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Recenzja w postepowaniu habilitacyjnym Pana dra Przemyslawa Krysinskiego

W zwiazku z wyznaczeniem mnie przez Rad¢ Dyscypliny nauki o komunikacji spoteczne;j
i mediach Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu uchwatg nr 8 z dnia 28 kwietnia
2026 r. na recenzenta w postgpowaniu habilitacyjnym dra Przemystawa Krysinskiego,

przedstawiam recenzj¢ dotyczaca osiagni¢¢ naukowych Habilitanta.

Sylwetka Habilitanta

Pan Przemystaw Krysinski, doktor nauk spotecznych w zakresie nauk o komunikacji spotecznej
i mediach jest absolwentem Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu. Tutaj w 2005 roku
uzyskat licencjat z informacji naukowej i bibliotekoznawstwa na podstawie pracy Biuletyn
Informacji Publicznej — podstawy prawne i zasady funkcjonowania (promotor dr Tomasz
Wolniewicz), a nastgpnie w 2007 roku otrzymat tytul magistra z informacji naukowe;j
i bibliotekoznawstwa na podstawie pracy Wrota Polski jako projekt zmierzajgcy do poprawy
funkcjonowania administracji publicznej (promotor prof. dr hab. Ewa Glowacka). Z dniem
1 pazdziernika 2007 roku zostal zatrudniony na stanowisku referenta inzynieryjno-
technicznego w Instytucie Informacji Naukowej i Bibliologii Uniwersytetu Mikofaja Kopernika
w Toruniu. Zajmowal sic wowczas m.in. organizacja i planowaniem dzialan promocyjnych
macierzystego Instytutu: reklamg w mediach, posrednictwem w kontaktach z mediami,
projektowaniem i przygotowywaniem materialow reklamowych, promocja w mediach
elektronicznych z wykorzystaniem serwisow spofecznosciowych, wspétuczestniczyt w
organizacji takich przedsiewzig¢ jak konferencje, kursy dla maturzystow, prelekcje, sesje
popularno-naukowe. W 2011 roku przeszedt na stanowisko specjalisty.

7 dniem 1 lutego 2019 roku zostal asystentem w Katedrze Badan Przestrzeni
Informacyjnej wehodzacej w strukture Instytutu Badan Informacji i Komunikacji. W 2020 roku
na podstawie rozprawy doktorskiej Obszary zastosowania i potencjal rozwigzan nalezgcych do
koncepcji smart city ze szczegdlnym uwzglednieniem sektora informacyjnego (promotor dr hab.

Malgorzata Kowalska-Chrzanowska, prof. UMK) uzyskat stopiefi doktora nauk spotecznych
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w zakresie nauk o komunikacji spotecznej i mediach. W tym samym roku zostat tez zatrudniony
na stanowisku adiunkta badawczo-dydaktycznego. Potwierdzenie jego kompetencji w zakresie
znajomosci jezyka angielskiego stanowi europejski certyfikat 7ELC. English For Business
Purposes uzyskany w 2006 roku.

Ocena gléwnego osiagni¢cia naukowego

Jako gtowne osiagnigcie naukowe stanowigce podstawg ubiegania si¢ o nadania stopnia doktora
habilitowanego wskazana zostata monografia autorska: Krysinski Przemystaw, Spotecznosé¢
LGBTQ+ w przestrzeni bibliotecznej. Wspieranie inkluzywnosci i réznorodnosci jako nowy
obszar dziatalnosci bibliotek, Torun: Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Mikolaja
Kopernika, 2026. Praca ta miata dwoch recenzentéw wydawniczych: dr hab. Agate Walczak-
Niewiadomska, prof. UL i dr hab. Maj¢ Wojciechowska, prof. UG.

We wspolczesnym swiecie — w ktérym informacja stanowi narzg¢dzie ochrony interesow
osobistych, rozwoju oraz codziennego bezpieczenstwa, a na poziomie makrospotecznym
i geopolitycznym decyduje o systemowej odpornosci panstw demokratycznych — biblioteka
niezmiennie pozostaje instytucjg zapewniajaca powszechny dostgp do wiedzy, gwarantowany
zardéwno prawem krajowym, jak i legislacjg miedzynarodowa (Powszechna Deklaracja Praw
Cziowieka Organizacji Narodéw Zjednoczonych (1948) oraz Europejska Konwencja Praw
Czlowieka (1950); Karta Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz Traktat
o funkcjonowaniu Unii Europejskiej; Konstytucja RP).

Zasadniczy problem badawczy, odwotujacej si¢ do tych wazkich kwestii, monografii
stanowi ,,[...] aktywnos¢ bibliotek podejmowana w odniesieniu do oséb ze spotecznosci
LGBTQ+ na $wiecie oraz w Polsce. Glownym celem bylo dokonanie syntetycznego
opracowania zagadnienia, do tej pory analizowanego w polskiej bibliologii i informatologii
w sposob $ladowy” (s. 16). Niewatpliwie Autor ma racj¢ twierdzac, ze cho¢ zagadnienie
dostepnosci ustug bibliotecznych (w kontekscie fizycznym, cyfrowym, spolecznym, a takze
instytucjonalnym) od wielu lat stanowi przedmiot rozwazan polskich badaczy i praktykow
w zakresie dziatalnosci bibliotecznej i informacyjnej, o tyle temat potrzeb informacyjnych
przedstawicieli spolecznosci LGBTQ+ jest niezwykle stabo reprezentowany w polskim
pismiennictwie naukowym (s. 16).

Krysinski dazyl do szeroko ujetej analizy zagadnienie dostgpu do informacji (ang.

access to information) w konteks$cie zagadnienia rdwnosci rozpatrywanej w odniesieniu do



osob ze spotecznosci LGBTQ+ jako uzytkownikow polskich bibliotek publicznych.
Wskazanych zostato przez niego 8 celow szczegotowych (s. 17-18):

— analiza zainteresowania tematyka aktywnosci bibliotek podejmowanej w odniesieniu do 0séb
ze spotecznosci LGBTQ+ w dyskursie naukowym na podstawie przegladu pismiennictwa
zagranicznego 1 polskiego, ze szczegélnym uwzglednieniem bibliologii i informatologii, oraz
wskazanie szczegétowych obszaréw zainteresowania takiej dziatalnosci przyciagajacych
uwage przedstawicieli réznych dyscyplin naukowych,

— ocena poziomu wiedzy pracownikow bibliotek publicznych na temat obstugi osob ze
spotecznosci LGBTQ+ i realizacji ich potrzeb,

— zdiagnozowanie potrzeb zaréwno osdb ze spotecznosci LGBTQ+, jak i s$rodowiska
bibliotekarskiego w kontekscie ustug adresowanych do 0sob nieheteronormatywnych oraz
pozostatych — zainteresowanych tg tematyka,

— oceng poziomu komfortu bibliotekarzy oraz oséb ze spotecznosci LGBTQ+ w odniesieniu do
ustug $wiadczonych przez biblioteki,

— zdiagnozowanie podstawowych probleméw zwigzanych z aktywnoscig bibliotek publicznych
podejmowang z mysla o osobach LGBTQ+,

— wskazanie najpopularniejszych ushug, dzieki ktérym biblioteka publiczna moze realizowaé
misj¢ instytucji wlaczajacej i promujgcej roznorodnosé na $wiecie oraz w kraju,

—ocena stopnia zaawansowania dziatan wlaczajacych w odniesieniu do spotecznosci LGBTQ+
w bibliotekach publicznych w Polsce na tle bibliotek zagranicznych,

— zaproponowanie srodowisku bibliotekarskiemu podstawowych rozwiazan w zakresie obstugi
0s0b ze spotecznosci LGBTQ+.

Nalezy stwierdzié¢, ze w wiekszosci cele te zostaly w pracy zrealizowane pomyslnie. Nie
mniej jednak badaniami nie obj¢to 0sob, ktére nie nalezg do srodowiska bibliotekarskiego ani
tez spolecznosci LGBTQ+ a sg zainteresowane tg tematyka (cel 3., s. 17-18). Takze przy
realizacji celow zwigzanych z badaniami 0s6b nieheteronormatywnych nalezy bra¢ pod uwage
niezwykle matg liczbg rozméwcow (15), a wigc i wynikajace z tego konsekwencje co do
obiektywizmu i wiarygodnosci uzyskanych wynikow.

W pracy przyjeto S dos¢ oczywistych hipotez badawczych (s. 24):

1) Temat aktywnosci bibliotek prowadzonej w odniesieniu do 0séb nieheteronormatywnych
stanowi przedmiot zainteresowania reprezentantow réznych dyscyplin naukowych,
2) Osoby ze spotecznosci LGBTQ+ nie maja dostatecznej wiedzy na temat adresowanych do

nich ushug bibliotecznych,



3) W Polsce osoby nieheteronormatywne oczekuja uwzglednienia ich potrzeb w katalogu ustug
oferowanych przez biblioteki publiczne,

4) Polskie biblioteki publiczne $wiadczg ustugi skierowane do 0séb ze spotecznosci LGBTQ+,
a ich pracownicy majg $wiadomo$¢ zmieniajacej sie roli bibliotek,

5) Mimo niedostatecznej wiedzy na temat spotecznosci LGBTQ+, bibliotekarze sg otwarci na
zmiany, wykazuja potrzebe wiekszej liczby szkoleh w zakresie pracy z osobami
nicheteronormatywnymi, a takze dostrzegaja koniecznos¢ lepszego dostosowania oferty
bibliotecznej do ich potrzeb.

W badaniach wykorzystano metoda analizy i krytyki pismiennictwa. Poddany analizie
materiat uzyskano korzystajac przede wszystkim z zagranicznych baz danych: Web of Science
Core Collection, Scopus oraz Library, Information Science and Technology Abstracts. Zostat
on uzupetniony o publikacje zarejestrowane w bazach danych Biblioteki Narodowej w tym
w majacej duze opdznienia w rejestracji ,,Polskiej Bibliografii Bibliologicznej”. Wykorzystano
tutaj takze elementy statystycznej i matematycznej analizy publikacji naukowych, a wiec
bibliometrii (przede wszystkim rozdziat 3). Stusznie material badawczy uzupelniono
0 zawartos¢ 38. polskich czasopism naukowych na tamach ktérych publikuja polscy
bibliolodzy i informatolodzy (s. 162-163).

Rozpatrujgc dziatalnos¢ polskich i zagranicznych bibliotek ukierunkowana na osoby
nieheteronormatywne zastosowano metode wielokrotnego studium przypadku. Dane te byly
uzupetniane informacjami pochodzacymi z publikacji jak i tematycznych blogoéw oraz ,,stron
grup zadaniowych funkcjonujgcych w ramach organizacji bibliotecznych, podejmujacych
walke o prawa uzytkownikéw nieheteronormatywnych w bibliotekach” (rozdziat 4).

Do pozyskania danych dotyczacych aktywnosci realizowanej przez pracownikéw
bibliotek publicznych ukierunkowanej na potrzeby oséb ze spotecznosci LGBTQ+ postuzyla
metoda sondazu diagnostycznego. Za$ indywidualne wywiady poglebione wykorzystano
w celu rozpoznania doswiadczen i pogladéw uzytkownikéw bibliotek reprezentujgcych
spotecznos¢ LGBTQ+.

Uwazam, ze w przypadku przeprowadzania wywiadéw poglebionych podziat
respondentéw na trzy grupy: osoby homoseksualne, osoby biseksualne oraz transpiciowe nie
jest logiczny ani rozlaczny (s. 293-294)), poniewaz miesza ze soba dwie zupetnie rozne
kategorie pojeciowe: orientacje seksualng oraz tozsamosé ptciowa. Rozumiem, ze zastosowany
w badaniach podziat wynika z zakresu pojeciowego LGBTQ+, ale w badaniach naukowych
wymagatby przynajmniej dodatkowego komentarza/wyjasnienia, tym bardziej ze z tabeli 9.
Dobor préby na potrzeby wywiadu poglgbionego (s. 294) wynika, iz istnieje orientacja
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transplciowa, a przeciez powszechnie wiadomo, ze tak nie jest. Transpiciowo$¢ odnosi si¢
bezposrednio do tozsamosci piciowej, czyli wewnetrznego, glebokiego poczucia wiasnej pici,
ktore jest niezalezne od plci przypisanej cztowiekowi przy urodzeniu.

Ksigzka sklada si¢ ze wstepu, 6 rozdziatow, zakonczenia, 3 zatgcznikow, bibliografii,
spisow tabel, ilustracji, wykresow, streszczen w jezyku polski i angielskim oraz indeksow:
osobowego 1 rzeczowego. Pierwsze dwa rozdzialy majg charakter wprowadzajgcy
w problematyke spofecznosci LGBTQ+ (s. 29-151). W pierwszym z nich sporo uwagi
poswigcono zagadnieniom terminologicznym zwigzanym z tozsamoscig spoteczng cztowieka,
wykluczeniem spolecznym i inkluzywnoscig. W drugim rozdziale przedstawiono historig
homoseksualnosci na poszczegdlnych kontynentach koncentrujagc uwage na spotecznosci
LGBTQ+ w Polsce oraz kulturze queer. Omoéwiono przy tym dzialania wspierajgce
réznorodnos¢ i tolerancjg. Oba te rozdziaty zostaty napisane w oparciu o literature przedmiotu.
Uwazam, ze praca zyskataby na jakosci, gdyby byly one bardziej syntetyczne i pozostawaly we
wlasciwej proporcji wzgledem rozdziatow poswigconych wlasnym badaniom.

Rozdziatl trzeci dotyczy aktywnosci bibliotek podejmowanej w odniesieniu do
spotecznosci LGBTQ+ i powstat w oparciu o analizg¢ polskiego i przede wszystkim
zagranicznego pismiennictwa z zakresu bibliologii i informatologii. Przeprowadzono tu
systematyczng analiza piSmiennictwa naukowego dostgpnego w $wiatowych i krajowych
bazach danych (Web of Science Core Collection; Scopus; Library, Information Science and
Technology Abstracts; Polska Bibliografia Bibliologiczna) oraz w polskich czasopismach
z zakresu bibliologii i informatologii. Objela ona okres od poczatku 1992 roku kiedy to ukazata
si¢ pierwsza publikacja o takiej tematyce po czasy nam wspolczesne (koniec maja 2025 roku).
Uzyskane wyniki wykazaty istnienie 381 publikacji, w tym 5 polskich. Dziatania te umozliwity
identyfikacj¢ wystepujacych w interesujgcym autora obszarze gléwnych i pobocznych
zagadnien oraz okreslenie pojawiajacych si¢ trendow. Dokonane ustalenia wyraznie dowodza,
ze podjeta przez Autora problematyka stanowi od kilku dekad przedmiot zainteresowania
badaczy zagranicznych natomiast w polskim pismiennictwie kwestia dziatalnosci bibliotek
w kontekscie osob nieheteronormatywnych pojawita si¢ dopiero w 2022 roku (M. Zajac,
,» Rainbow Round Table” i jego dzialalnosc na rzecz spolecznosci LGBT+ w USA: bibliotekarzy
i uzytkownikow bibliotek, [w:] Wokdl bibliotek i dziedzictwa kultury. Ksigga Jubileuszowa
dedykowana prof. dr hab. Elzbiecie Barbarze Zybert z okazji 45-lecia pracy naukowej, red.
R. Kotowski, D. Grabowska, Warszawa 2022, s. 80-88). Pierwsza polska publikacja
podejmujaca te problematyke nie stuzyla jednak prezentacji oryginalnych wynikéw badan lecz

miala charakter oméwienia dzialan realizowanych w USA przez jedng z grup roboczych

5



dziatajgcych w ramach American Library Association. Nalezy tez stwierdzi¢, ze liczba
publikacji poswigconych temu zagadnieniu w skali globalnej nie jest szczegodlnie imponujaca,
a do konica XX wieku byta wrecz znikoma. Niemniej jednak w ostatnich lata przybiera na swej
dynamice i wykazuje wyrazng tendencje wzrostowg. Tego typu problematyka jest gtownie
podejmowana w Stanach Zjednoczonych i w Indiach a w Europie prym wiodg kraje
Skandynawskie. Trudno uzna¢ za stuszne objecia analiza pierwszych miesigcy 2025 roku gdyz
pozyskane w ten sposob dane trudno odnosi¢ do poprzednich lat a dodatkowo obraz
prezentowany na wykresie 1. (s. 165) moze przez to prowadzi¢ odbiorce do mylnego wniosku
0 wspoiczesnym zatamaniu badan w tym obszarze.

Czwarty rozdzial poswigcony zostat zaleceniom organizacji bibliotecznych w réznych
krajach odnosnie inkluzywnosci i réznorodnosci spotecznej oraz dobrym praktykom w tym
zakresie realizowanym na $wiecie i w Polsce. Podstawe do jego napisania stanowita literatura
przedmiotu oraz materialy dostepne na stronach internetowych. Praca zyskataby na jakosci
gdyby materialy te byly analizowane bardziej krytycznie i zaopatrzone zostaty szerszym
komentarzem odautorskim.

Ostatnie dwa, zdecydowanie najkrotsze rozdziaty (5. i 6.), powstaly w oparciu
o przeprowadzone przez Autora badania. W pierwszej kolejnosci dotyczyly one polskich
bibliotekarzy i opieraly si¢ na bardzo popularnej metodzie sondazu diagnostycznego, ktéry
postuzyt do uzyskania danych na temat aktywnosci podejmowanych przez nich w bibliotekach
publicznych, ktére byly ukierunkowane na zaspakajanie potrzeb uzytkownikéw nalezacych do
spotecznosci LGBTQ+. Wykorzystano tu kwestionariusz skladajacy sie z 23 pytan
zamknigtych i 1 otwartego. Uzyskano odpowiedzi od 1038 respondentéw ze wszystkich
wojewddztw w Polsce. Dane te maja charakter ilosciowy i jakosciowy oraz zostaty
profesjonalnie opracowane przy pomocy stosownych narzedzi informatycznych. Szkoda
jednak, ze nie pozyskano ich na podstawie reprezentatywnej proby badawczej. Cho¢ Autor
uczciwie przyznaje, ze inspiracje do przeprowadzonych badan stanowita publikacja, ktora
ukazata si¢ w amerykanskim czasopismie (J. Siegel, M. Morris, G. A. Stevens, Perceptions of
Academic Librarians Toward LGBTQ Information Needs: An Exploratory Study, ,,College &
Research Libraries™ 2020, vol. 81, iss. 1, s. 122-148) to jednak w niczym nie zmienia to faktu,
ze rozdzial ten jest wartosciowy informacyjnie i zostal przygotowany z nalezyta starannoscia
oraz zawiera stosowne wnioski.

Uzyskane tu dane zostaly skonfrontowane z opiniami przedstawicieli spolecznosci
LGBTQ+ na temat aktywnosci podejmowanych w polskich bibliotekach publicznych
ukierunkowanych na zaspakajanie ich potrzeb (rozdziat 6.). W tym przypadku postuzono sie
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jednak metodg indywidualnych wywiadow poglebionych, ktore zostaly przeprowadzone
z 15 osobami reprezentujagcymi to $rodowisko. Nie negujgc wartosci uzyskanych tg droga
danych/opinii mozna zatowaé, ze nie udalo sie jednak przeprowadzi¢ podobnego jak
w przypadku bibliotekarzy sondazu diagnostycznego, ktéry réwniez operowalby danymi od
ponad 1000 respondentéw z réznych wojewodztw. Nie jest zaskoczeniem, ze [... ],,wyniki
badan przeprowadzonych wsréd bibliotekarzy pokazaly, ze nieco inaczej ksztaltujg sie
odpowiedzi w miejscowosciach potozonych w centralnej i zachodniej Polsce, a inaczej sytuacja
wygladata blizej wschodniej granicy naszego kraju. W zwigzku z tym w badaniu opinii
cztonk6w spolecznosci LGBTQ+ znaczenie miat takze rejon Polski (przyjeto podzial na:
poinocny, wschodni, zachodni, centralny i potudniowy)” (s. 293-294). Zaskakiwaé moze wiec,
ze informacje wynikajgce z tego podziatu na 5 obszaréw nie znalazly odzwierciedlania w pracy,
tym bardziej ze w czgsci teoretycznej byta mowa o istotnym wplywie czynnika geograficznego
w naszym kraju (s. 114-116). By¢ moze na przeszkodzie stangta bardzo ograniczona liczba
uczestnikow badania. Dobrze jednak, ze sam Autor ma §wiadomos¢, ze »[-..] wytypowane do
badania 0soby moga nie stanowi¢ reprezentatywnej grupy” (s. 315).

Przeprowadzone przez Autora analizy i badania zasadniczo potwierdzity wszystkie
5 tez badawczych. Niemniej jednak nalezy zauwazy¢, ze polskie biblioteki publiczne tylko
w niewielkim stopniu swiadcza ustugi biblioteczne stricte skierowane do 0séb ze spotecznosci
LGBTQ+. , cho¢ ich pracownicy dostrzegaja zmieniajaca si¢ rol¢ reprezentowanych przez
siebie instytucji oraz ewolucje oczekiwan spotecznych. Sg tez otwarci na poszerzanie swoich
kompetencji w zakresie pracy z osobami niecheteronormatywnymi.

Zapewne wielu przedstawicielu spotecznosci LGBTQ+ korzysta z bibliotek w taki sam
sposob jak osoby heteronormatywne i nie odczuwa z tego powodu zadnego dyskomfortu (co
wynika z przeprowadzonych badan i po czesci pozostaje w dysonansie do tezy badawczej nr
3). Kluczows potrzeba dla wszystkich uzytkownikow bibliotek zaréwno heteronormatywnych
Jak i nieheteronormatywny jest prywatnosé, dyskrecja oraz poczucie bezpieczenstwa. Zgodnie
z obowigzujagcym w naszym kraju porzadkiem prawnym i powszechnie przyjetymi normami
kulturowymi orientacja seksualna jest osobista sprawa kazdego cztowieka. Korzystanie
z zasobow biblioteki i jej roznych ustug co do zasady nic nie zmienia w tym zakresie. Niemniej
jednak bibliotekarze powinni ciagle podnosi¢ swoje kompetencje aby w jeszcze wiekszym
stopniu sprzyja¢ zjawisku inkluzywnosci i by¢ uwrazliwionym na potrzeby roznych grup
spotecznych. Grupy te przeciez tez nie s3 wewnetrznie jednolite co do swoich oczekiwan

1 potrzeb — co stanowi wielkie wyzwanie.



Szkoda, ze wigksza czes¢ tej pracy (rozdziaty 1-4) bazuje na analizie literatury
przedmiotu oraz odwotuje si¢ do tresci obecnych na stronach internetowych. Fragmenty
monografii zblizajg si¢ zbyt czesto do przekazu popularyzatorskiego. Uwazam, ze przywotujac
osoby, ktére sa wazne dla spolecznosci LGBTQ+ (niekoniecznie cechujgce sig
nicheteronormatywnoscia) nalezalo w poszczegdlnych przypadkach wyraznie oddzieli¢
przyjete w pewnych grupach spotecznych wyobrazenia i skojarzenia od faktow. I tak np.
stwierdzenie w pracy naukowej, ze ,,.Swiety Sebastian to gejowski symbol, ktérego wizerunek
jest znany na calym $wiecie” (s. 141) wymaga W moim przekonaniu zamieszczenia choéby
W przypisie stosownego wyjasnienia, ze jego wspoiczesne wyobrazenie uksztaltowane przede
wszystkim w malarstwie okresu wloskiego renesansu nie ma nic wspdlnego z prawdziwg
postacig historyczng i faktami znanymi z jego zycia. W wyliczeniu 0s6b prezentujacym ,,[...]
przyktady postaci z réznych obszaréw kultury i sztuki, ktore stanowig dla queerowej
spotecznosci (na swiecie i w Polsce) inspiracje oraz wzér do nasladowania” (s. 140) uwage
zwraca brak obecnosci najbardziej ikonicznych przedstawicieli wloskiego renesansu takich jak:
Leonardo da Vinci czy Michat Aniot Buonarroti, a w odniesieniu do Polski choéby Marii
Dabrowskiej czy Anny Kowalskiej pomimo $wiadomosci, ze wyliczenie to nie dgzy do
kompletnosci.

Miejscami do$é¢ swobodny tok narracji sprawia, ze nie zawsze wiadomo jaka jest
konkretnie podstawa zrédlowa wyrazanych pogladéw, np. ,.Obecnie az 80 krajow posiada
prawa, ktére gwarantujg obywatelom mozliwosé dostepu do informacji” [s. 13]. Na oficjalnej
stronie UNESCO mozna przeczyta¢, ze az 139 panstw czionkowskich ONZ przyjeto gwarancje
konstytucyjne, ustawowe i/lub polityczne dotyczace publicznego dostgpu do informacji
(https://www.unesco.org/en/access-information-laws [dostep: 24.08.2026]). Nie rozstrzygajac
kwestii w zakresie wystepujacych tu rozbieznosci nalezy skonstatowag, ze podawanie zrodet
danych przywotywanych w pracy naukowej jest fundamentalng zasada, ktérej bezwzglednie
nalez przestrzegad.

Zaletq pracy jest subtelny sposob narracji autorskiej oraz $wiadomos¢ Autora, Ze ,.[...]
wiele podjetych w pracy zagadnien pozostawia szerokie pole do dalszych badan zaréwno dla
bibliologéw i informatologéw, jak i reprezentantéw innych dyscyplin z obszaru nauk
humanistycznych i spotecznych” (s. 323). Krysinski jak przystato na dojrzatego naukowca nie
ukrywa dostrzeganych przez siebie trudnosci badawczych lecz szczerze o nich informuje.
Potrafi tez w sytuacjach kiedy badania natrafiaja na wynikajgce z czynnikéw obiektywnych
komplikacje poszukiwaé¢ nowych rozwiazan, metod i koncepcji badawczych.



Docenic¢ nalezy fakt, ze autor monografii nie wydawat si¢ dazy¢ do wyrdznienia oséb
ze spotecznosci LGBTQ+ wzgledem innych grup spofecznych a jedynie rozpoznania czy
1 w jakim zakresie istnieje w polskich bibliotekach publicznych zapotrzebowanie na
dzialania/ustugi skierowane do tej grupy os6b oraz jakie juz teraz sa podejmowane inicjatywy
ztym zwigzane. Z calg pewnoscia temat ten bedzie jeszcze w przysztosci przedmiotem dalszych
badan, analiz i dyskusji. Jednak pewne jest to, ze zawsze Jjuz beda si¢ one toczy¢ z odwolaniem
do monografii Krysinskiego, gdyz pomimo pewnych brakéw i niedoskonato$ci ma ona
w odniesieniu do polskiego pi$miennictwa naukowego i polskich realiéw pionierski charakter.
Poniewaz ksigzka zawiera przyktady dobrych praktyk, moze takze stanowi¢ cenne zrédlo
informacji i inspiracji dla praktykow polskiego bibliotekarstwa (zatacznik 3., s. 343-350), tym

bardziej, ze w Polsce nie ma zadnych wytycznych dotyczacych tego zagadnienia.

Ocena pozostalych osiagni¢é naukowych, dydaktycznych i organizacyjnych

Przed uzyskaniem stopnia doktora zainteresowania naukowe Krysifiskiego koncentrowaly sie
wokot Zrédet informacji, nowych technologii oraz e-learningu. Efekty jego prac byly m.in.
publikowana na tamach ,Torunskich Studiéw Bibliologicznych”, , Wiadomosci
Historycznych”, ,Biuletynu EBIB”, ,,Sprawozdan Towarzystwa Naukowego w Toruniu”,
»»Zagadnien Informacji Naukowe;j”, ,,Przegladu Bibliotecznego”, ,.Zarzadzania Biblioteka™ lub
w obre¢bie monografii wieloautorskich (prac pod redakcja). W pierwszych latach publikacje te
mialy czgsto charakter omawiajacy, dydaktyczny lub tez informowaly o realizacji okreslonych
przedsigwzig¢ waznych w praktyce bibliotecznej. Pojawialy sie tez krotkie recenzje
1 sprawozdania. W 2018 roku ukazat sie zastugujacy na wyréznienie artykut badawczy Analiza
uktadéw kompozycyjnych w wizualnej identyfikacji ksigzek metodq eyetracking (,,Przeglad
Biblioteczny™ 2018, s. 403-421), ktérego Krysinski byt wspétautorem (razem z V. Osinska,
G. Osinskim, J. Niedzwiecka-Ambroziak i A. Szalachg]. Wspotuczestniczyl takze
w zredagowaniu monografii wieloatorskiej Wspdlczesne oblicza komunikacji i informacji:
problemy, badania, hipotezy (pod red. E. Glowackiej i M. Kowalskiej, P. Krysinskiego, Torun:
Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, 2014).

Aktywno$¢ naukowa Habilitanta po uzyskaniu stopnia doktora koncentruje si¢ wokot
pigciu gléwnych obszaréw tematycznych: inteligentne technologie w sektorze informacyjnym;
komunikacja naukowa i ksztalcenie kompetencji informacyjnych; przeciwdziatanie
dezinformacji i fact-checking; social media marketing i nowe rozwigzania informacyjno-

komunikacyjne oraz biblioteka jako przestrzen inkluzywna.



Warto zwrécié uwage, ze bardzo wartosciowy artykut badawczy Krysinskiego
Koncepcja smart city jako przedmiot zainteresowania bibliologii i informatologii (-Przeglad
Biblioteczny™ 2019, z. 3, s. 301-321) w przygotowanym przez Habilitanta Wykazie osiggnie¢
naukowych albo artystycznych, stanowigcych znaczny wktad w rozwdj okreslonej dyscypliny
zaliczony zostal do publikacji, ktdre ukazaly si¢ przed uzyskaniem stopnia doktora (s. 8)
natomiast w autoreferacie artykut ten zostat wykazany i oméwiony w dorobku po uzyskaniu
stopnia doktora (s. 22). Trudno nie uzna¢, ze mamy tu do Czynienia z oczywista
niekonsekwencja.

Sumarycznie nalezy stwierdzi¢, ze przed uzyskaniem stopnia doktora dorobek
Krysinskiego liczy tacznie 19 publikacji (w tym sze$¢ wspotautorskich, dwie recenzje i dwa
sprawozdania). Po doktoracie ukazato si¢ facznie 26 publikacji (W tym 15 wspétautorskich
12 recenzje). W mojej ocenie w publikacjach tych pozytywnie zaznaczyt si¢ rozw6j naukowy
Habilitanta. Jego prace ukazywaly sie na tamach renomowanych czasopism naukowych (m.in.
»Annales Universitatis Paedagogicae Cracoviensis. Studia ad Bibliothecarum Scientiam
Pertinentia”, ,Educaton and Information Technologies™, ., Polish Libraries”, »Polityka
i Spoteczenstwo”, »Przeglad Biblioteczny”, »Zagadnienia Informacji Naukowej”, ,,Zeszyty
Prasoznawcze™) oraz w recenzowanych monografiach wieloautorskich. W dorobku tym
znajduje sie takze wartosciowa monografia podoktorska Smart cily w przestrzeni informacyjnej
(Torun 2020) oraz monografia wspdtautorska Metody i narzedzia budowania spolecznej
odpornosci na dezinformacje: of fact-checkingu po edukacje medialng (Torun 2004; wspétaut.
Matgorzata Kowalska-Chrzanowska, Natalia Pamuta).

Habilitant wystapit z referatami na 20 konferencjach naukowych (W tym czterokrotnie
przed uzyskaniem stopnia doktora). Wykazat si¢ takze zaangazowaniem w organizacje
8 konferencji naukowych (w tym 6 przed doktoratem). Jest tez autorem kilkunastu krotkich
publikacji popularyzatorskich, ktérych tematyka w wiekszosci przypadkéw dotyczyla smart
city, kwestii bezpieczefistwa danych czy fake newsow.

Dziatalno$¢ Habilitanta nie ograniczala si¢ do publikowania wynikéw badan
W zagranicznych periodykach i uczestnictwa w konferencjach o ogolnopolskim lub
migdzynarodowym zasiggu. Wigzata si¢ takze z realizacja dwoch stazy naukowych na
Universita di Parma w 2025 roku i 2026 roku oraz kilku krétkoterminowych wyjazdow
dydaktycznych i szkoleniowych na wloskich uczelniach w ramach Programu Erasmus+.

Krysinski od wielu lat z zaangazowaniem realizuje proces dydaktyczny na swej
macierzystej uczelni prowadzac zajecia powigzane z dziatalnoscig informacyjna

1 wspdtczesnymi narzedziami technologicznymi. W latach 2021-2026 pod jego kierunkiem
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doktorskiej zatytulowanej Biblioteki wobec dezinformacji: nowe kompetencje i Strategie
dziatania w erze generatywnej sztucznej inteligencji. Wniost istotny wktad w roznego rodzaju
programy edukacyjnie i popularyzatorskie, glownie zwigzane 7 wykorzystaniem technologii
cyfrowych w dziatalnosci informacyijnej. Od kilky lat petni takze funkcje opiekuna

Studenckiego Kota Naukowego Architektéw Informacji. Z uznaniem nalezy si¢ odniesé do jego

Instytutu, penienia funkcji opiekuna roku czy koordynatora Programu Erasmus+ 7z ramienia

Instytutu Badan Informacji i Komunikacji.

Stwierdzam, ze Pan dr Przemystaw Krysinki wykazatl sie wymagang ustawowo istotng
aktywnoscia naukows, a monografia jego autorstwa pt. Spolecznosé LGBT O+ w przestrzeni
bibliotecznej. Wspieranie inkluzywnosci i rdznorodnosci jako nowy obszar dzialalnosci
bibliotek jest osiagnieciem stanowigcym znaczny wklad w r0zwoj dyscypliny nauki
0 komunikacji spofecznej i mediach. Oceniajac catoksztalt dokonan naukowych, popularno-

naukowych i organizacyjnych uznaje, ze Habilitant spetnia wymagania okreslone w art. 219

Krakéw, 1 wrzesnia 2026 T
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