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Ocena aktywnosci haukowej, organizacyjnej oraz osiggniecia
naukowego dr Ruty Spiewak w zwiazku z wystapieniem o nadanie
stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w

dyscyplinie nauki socjologiczne

Pani dr Ruta Spiewak jest zatrudniona od 2006 roku w Instytucie Rozwoju Wsi i
Rolnictwa PAN. Stopien (a nie tytul, jak wskazala w autoreferacie) doktora nauk
humanistycznych w zakresie socjologii uzyskata 28 maja 2012 roku na Uniwersytecie £.6dzkim

(w autoreferacie Habilitantka nie podata tytutu rozprawy).
Pani dr Ruta Spiewak nie ubiegala si¢ wcze$niej o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

Przystepujac do oceny Jej aktywnos$ci naukowej, organizacyjnej oraz oceny gldwnego
osiggniecia, to jest cyklu publikacji zauwazam, iz niestety autoreferat zostal przygotowany
niestarannie, a sposob prezentacji poszczegolnych informacji budzi watpliwosci. W
dokumentacji brakuje m.in. zaswiadczen, certyfikatow S$wiadczacych np. o udziale w
konferencjach, danych, ktore w ogoéle umozliwiaja weryfikacje deklaracji Habilitantki.
Publikacje zostaly wypunktowane, a nie ponumerowane, co réwniez utrudnia lekture
zataczonej dokumentacji, zapis bibliograficzny niektorych prac nie jest poprawny — pominigte
zostaly numery czasopism, numery stron, brakuje nazw wydawnictw niektorych monografii.
Bardzo lakonicznie zostata opisana dziatalno$¢ organizacyjna. Habilitantka w mojej opinii nie
wykazata si¢ staranno$cig przygotowujac autoreferat oraz wykaz osiggnie¢ stanowiacy

podstawe oceny wielu lat Jej pracy naukowej 1 organizacyjne;.



1. Ocena aktywnosci naukowej (poza gtownym osiggnieciem)

Zainteresowania Habilitantki wpisujg si¢ przede wszystkim w nurt badan dotyczacych

rural studies, ze szczegdlnym uwzglgdnieniem spotecznych studiéw nad zywnoscia.
W zbiorze Jej osiggnie¢ znajduje si¢ (po uzyskaniu stopnia doktora):

e 5 rozdzialdow w monografiach naukowych (opublikowanych w latach 2012-2024)

¢ 3 monografie wspodtautorskie (opublikowanych w latach 2016-2018)

e 12 artykuldéw stanowiacych gtéwne osiggniecie naukowe

e Okoto kilkunastu artykutow w czasopismach naukowych (opublikowanych w latach
2012-2025). Ze wzgledu na btedy w wykazie polegajace na powielaniu niektérych
artykulow w jego czesci 1 oraz 2, jak rowniez na uwzglednieniu w cze$ci 2.3 artykutow
opublikowanych nie w czasopismach naukowych, a w monografiach liczba tych

artykulow jest mniejsza niz deklarowana przez Habilitantke.

Niestety w autoreferacie Habilitantka nie wskazata wyraznie, czy prace z 2012 r. zostaty
opublikowane po obronie pracy doktorskiej, praca z 2009 r. nie powinna zosta¢ w ogole
wyszczegolniona. Poza tym (co podkreslitam juz powyzej) w wykazie aktywnosci naukowej,
w punkcie 2.3 Habilitantka wymienita publikacje zawarte w punkcie 1, mimo, iz deklarowata,
ze w punkcie 2 nie wymienia publikacji wyszczegdlnionych w punkcie 1. Tak jest w przypadku
pozycji:

Spiewak, R. (2016a). Multifunctionality of Organic Farming: Case Study from Southern
Poland. European Countryside, 8(1), 1-15. https://doi.org/10.1515/euco-2016-0001

oraz

Goszczynski, W., Spiewak, R., Bilewicz, A., & Wréblewski, M. (2019). Between Imitation and
Embeddedness: Three Types of Polish Alternative Food Networks. Sustainability, 11(24).
https://doi.org/10.3390/sul1247059

Jedyna roznica w drugim przypadku dotyczy zapisu bibliograficznego (Goszczynski W.,
Spiewak R., Bilewicz A., Wroblewski M. (2019). Between Imitation and Embeddedness: Three
Types of Polish Alternative Food Networks. This article belongs to the Special Issue The
Invisible Sustainability of Otherness: Rethinking Food Systems from the Margins).
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Pozycja: Spiewak R., (2012). Nowy europejski model rozwoju wiejskiego. Polska odmiana.
(The new European model of rural development: the Polish case). In: Rosner A. (eds.)
Spoteczne i kulturowe zagadnienia przemian na wsi polskiej (Social andcultural aspects of
changes in the Polish countryside), (pp. 167-187). Warsaw: IRWiR PAN to artykut zawarty w

monografii , a nie w czasopismie.

Podobnie jak pozycja: Halamska M., Spiewak R., Michalska S., (2010). Les voies mise en
oeuvre du programme LEADER en Pologne. In: Les acteurs locaux a l'épreuve du modele

europeen LEADER (pp. 95-113), CEFRES and IRWiR PAN.

Kolejna publikacja, ktora nie jest artykulem naukowym, a zostata wymieniona w punkcie 2.3
to: Spiewak R., (2009). Spotecznosci realizujace program LEADER - wyréwnywanie czy
pogtebianie zréznicowan? (Communities in the process of LEADER programme
implementation- creating equal opportunities or generating even greater inequaities pp.120-143
In: Tuziak A., Tuziak B., (eds.) Regionalny wymiar procesow transformacyjnych,
zroznicowania i podziaty (The regional dimension of transformation processes, diversities and

divisions), (pp 1-168......) . Warsaw: Scholar

W czgdcei 2.3 wykazu osiggnig¢ naukowych nie powinien zosta¢ wymieniony raport badawczy,
to jest pozycja: Jasifiski J., Michalska S., Spiewak R., (2013). Rolnictwo ekologiczne
czynnikiem rozwoju lokalnego - analiza wybranych przypadkow. (Organic farming as a factor
of local development- an analysis of selected cases)Warsaw: IRWiR PAN. Report

commissioned by the Polish Ministry of Agricultural and Rural Development.

W wykazie osiggnig¢ (strona 9) Habilitantka nie wskazata na liczbe cytowan swoich
prac w bazie Web of Science 1 Scopus. Podala liczb¢ cytowan w Google Scholar - bez
autocytowan i cytowan powtdrzonych wynosi ona 525. Indeks Hirscha, wg. Google Scholar

wynosi 14.
Z informacji pozyskanych z Oddziatu Informacji Naukowej i1 Analiz Bibliometrycznych UL
wynika, iz wskazniki cytowan artykutéw Habilitantki wynosza:
1.Raport cytowan wg Web of Science Core Collection:
e liczba dokumentow: 12
e liczba cytowan: 160

e liczba cytowan (bez autocytowan): 152

e h-index: 6



2.Raport cytowan wg Scopus:

e liczba dokumentéw: 13
e liczba cytowan: 194
e liczba cytowan (bez autocytowan): 158

e h-index: 6
3.Raport cytowan wg Publish or Perish:

e liczba dokumentow: 53
e liczba cytowan: 570 (baza nie podaje liczby cytowani bez autocytowan).

e h-index: 12
Takich informacji oczekiwatam w autoreferacie.

Habilitanka uczestniczyta (po uzyskaniu stopnia doktora) w ponad 40 konferencjach i
seminariach naukowych, w tym w migdzynarodowych. Zalaczony wykaz konferencji zostat
przygotowany niestarannie (o czym juz wspomniatam). Brakuje doktadnych dat i miejsca
konferencji, nazw organizatorow. Majac na uwadze, iz jednak wigkszo$¢ prac Habilitantka
pisze w zespolach nie jest wiadome, czy referaty byly rowniez wieloautorskie, a ten fakt nalezy

odnotowac.

Habilitantka odbyla staz w Department of Agriculture, Food and Environment,
University of Pisa. Jako visiting researcher pracowata w Ruralia Institute w Mikkeli (Finlandia).
W latach 2019-2020 przez 12 miesiecy przebywata na wyjezdzie naukowym w USA

otrzymujac stypendium badawcze w Ostrom Workshop na Indiana University w Bloomington.

Pani Ruta Spiewak brata udziat w wielu projektach naukowych, co jest zwigzane ze
specyfika jej pracy w jednostce badawczej. Kierowala pracami badawczymi i/lub pehita role
wykonawcy. Zwracam uwagg, iz niestety sposob zaprezentowana informacji na ten temat jest
chaotyczny. Dla przykladu brakuje informacji o tytule WP w przypadku projektu
finansowanego z programu Horyzont Europa, innych waznych informacji w przypadku
pozostatych projektow, np. numery rejestracyjne, nazwy lideréw konsorcjum, wykazu zakresu
obowigzkow. Jesli projekt byl realizowany we wspotpracy migdzynarodowej, to zapewne jego
tytut zostat sformutowany w jezyku angielskim i tak powinien zosta¢ zaprezentowany w
wykazie osiggni¢¢. Chaos utrudnia weryfikacje danych, a dodatkowa dokumentacja nie zostata
dofaczona do tej, ktéra stanowi przedmiot mojej oceny. Uwagi dotycza m.in. projektow,

ktorymi Habilitantka kierowata, to jest:



Program Horyzont Europa: SWIFT — Wspieranie innowacji prowadzonych przez
kobiety na obszarach wiejskich

Wsparcie uchodzcoéw przez przedsigbiorcow — badania ilo§ciowe 1 jakosciowe (UN
Global Compact Network Poland).

System gwarancji jako$ci dobrego migsa wieprzowego (Agencja Restrukturyzacji i
Modernizacji Rolnictwa).

Polskie kooperatywy spozywcze — $ciezki rozwoju (EIT FOOD, Fundacja im. Heinricha
Bolla).

Wzorce konsumpcji zywnosci podczas lockdownow w 3 krajach (USA, Wtochy,

Polska) (Food Institute, Indiana University).

Uwagi dotycza rowniez projektow, w ktorych Habilitantka petnita role wykonawcy, ktéra tym

bardziej wymaga doprecyzowania. Wérod nich znajdujg sie projekty:

Dobrostan polskich rolniczek (Europejska Fundacja Wsparcia Rozwoju Kobiet na Wsi
,»Agro Woman™).

Potencjal absorpcji uchodzcoéw przez spotecznos$ci lokalne na obszarach wiejskich 1 w

matych miastach (Program NAWA Urgency).

Analiza procesu skracania tancucha dostaw zywnosci w kontekscie pandemii COVID-
19 — badanie wstgpne 1 opracowanie narzgdzia badawczego (Centrum Doradztwa
Rolniczego w Brwinowie).

Sto lat rozwoju polskiej wsi (finansowanie Ministerstwo Nauki 1 Szkolnictwa
Wyzszego, Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa).

Organizacje rolnicze w Polsce: ich sita 1 wptyw na polityke panstwa (Narodowe

Centrum Nauki, projekt OPUS, nr UMO-2013/11/B/HS4/01691).

Niejasny jest powdd wyszczegolnia w czesci 2.4 wykazu osiggnie¢ pozycji: ,,2019-2020.

Wspolautorka raportu: Zrownowazony system zywnosciowy dla Unii Europejskiej, Science

Advice for Policy by European Academies (SAPEA)”. Innymi stowy raport nie powinien zostac¢

wyszczegolniony w tej czgsci, co projekty badawcze.

Habilitantka recenzowata artykuly naukowe dla czasopism takich jak: European

Countryside, Wie$ i Rolnictwo, Ethnologia Polona, The International Journal of Commons,

Journal of Agriculture, Food Systems, and Community Development, Studia Socjologiczne (w

dokumentacji brak poswiadczen od redakcji lub innych dokumentow potwierdzajacych

aktywnos¢).



Pelnita ona réwniez rolg promotora pomocniczego pracy doktorskiej Jakuba
Jasinskiego, zatytulowanej: Jako$¢ rzadzenia na poziomie lokalnym a efektywnosc
wykorzystania endogenicznych potencjalow wsi. Praca zostala obroniona w grudniu 2016 roku

(jej promotorem byt prof. Jerzy Wilkin).

Za aktywnos$¢ naukowa Habilitantka zostala nagrodzona kilkukrotnie nagrodami. W

wykazie osiggni¢¢ wyszczegolnita:

1. Nagrode dyrektora za dziatalno$¢ naukowa w roku sprawozdawczym 2018.

2. Nagrode dyrektora za dziatalno$¢ naukowa w roku sprawozdawczym 2019.

3. Nagrode dyrektora za dziatalno$¢ publikacyjng w roku sprawozdawczym 2022.
4. Nagroda dyrektora za dziatalno$¢ publikacyjng w roku sprawozdawczym 2023.

Jak rozumiem, chodzi o nagrod¢ Dyrektora IRWiR PAN (by¢ moze tytul nagrody w tym
przypadku nie jest kompletny).

Habilitantka wymienia rowniez nagrod¢ zespotowa, to jest: Nagrode Ministra Rolnictwa i
Rozwoju Wsi za publikacje o tematyce zwigzanej z rolnictwem, rozwojem wsi, rynkami
rolnymi i rybotowstwem pt.: Polska wie$ 1 polskie rolnictwo. 20 lat w Unii Europejskie;j,

Wydawnictwo IRWiR PAN 2024.
2. Ocena aktywnosci organizacyjnej

Habilitantka wykazywala si¢ aktywnoscig organizacyjng. W wykazie dorobku

zamieszcza informacje o:

e zasiadaniu w komisjach ds. ewaluacji w czasie poprzednich okresoOw oceny, jak i
obecnie (nie wiem o jakich okresach oceny jest mowa, domys$lam sig, iz chodzi o
komisje powotang w IRWiR PAN)

e zasiadaniu w komisjach ds. zatrudnienia nowych pracownikow, jak 1 oceny obecnych
(jak rozumiem chodzi o komisj¢ w IRWiR PAN)

e zorganizowaniu konferencji jubileuszowej dla profesor Marii Halamskiej (czy
organizacja konferencji byla efektem pracy tylko Habilitantki?)

e organizowaniu dziatan promocyjnych wokoét albumu ,,Patrzac na wie§” (na czym te
dziatania polegaty?)

e wspolorganizowaniu pigciu debat na 50-lecie IRWiR PAN oraz konferencji

Jubileuszowej (2021-2022) (na czym ta aktywno$¢ doktadnie polegata?)



Habilitantka otrzymata Odznake ,,Zastuzony dla rolnictwa”. Nie podaje nazwy instytucji, ktéra
ja przyznaje dodajac jedynie: ,,Odznaczenie przyznane za osiggni¢cia w dziedzinie rolnictwa,

rozwoju wsi i rynkow rolnych, 2022 r.”.

Pani Ruta Spiewak podejmuje wspolprace z otoczeniem spoteczno-gospodarczym.
Niestety nie opisuje doktadnie na czym ona polega, np. wskazuje za wspotprace z Fundacja
Stocznia pisze lakonicznie: Dziatania dotyczace innowacji spolecznych (od 2025 roku),

podobnie w przypadku wspotpracy z organizacjami takimi jak:

. Climate KIK: Dziatania edukacyjne dla rolnikow dotyczace mitygacji zmian

klimatycznych (od 2025 roku).

. Koalicja Klimatyczna: Raport i szkolenia dotyczace tego jak rozmawia¢ z rolnikami o

zmianach klimatu (2023-2024).

. Fundacja Agro-Woman: prowadzenie badan dotyczacych sytuacji rolniczek w Polsce
(od 2024 roku).
. Fundacja Pole Dialogu: Prowadzenie warsztatow w ramach Ogolnopolskiego Panelu

Obywatelskiego o Polityce Zywno$ciowej (2024).

. Sie¢ Kooperatyw Spozywczych: - od dzialan nieformalnych do zarejestrowania
Instytucji  (Finansowanie przez Fundacje Boscha, Boella, EIT Food, organizacja i

wspolorganizacja zjazdow kooperatyw) (od 2019 roku).

. Centrum Nauki Kopernik: prowadzenie dzialan edukacyjnych dotyczacych krétkich

taficuchow zywnosciowych (2022 rok).

. Fundacja Boella: wspotpraca dotyczaca zrownowazonych praktyk rolniczych, udziat w
wydarzeniach jako prelegentka w Szkole Agroekologii, autorka tekstow na stron¢ (od 2018

roku).

Swoje zaangazowanie organizacyjne Habilitantka opisuje rowniez w autoreferacie (strony 19-
22) nieco nakreslajac specyfike wspoOtpracy z wybranymi podmiotami oraz wskazujac na

zaangazowanie na rzecz powolania instytucji parasolowej dla AFN w Polsce.

Habilitantka za dzialalno§¢ organizacyjng na rzecz IRWiR PAN otrzymata nagrode

motywacyjng Dyrektora Instytutu.



3. Ocena gtownego osiagniecia

W sktad gtownego osiaggnigcia wchodzi 12 artykutow naukowych. Niejasny jest ich
wspolny tytul, bowiem w autofereracie na stronie 1 w nagtowku widnieje tytut: ,,Alternatywne
Sieci Zywno$ciowe w Polsce: instytucje, praktyki i ograniczenia wspélnototwoércze”. Taki tytul
cyklu pojawia si¢ réwniez na stronie 15 autoreferatu, gdzie czytamy: ,, Reasumujac: na
osiagniecie zatytutowane: , Alternatywne Sieci Zywnosciowe w Polsce: instytucje, praktyki i
ograniczenia wspolnotoworcze” sktada si¢ cykl badan, w ktorych rekonstruuj¢ i krytycznie
analizuje¢ polskie AFN-y, wskazujac, ze ich potencjat wspolnototworczy jest ograniczony przez
czynniki strukturalne, kulturowe i historyczne”. Natomiast w wykazie osiggnie¢ cykl 12
artykuléw nosi tytut: ,,Alternatywne Sieci Zywnos$ciowe w Polsce, czyli o utomnej wspolnocie

zywnos$ciowe;j”.

W mojej ocenie nie odnosze si¢ do artykutu nr 7 pt.: Jackson, P., Rivera Ferre, M.G.,
Candel, J., Davies, A., Derani, C., de Vries, H., Dragovi¢-Uzelac, V., Hoel, A.H., Holm, L.,
Mathijs, E., Morone, P., Penker, M., Spiewak, R., Termeer, K., & Thegersen, J. (2021). Food as
a commodity, human right or common good. Nature Food, 2(3), 132-134.

https://doi.org/10.1038/s43016-021-00245-5. Habilitanka nie precyzuje bowiem swojego

udzialu w powstaniu tej publikacji piszac w zataczniku zatytulowanym ,,Zestawienie wktadu”
w sposOb nastgpujacy: ,,Poniewaz artykut byt efektem wspolnej pracy nad raportem,
odwotujacym sie do szerokiej bazy badan wielu badaczy, trudno wskaza¢ doktadne role, poza

rolg lidera jakim byl pierwszy autor”.

Tylko w dwoch przypadkach Habilitantka jest autorkg artykulu, w pozostalych jest
wspotautorka tekstow, a zakres wktadu jej pracy zawiera si¢ w przedziale od 35 do 50%. W
mojej recenzji odnios¢ si¢ kolejno do wyszczegélnionych artykuléw zwracajac przede

wszystkim uwagg na pytania, ktore pojawiaja si¢ po ich lekturze i problemy interpretacyjne.

W pierwszym artykule napisanym we wspotautorstwie z Aleksandrg Bilewicz
(Bilewicz, A., Spiewak, R. (2015). Enclaves of activism and taste: Consumer cooperatives in
Poland as alternative food networks. Social Science Review. (Socio.Hu), 5(SI3), 145-166)
Autorki opisujg rozwoj kooperatyw spozywczych w Polsce. Wskazuja, ze w Europie
Srodkowo-Wschodniej takie inicjatywy byly dotad rzadko analizowane, m.in. z powodu
niewielkiej liczby przedsiewzige¢. Kluczowa teza pracy dotyczy enklawowego charakteru
kooperatyw, ktory ma oznaczac¢ izolowanie si¢ tego rodzaju inicjatyw, co wigze si¢ z deficytami

zaufania spotecznego Polakoéw, specyfika polskiej historii oraz stabej wspotpracy zaréwno


https://doi.org/10.1038/s43016-021-00245-5

miedzy kooperatywami, jak 1 migdzy producentami. Ten watek w artykule w mojej opinii nie
jest wystarczajaco doprecyzowany i merytorycznie uzasadniony. Poza tym Autorki wspominajg
o wyzszych cenach w AFN 1 barierach ekonomicznych, ale nie prezentuja analizy cen
produktéw w porownaniu z rynkiem, wplywu tej roéznicy na dostgpnos¢ produktow.
Habilitantka opisujac swdj udziat w powstaniu tego tekstu podkresla: ,,Na artykut sktadajg si¢
osobno prowadzone przeze mnie badania z rolnikami i liderami kooperatyw spozywczych i
badania uczestniczace w jednej z kooperatyw przeprowadzone przez drugg autorke. Rama
konceptualizacji byta wynikiem bliskiej wspotpracy z Aleksandrg Bilewicz, natomiast moja
propozycja byta interpretacja dotyczaca enklawowego charakteru polskich kooperatyw, a watek

ten pojawia si¢ tez w kolejnych moich artykutach” (autoreferat, s. 7).

W drugim artykule (Spiewak, R. (2016a). Multifunctionality of Organic Farming: Case
Study from Southern Poland. European Countryside, 8(1), 1-15. https://doi.org/10.1515/euco-

2016-0001) Habilitantka podejmuje refleksje na temat relacji migdzy rolnictwem ekologicznym
arolnictwem wielofunkcyjnym. Badanie opiera si¢ na studium przypadku powiatéw, w ktorych
dziata grupa producentéw Bio-Food Roztocze. Jej analizy dowodza, iz organiczne rolnictwo
w regionie zwi¢ksza dochody gospodarstw, tworzy miejsca pracy sezonowej, buduje zasoby
kapitalu spotecznego - pobudza samorganizacje i wspolprace (organizacje rolnicze, izby
rolnicze, grupa producencka). Autorka podkresla trudnosci w uzyskaniu niektorych danych
statystycznych m.in. o nielegalnym zatrudnieniu pracownikow. W pracy brakuje danych
ilosciowych o wielkos$ci produkcji na poziomie gospodarstw, dynamice zatrudnienia. Autorka
przyznaje, ze Srodowiskowe dobra publiczne nie zostaly objete badaniem, mimo ze stanowig
wazny wymiar wielofunkcyjnosci gospodarstw ekologicznych, co ogranicza petlng jej ocene.
Ponadto zauwaza, ze trudno okresli¢, czy przedstawiony przypadek jest unikalny, czy
reprezentatywny dla innych obszaréw w Polsce lub w Europie. Brak jest proby odniesienia do
podobnych grup producentéw w innych krajach. Autorka wspomina, ze organiczne rolnictwo
nie wplywa na rozwoj turystyki czy gastronomii, ale nie analizuje, czy istniejg bariery

strukturalne utrudniajace rozwdj tych funkcji.

W trzecim artykule z omawianego cyklu (Spiewak, R. (2016b). The Social Process of
Defining Quality Food, Based on the Opinions of Polish Consumer Cooperative Members.
Wie$ 1 Rolnictwo, 173(4), 123-139) Habilitantka analizuje, w jaki sposob czlonkowie
kooperatyw spozywczych w Polsce definiuja pojecie ,,zywno$ci wysokiej jakosci”. Autorka
osadza badanie w kontekscie AFN, ktore rozwijaja si¢ jako odpowiedz na kryzys globalnego,

masowego systemu zywnos$ciowego 1 spadek zaufania do konwencjonalnych produktow.

9
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Kooperatywy spozywcze postrzega jako nos$niki zmiany spotecznej (tutaj polemizowatabym w
okresleniem retro-innowacje), skracajace tancuchy dostaw, wspierajace matych rolnikow i
promujace zrownowazong konsumpcje. Autorka wskazuje, iz pojecie jakosci zywnosci ma
charakter subiektywny i relacyjny. Podczas gdy w masowym przemysle jest utozsamiane z
formalnymi normami bezpieczenstwa, w AFN jego definicja zalezy od relacji spotecznych i

kontekstu zakupu.

Zaprezentowane wnioski sg efektem analizy materiatu empirycznego w postaci 172 ankiet
zebranych czg¢$ciowo podczas IV Zjazdu Kooperatyw Spozywczych, a czgSciowo przez
Facebooka. Dobor badanych oparty na obecno$ci na zjezdzie i aktywnosci w mediach
spotecznosciowych faworyzuje liderow oraz najbardziej zaangazowanych aktywistow. W
jakim zatem stopniu zaprezentowane opinie odzwierciedlajg perspektywe cztonkow
kooperatyw, ktérzy rzadziej uczestnicza w zjazdach 1 traktuja kooperatywe gtownie jako
miejsce zakupow, a nie przestrzen normatywna? Ponadto wniosek, ze ,,cena nie jest kategoria
opisu jakos$ci” oraz ,,byla prawie niewazna” moze wynika¢ po prostu z uprzywilejowanej

pozycji ekonomicznej badanych, a nie z samej redefinicji pojecia jakosci.

W czwartym artykule napisanym we wspotautorstwie z Aleksandra Bilewicz (Bilewicz,
A., Spiewak, R. (2018). Beyond the “Northern” and “Southern” Divide: Food and Space in
Polish Consumer Cooperatives. East European Politics and Societies, 33(3), 579-602.
https://doi.org/10.1177/0888325418806046) autorki kwestionuja przydatno$¢ tradycyjnego

podzialu AFNs na model ,pdélnocny” (aktywistyczny, prospoleczny) 1 ,,poludniowy”
(konsumpcyjny, indywidualistyczny), argumentujac, ze polskie doswiadczenia wymykaja si¢
tej dychotomii. Autorki wykazuja, ze polskie spotdzielnie tacza cechy obu modeli, a ich
funkcjonowanie silnie ksztattuja dziedzictwo socjalistyczne oraz polityka UE. Motywacje
cztonkow s3 gtownie indywidualistyczne, a nie kolektywne, co odroznia je od
zachodnioeuropejskich AFN. Artykul wskazuje na potrzebe nowych ram analitycznych dla
krajow postsocjalistycznych, ale ogranicza go niewielka jako$ciowa proba (6 AFN), ktora
utrudnia generalizacje, ale tez skutkuje mozliwym niedoszacowaniem réznorodnosci modeli 1
motywacji w polskich AFN. O swoim wktadzie w powstanie tej pracy Habilitantka pisze w
bardzo nieprecyzyjny 1 niezrozumiaty dla mnie sposdb: ,,Opracowalam koncepcje
poréwnawcza, analizy kulturowo-historycznej, jak i zaproponowatam wnioski dotyczace

specyfiki Europy Srodkowo-Wschodniej” (strona 8 autoreferatu).

W kolejnym artykule napisanym we wspotautorstwie z D. Milczarek-Andrzejewska
(Milczarek-Andrzejewska, D., Spiewak, R. (2018). Farmers’ Associations: Their Resources and
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Channels of Influence. Evidence from Poland. Sociologia Ruralis, 58(4), 825-845.
https://doi.org/https://doi.org/10.1111/soru.12207) autorki analizujg zasoby i kanaty wptywu,

jakimi dysponuja polskie organizacje rolnicze w relacjach z decydentami politycznymi.
Rozwijaja interdyscyplinarny model oparty na teorii wymiany, pozwalajacy ocenié, jakie
zasoby — materialne 1 niematerialne — mogg by¢ wymieniane mi¢dzy organizacjami rolniczymi
a politykami. Badanie bazuje na dwoch zrodtach empirycznych: wywiadach poglebionych z
liderami organizacji rolniczych oraz ankietach przeprowadzonych ws$rod ich czlonkow.
Efektem analizy materialu empirycznego jest dostrzezenie rozbieznosci opinii liderow
organizacji oraz ich czlonkéw na temat ich roli w ksztaltowaniu polityki rolnej. Liderzy
organizacji stwierdzali, ze ich wptyw na polityke rolng jest niewielki z powodu deficytu
zasobow waznych z perspektywy politykdw, jak rowniez braku wspolpracy migdzy
organizacjami rolniczymi. Cztonkowie organizacji ocenili swoje organizacje jako posiadajace
wiele zasobow, zar6wno materialnych, jak i niematerialnych. Staboscig artykutu jest brak
pogtebionej refleksji Autorek na temat przyczyn rozbieznych opinii (np. zwigzanych z
nieefektywna komunikacjg miedzy liderami i cztonkami grupy albo z bardziej krytyczng

perspektywa lideréw wynikajacg z kontaktow z politykami).

W autoreferacie Habilitanka na temat swojego wkladu w powstanie artykutu pisze w sposob
nastepujacy: ,,W tym artykule, pisanym wraz z ekonomistkg, potaczylySmy jej wiedze
ekonomiczng z moim podej$ciem socjologicznym do analizy dziatania organizacji i mierzenia
ich wplywu 1 w ten sposob powstala unikalna konceptualizacja podejscia badawczego do tego
zagadnienia. Przygotowalam narzgdzie do badania jako$ciowego i zrealizowatam wszystkie
wywiady, w duzej mierze bytam rowniez odpowiedzialna za narzedzie ilosciowe. W réwnym
stopniu uczestniczylam w analizach danych ilo$ciowych, sama dokonatam analizy danych

jakosciowych” (s. 14).

W kolejnej publikacji napisanej we wspotautorstwie az z trzema innymi badaczami
(Goszezynski, W., Spiewak, R., Bilewicz, A., & Wroblewski, M. (2019). Between Imitation and
Embeddedness: Three Types of Polish Alternative Food Networks. Sustainability, 11(24).
https://doi.org/10.3390/sul1247059) Habilitantka wraz z nimi analizuje specyfike polskich

alternatywnych sieci zywnosciowych (AFN) w kontekscie Europy Srodkowo-Wschodniej.
Autorzy zadaja pytanie o to, w jaki sposob zachodnie wzorce AFN s3 adaptowane w warunkach
potperyferyjnych, a jednoczes$nie jak lokalne tradycje 1 praktyki ksztaltujg alternatywne sieci
zywnos$ci w Polsce. Na podstawie wtornej analizy siedmiu studidw przypadku, autorzy

wyrozniajg trzy typy polskich AFN:
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1. Sieci imitowane — odwzorowujace zachodnie modele AFN, ale bez petnego
zakorzenienia w lokalnych praktykach.

2. Sieci osadzone (embedded) — zakorzenione w polskich realiach spotecznych i
kulturowych, oparte na lokalnych tradycjach, mniej podatne na kopiowanie gotowych
WZOTcOw.

3. Sieci mieszane — tgczace importowane idee z lokalnymi praktykami; pokazuja proces
adaptacji globalnych modeli.

Autorzy bazuja na wtdérnej analizie siedmiu case studies, nie przeprowadzaja nowych badan
empirycznych, co ogranicza mozliwos$¢ poglgbienia wnioskéw. Ciekawi mnie jakie elementy
zachodnich AFN najtrudniej adaptujg si¢ w polskim kontekscie 1 dlaczego oraz, jakie zmiany

w polityce zywnosciowej lub rolnej sprzyjalyby rozwojowi sieci osadzonych (embedded)?

O swoim wkladzie w napisanie tego artykulu Habilitantka pisze w sposdb nastepujacy:
»Artykut ten bazuje na obszernych badaniach jakosciowych, ktore realizowatam w ramach
projektu NCN ,,Sonata”. Przeprowadzitam wieloetapowy dobor proby do tego badania, co
wymagato zrozumienia specyfiki alternatywnych sieci zywno$ciowych w Europie Srodkowej i
szukania tego typu inicjatyw poza oczywistymi przestrzeniami, co pozwolito mi uchwyci¢ i
zaproponowac opisang w tej publikacji typologie sieci. Pracujgc nad artykulem, prowadzitam
analizy danych wywolanych, jak i1 zastanych” (autoreferat s. 11). Moim zdaniem jest to opis
bardzo nieprecyzyjny. Na czym doktadnie polegata aktywnos¢ Habilitantki w zakresie analizy
zebranych danych? Niestety na podstawie przedstawionej dokumentacji nie jestem w stanie

tego ocenic.

Artykul oznaczony numerem 8 rowniez zostat napisany we wspoétautorskie w dwoma
innymi badaczami (Spiewak, R., Kloczko-Gajewska, A., Klobukowska, J. (2022). Znaczenie
obszaréw wspolnie uzytkowanych (land commons) w Polsce w produkcji zywnos$ci — wstegp do

dyskusji. Wie$ i Rolnictwo, 3(196), 109—132. DOI: https://doi.org/10.53098/wir032022/04).

Jego celem jest,,scharakteryzowanie obszarow wspodlnie uzytkowanych w Polsce w kontekscie
ich znaczenia w produkcji 1 pozyskiwaniu zywnosci” (abstrakt). Autorki opisaty lasy publiczne,
wspolnoty gruntowe, ogrody spoteczno$ciowe oraz rodzinne ogrody dziatkowe w Polsce. Z
wykorzystaniem wynikow badan wlasnych oszacowaly wielko$¢ obszarow wspdlnie
uzytkowanych i ilo$¢ pozyskiwanej w ten sposob zywnosci w Polsce. W zatozeniu artykul miat
otworzy¢ dyskusje na temat ,,znaczenia obszarOw zarzadzanych w sposob wspolnotowy w
Polsce z punktu widzenia ekonomicznego, spotecznego i S$rodowiskowego, a takze

politycznych implikacji docenienia roli tego typu obszaréw” (abstrakt).
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Zgodnie z deklaracjg samych autorek tekst stanowi wprowadzenie do dyskusji, co
ttumaczy jego niekompletny charakter. Tym niemniej zauwazalna jest niekonsekwencja w
definiowaniu dobra wspolnie uzytkowanego. Autorki zaliczaja bowiem lasy publiczne do
commons (wskazujac, 1z sg ogdlnodostepne i mozna w nich zbiera¢ grzyby). Jednoczes$nie same
zauwazaja, 1z korzystanie z lasu nie wplywa na budowanie wspdlnoty, a zarzad nad nimi
sprawuje zhierarchizowana, panstwowa instytucja realizujaca intensywng gospodarke
surowcowsd. Przeczy to przytoczonej definicji commons opartej na ,,zbiorowych decyzjach,
instytucjach 1 wspdlnych celach spotecznosci”.

Zauwazalng staboscig artykutu jest rowniez wnioskowanie na temat struktury sprzedazy
upolowanej zwierzyny i proporcjach konsumpcji dziczyzny w oparciu o opini¢ tylko jednego
mys$liwego, co jest proba zbyt mata, by ocenia¢ nawyki calego Srodowiska towieckiego w
Polsce. W konteks$cie tego opracowania chciatabym zada¢ pytanie o konkretne instrumenty
polityki miejskiej lub zmiany ustawowe, ktore moglyby skutecznie zabezpieczy¢ status prawny

rodzinnych ogrodow dziatkowych.

Wktad Habilitantki w powstanie tego tekstu dotyczyt jego konceptualizacji (rola wiodaca),
konstrukcji narzedzi badawczych, realizacji badan terenowych (Rodzinne Ogrody Dziatkowe,
Wspolnoty Gruntowe), analizy danych zastanych, zarzadzenia zbiorem danych (rola wiodaca)

oraz analizy danych.

W kolejnym artykule napisanym we wspoétautorskie z W. Goszczynskim (Goszczynski,
W., Spiewak, R. (2023). The dark side of the bun: endo and exogenous class exclusions in
Polish alternative food network. Food, Culture & Society, 26(5), 1107-1133.
https://doi.org/10.1080/15528014.2022.2096367) autorzy analizuja, w jaki sposob w polskich

AFN powstaja 1 utrzymuja si¢ endogenne i egzogenne wykluczenia klasowe. Pokazuja, Ze:

o Endogenne wykluczenia wynikaja z wewngtrznych praktyk w AFN: rol spotecznych,

motywacji, warto$ci 1 dominujacych wyobrazen kulturowych.

o Egzogenne wykluczenia odzwierciedlajg szersze struktury spoleczno-ekonomiczne,
takie jak roznice w kapitale ekonomicznym, regionalne nieréwnos$ci i niski poziom

kapitatu spotecznego w Polsce.

Habilitantka wspotuczestniczyta w konceptualizacji metodologii badania, realizacji badan

terenowych, analizie danych i interpretacji danych w rownym stopniu co drugi autor.
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Lektura artykulu implikuje kilka zastrzezen i pytan. Po pierwsze pojecia (np. ,,spoteczne
imaginaria”, ,,neoruralizm’) nie sg operacjonalizowane empirycznie, co utrudnia interpretacje
tekstu. Po drugie, nie jest dla mnie jasne dlaczego autorzy nie stosuja narzedzia do pomiaru
zaufania ws$rod cztonkow AFN. Czy istniejg dane, ktore jednoznacznie wskazuja, ze
cztonkowie AFN nie ufajg sobie nawzajem? Zastanawia mnie tez, jakie mechanizmy — poza
kapitatem ekonomicznym — s3 kluczowe dla tworzenia endogennych wykluczen w elitarnych
AFN oraz to, dlaczego autorzy nie rozwazali innych wyjasnien braku kooperacji migdzy AFN

(np. odmiennych modeli biznesowych).

W artykule napisanym we wspolpracy z J.M. Robinson (Robinson, J.M., Spiewak, R.
(2023) In Common or Enclosed: A Comparison of Farmers’ Market Development in Poland and

the United States. International Journal of the Commons, 17(1), 211-227.

https://www.jstor.org/stable/48756447) autorki porownuja dwa rynki rolne funkcjonujace jako
alternatywne sieci zywnosciowe — Frymark w Bydgoszczy (Polska) i Bloomington Farmers’
Market w Indianie (USA). Pordwnanie to pozwala dostrzec w jaki sposob rynki te realizuja idee
food commons oraz jakie czynniki zagrazaja procesom wspolnotowego zarzadzania zywnoscia.
Analizuja te rynki jako spoteczno-kulturowe ekosystemy, ktore dziataja w napieciu pomigdzy
logika rynkowa a wspolnotowa, a takze miedzy strukturami centrum a semiperyferii. Swoje
interpretacje opieraja na teorii autorstwa Elinor Ostrom, wedtug ktorej commons nie wynika z
natury zasobu, lecz ze sposobu jego kolektywnego zarzadzania. Autorki podkres$laja, iz cho¢
Frymark 1 Bloomington funkcjonuja w rézniacych si¢ kontekstach — post-socjalistycznym i
anglosaskim — na poziomie praktyk spotecznych obydwa zmagaja si¢ z podobnymi
wyzwaniami: budowy commons w warunkach kapitalistycznej gospodarki Zywno$ciowej oraz
taczenia indywidualnych i kolektywnych interesow. W obu krajach rynki przyciagaja gtownie
klientow z wyzZszym statusem spoleczno-ekonomicznym oraz s3a przestrzeniami
wykluczajagcymi osoby o nizszych dochodach. Walorem artykulu jest fakt, iz przedstawia
podobienstwa 1 r6znice miedzy polskim a amerykanskim rynkiem. Zwraca on tez uwage na
mozliwo$¢ ponownej “enklawizacji” zywno$ci (ostabienia wspolnotowego charakteru jej
produkcji) 1 na znaczenie praktyk wspdlnotowych, relacji migdzy producentami i
konsumentami oraz sposobdéw organizacji rynkow jako warunkow trwalego funkcjonowania

food commons.

W tekscie (mimo wskazanych jego walorow) brakuje poglebionego wyjasnienia, dlaczego
akurat te dwa przypadki sa najbardziej typowe lub kontrastowe w kontek$cie odejmowanej

problematyki badan. Badania w USA trwaty od 2005 r., a w Polsce od 2019 r. — to réznica.
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Liczba wywiadow podana jest jedynie jako zakres (,,0d kilkunastu do ponad stu”), co jest mato
precyzyjne. Autorki wskazuja réwniez, ze nie roszczg sobie prawa do reprezentatywnoS$ci
wszystkich AFN, ale jednocze$nie wyciagaja generalizujagce wnioski teoretyczne o food
commons. Pojawia si¢ rowniez pytanie, czy badany polski rynek nie jest zbyt
indywidualistyczny i1 prywatny, by mozna bylo uzywaé¢ go jako przyktadu commons?
Habilitantka (jako gléwna autorka) byta odpowiedzialna za przygotowanie ram teoretycznych
artykutu, konstrukcj¢ pytan i hipotez, analiz¢ tekstow zZrédlowych, konstrukcje narzedzi

badawczych, analiz¢ danych oraz wnioskowanie.

W kolejnym teks$cie napisanym we wspotautorskie z W. Goszczynskim (Alternative
Food Networks from the Institutional Perspective, Int. Jrnl. of Soc. of Agr. & Food, 2023, Vol.
29, No. 1, pp. 5-24) autorzy analizuja wewnetrzng réznorodno$¢ i dynamike polskich AFN,
stosujac perspektywe instytucjonalng obejmujaca cztery wymiary: znaczenia (meanings),
modele stowarzyszania (associations), mechanizmy kontroli (control) oraz dziatania (actions).
Badanie opiera si¢ na jakosciowych analizach szesciu celowo dobranych AFN-6w o
zrdznicowanej lokalizacji, strukturze i typologii aktoréw. Przeprowadzono 75 indywidualnych,
nisko ustrukturyzowanych wywiadow poglebionych i obserwacje terenowe. W tym tekscie
poczynionych zostalo wiele waznych ustalen, m.in. dotyczacych modeli stowarzyszania si¢ w
inicjatywy, ich zroznicowanego zbiurokratyzowania, rodzaju dzialan w AFN (od
komercyjnych, po silnie wspdlnotowe 1 nieekonomiczne). Autorzy podkreslaja, ze
réznorodno$¢ AFN-6w odzwierciedla takze uwarunkowania historyczne i1 spoleczne — m.in.
niski poziom kapitalu pomostowego, dziedzictwo gospodarki niedoboru oraz rozbudowang

biurokracje panstwow3.

Po lekturze tekstu pojawiaja si¢ pytania zwigzane z heterogenicznos$ciag proby jako
ograniczeniem metodologicznym samego badania - autorzy wskazuja, ze duza ré6znorodnos¢
badanych przypadkow moze wpltywac na wyniki i generowac trudnosci porownawcze. Brakuje
analizy dynamiki czasowej (tym bardziej, Ze respondenci sugeruja zmiany w czasie w zakresie
funkcjonowania AFN, np. narastajaca formalizacje ,,Dobrze”). Czy istnieja zatem dane

pozwalajgce oceni¢ zmienno$¢ instytucjonalng AFN-6w w czasie?

Habilitantka odegrata gtowna role w konceptualizacji artykutu, konstrukcja pytan i hipotez,
analizie tekstow zrodtowych, przygotowaniu narzedzi analitycznych, analizie danych i

wnioskowaniu.
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Ostatni z ocenianego cyklu tekst (Bilewicz A., Spiewak R. (2024) A repeasantisation in
Poland? New farmers, the peasant mode of production and their situations in local communities,
The Journal of Peasant Studies, 51:7, 1563-1583, DOI: 10.1080/03066150.2023.2300778)
porusza nieco inng problematyke. Nie jestem przekonana, ze powinien stanowi¢ czg¢sé
prezentowanego cyklu. Autorki analizujg bowiem zjawisko nowych rolnikéw w Polsce, czyli
0soOb, ktore przeniosty si¢ z miast na wie$ lub powrdcity do rodzinnych miejscowosci, by
prowadzi¢ mate, czgsto ekologiczne gospodarstwa. Badaja, czy sposob ich produkcji
odpowiada chiopskiemu modelowi produkcji oraz jak uktadajg si¢ relacje nowych rolnikéw z
lokalnymi spotecznos$ciami. Do interpretacji wykorzystuja teori¢ chtopskosci van der Ploega,
literatur¢ o ruchach back-to-the-land oraz koncepcj¢ kapitatu spotecznego i kulturowego
Bourdieu. Tekst opiera si¢ na materiale empirycznym. Wykorzystano technike ankiety
internetowej. Pytania dotyczyly: wielkosci gospodarstw, profilu produkcji, metod produkcji,
autonomii (w tym unikania kredytow), pluriactivity, korzystania z wlasnych zasobow, kanatow
dystrybucji oraz relacji z sgsiadami. Przeprowadzono rowniez 14 wywiadow poglebionych w
réznych czesdciach kraju dopetniajac wnioskowanie oparte na materiale ilo§ciowym. Autorki
dowodza, iz nowi rolnicy spetniaja wiele cech chlopskiego modelu, ale réwnoczesnie tworza
odrebng kategorie, poniewaz funkcjonuja dzigki zasobom spoza wsi — gldwnie kapitatowi
kulturowemu 1 sieciom miejskim. Ich rola w repezantyzacji jest potencjalnie znaczaca, ale
ograniczona przez kontekst ekonomiczno-polityczny. Staboscig interpretacji jest brak
rozroznienia dwdch kluczowych kategorii, to jest nowych przyjezdnych oraz powracajacych do
rodzinnej wsi (te zbiorowo$ci moga ro6zni¢ si¢ bowiem relacjami spotecznymi i kapitatem
kulturowym). Zastanawiajace jest zatem dlaczego nie zdecydowano si¢ na oddzielng analizg
dla powracajacych rolnikow 1 nowych przyjezdnych, skoro to potencjalnie odmienne

zbiorowosci.

Habilitantka odegrata gtéwng role w konstrukcji narzgdzi badawczych oraz realizacji badan
terenowych. W pozostatych etapach tworzenia tekstu wykazywata podobne zaangazowanie jak

wspotautorka.

Podsumowujac, przedstawiony do oceny cykl publikacji rodzi watpliwosci. Dorobek
Autorki trudno jest ocenié, jako ze powstal gldwnie we wspotpracy z wieloma badaczami.
Oczywiscie sam fakt jej podejmowania jest pozytywny, natomiast w moim przekonaniu w
zbiorze zdecydowanie powinny przewaza¢ prace autorskie, a nie wieloautorskie, zwlaszcza z

udziatem Habilitantki ponizej 50%.
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Odnoszac si¢ do stwierdzen dr R. Spiewak zawartych w autoreferacie polemizuje z opinia, iz
,,Cykl ten stanowi pierwszg interdyscyplinarng analiz¢ AFN w Polsce, osadzong w koncepcjach
rozwoju wiejskiego i teorii dobr wspolnych” (s. 1). Problematyka AFN w Polsce po raz
pierwszy zostala bowiem podjeta przez Wojciecha Goszczynskiego i Wojciecha Kniecia
(Goszczynski, Knie¢, 2010). Pierwszy z nich jest rowniez autorem bogatego cyklu (nie
wspominajac o rozprawie habilitacyjnej), ktéry powstat m.in. we wspodtpracy z Habilitantka.
To on byt kierownikiem projektu badawczego na udziat w ktérym pani dr Spiewak czesto sie
powotluje. Zaletg cyklu jest bezsprzecznie fakt, iz pogiebia on rozumienie tego, czym sg
alternatywne sieci zywnos$ciowe 1 jakie peilnig role z punktu widzenia spolecznego.
Prezentowane artykutly (7 z 12) zostaly opublikowane w czasopismach o zasiegu globalnym,
posiadajacych Impact Factor i w czasopismach waznych dla badaczy rural studies oraz ANF.
Mimo wielu uwag krytycznych uwazam, iz stanowigcy przedmiot oceny cykl publikacji
stanowi istotny wklad Habilitantki w istniejacy stan wiedzy o alternatywnych sieciach
zywnosciowych. W zwiazku z powyzszym, majac na uwadze przepisy Ustawy z dnia 20
lipca 2018 r. ,,Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce” (art. 219 ust. 1 pkt 1 - 3) na
podstawie przedlozonej dokumentacji, uwzgledniajacej dorobek naukowy i
organizacyjny wnosze o dopuszczenie dr Ruty Spiewak do dalszych etap6w postepowania

habilitacyjnego.
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