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Dane personalne i kariera zawodowa

Kazdy pracownik naukowo-dydaktyczny, ktorego zyciowym celem jest rozwoj wlasny poprzez
wktad w nauke oraz pozostawiony dorobek, staje si¢ swoistym drogowskazem dla przysztych
pokolen — w szczegdlnosci studentdw, ktdrzy czesto pozostaja depozytariuszami okreslonej historii,
tradycji i sposobu myslenia. W dziedzinach, w ktérych sztuka tgczy si¢ z nauka, a dobro wspdlne,
jakim jest zachowanie dziedzictwa dla przysztosci, nabiera szczegdlnego znaczenia, rola ta zyskuje

wymiar wyjgtkowy.

Pani dr Ewa Dolezynska-Sewerniak po uzyskaniu stopnia doktora konsekwentnie podaza
wezesniej wytyczong drogg, rozwijajac i poglebiajac zdobyte metodologie, a takze wspotpracujge
ze znakomitymi ekspertami i profesorami zwigzanymi z waznym osrodkiem badan nad
konserwatorstwem, jakim jest Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu. To, co dla kazdego
naukowca w tej dziedzinie stanowi fundament warsztatu, u Habilitantki jawi si¢ jako naturalny
proces integracji: umiejetnosci pracy ze zrodtem, analizy formalnej oraz badan laboratoryjnych, a
przede wszystkim do$wiadczenia wynikajacego z bezposredniego kontaktu z obiektem

zabytkowym.

Takie dziatania stanowig nie tylko standard srodowiskowy, lecz przede wszystkim solidng podstawg
budowania wilasnej pozycji eksperckiej oraz droge do funkcjonowania w przestrzeni nauki i

dydaktyki jako odpowiedzialnego nosnika wartosci.

Dr Ewa Dolezynska-Sewerniak swoje szczegdlne zainteresowania ukierunkowala na warsztat
malarski Szymona Czechowicza i tworcow jego kregu, ale siggata réwniez po dorobek innego
wybitnego polskiego malarza, Aleksandra Gierymskiego, eksplorujac zagadnienia techniczne i
technologiczne jego twarczosci. Powstale monografie stanowig szeroko udokumentowane
opracowania z zakresu technologii malarstwa i badan warsztatu artystycznego — jako pasjonatka,
historyczka sztuki i badaczka klasycznej technologii — w ktérych autorka poszukuje wilasnego,

rozpoznawalnego jezyka badawczego.

Swiat naukowy Habilitantki to przestrzen nieustannego rozwoju i poglebiania wiedzy,
realizowanego poprzez publikacje naukowe i monografie. W omawianym przypadku dorobek ten
obejmuje m.in. 15 rozdzialéw w monografiach naukowych oraz 15 artykutéw opublikowanych w
czasopismach naukowych, w tym w periodykach o zasiegu migdzynarodowym, takich jak Journal

of Cultural Heritage, Color Research and Application, Spectroscopy Letters czy Heritage Science.

Juz same te liczby $wiadczg o intensywnej i systematycznej aktywnosci publikacyjnej. W

przypadku Habilitantki widoczna jest przy tym wyrazna spojnosé¢ podejmowanych zagadnien —



mozna jg opisa¢ jako drogg prowadzaca od badan nad tworczoscig Gierymskiego, poprzez analizy
kolejnych malarzy, az po syntetyczne ujecie warsztatu Czechowicza. Przekfadajac to na jezyk
bardziej obrazowy — jest to przejscie od $ladu koloru na powierzchni obrazu, poprzez strukture jego
historycznego i materialnego zakorzenienia, az po gest pedzla, ktéry pozostaje najblizej aktu

tworczego.

Habilitantka wykazuje duzg swobode w formutowaniu wypowiedzi naukowej, co znajduje
potwierdzenie w jej aktywnosci jako wspofredaktorki m.in. czterech tomoéw naukowych, a takze
inicjatorki dyskursu badawczego wokot problematyki warsztatu artysty, technologii i badan
interdyscyplinarnych. Przejawia si¢ to w publikacjach poswigconych tworczosci Szymona
Czechowicza oraz kolejnych czesciach cyklu Wokol zagadnierr warsziatu artysty: malarza,

rzezbiarza, architekia. ..

Istotnym aspektem dziatalnogci dr Ewy Dolezynskiej-Sewerniak jest réwniez aktywnosé
konferencyjna. Po uzyskaniu stopnia doktora uczestniczyla ona w ponad 30 konferencjach
naukowych krajowych i migdzynarodowych, wygtaszajac referaty, prezentujgc postery oraz biorgc
udzial w spotkaniach organizowanych zaréwno przez polskie, jak i zagraniczne instytucje naukowe.
Wystepowala takze w roli gldwnego organizatora i kierownika naukowego szesciu konferencji, w
tym migdzynarodowej sesji poswieconej Jej gtéwnemu obszarowi badawczemu, jakim jest warsztat

Szymona Czechowicza.

Wazng czgscig dorobku naukowego sa projekty badawcze i grantowe. Po uzyskaniu doktoratu
kicrowata lub wspotrealizowala siedem projektow badawczych i stypendialnych, w tym grant
Narodowego Centrum Nauki, projekt Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego, projekt
realizowany w ramach W-RIHS.pl oraz przedsiewziecia finansowane przez Uniwersytet
Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy, samorzad wojewodztwa kujawsko-pomorskiego i program
IDUB. Wszystkie te dzialania pozostaja Scisle zwigzane z nauka konserwatorska oraz praktyka

ekspercka.

Habilitantka podejmowata sig¢ licznych opracowan i badan dotyczgcych m.in. historycznej
kolorystyki, tworzac programy prac konserwatorskich i sporzadzajac wytyczne dla kilkuset
obiektéw architektury i detalu architektonicznego w wielu miastach Polski. Przeprowadzita takze
liczne ekspertyzy, analizy autentycznosci dziet oraz specjalistyczne badania obiektow ruchomych,
W tym badania obrazéw Szymona Czechowicza ze zbiorow Iwowskich. W jej dorobku znajdujg sie
rowniez liczne realizacje konserwatorskie obejmujgce obrazy, rzezby, choragwie, stropy

polichromowane, stolarke i wyposazenie kosciclne.

Habilitantka sporzadzita kilka recenzji wydawniczych dla uznanych instytucji i czasopism, w tym




dla periodykéw miedzynarodowych wydawnictw Wiley, Taylor & Francis i Springer. Recenzowata
takze prace dyplomowe oraz petnita funkejg eksperta zewngtrznego Narodowego Centrum Nauki.
Przeprowadzita réwniez wykfady popularyzujace nauke i sztuke, jest czlonkiem Stowarzyszenia
Konserwatorow Zabytkow oraz posiadata uprawnienia Rzeczoznawcy Ministra Kultury i

Dziedzictwa Narodowego.

Recenzja monografii na podstawie przedstawionego autoreferatu

Znajac dorobek Pani dr Ewy Dolezyfskiej-Sewerniak, naturalne jest, ze jej autoreferat
monograficzny ukierunkowany zostal na postac polskiego malarza poznego baroku — Szymona
Czechowicza — oraz tworcow zwiazanych z jego kregiem. Giownym rdzeniem, a zarazem efektem
badai nad warsztatem polskich malarzy aktywnych zawodowo w XVIII wieku, stato si¢
sformulowanie celu badawczego jako proby cafosciowego rozpoznania procesu tworczego,
materiatéw, technologii oraz praktyki warsztatowej, a takze ich konsekwencji dla badan nad

autorstwem, datowaniem, stanem zachowania i konserwacja dziet.

W tym sensie przedsigwzigcie jawi si¢ nic tylko jako ambitne, lecz réwniez jako potrzebne i wcigz
stosunkowo rzadko podejmowane. Co za tym idzie, jego realizacja stanowi istotne uzupetnienie
literatury przedmiotu — zaroGwno poprzez szeroko zakrojony zakres analiz, jak i wyrazne osadzenie

metodologiczne w obszarze badan interdyscyplinarnych.

W swojej dysertacji Habilitantka wskazata prapoczatek swoich zainteresowari warsztatem Szymona
Czechowicza, przywolujac obraz z rodzinnej parafii, ktory trafit do pracowni konserwatorskiej i
zostal poddany kwerendom archiwalnym oraz badaniom poréwnawczym. Dzigki temu mozliwe

byto powigzanie go — przedstawienia Trojey Swigtej — z warsztatem mistrza.

Od tego krétkiego, a zarazem istotnego wprowadzenia, wyjasniajagcego genezg zainteresowan
badawczych, autorka przechodzi do rozbudowanego wstepu metodologicznego, w ktorym
przedstawia funkcje badan interdyscyplinarnych w procesie ochrony zabytkow. Tlem tych
rozwazan jest historia dzieta, ujmowana poprzez zaplecze dziatan konserwatorskich, ktorych
rezultatem staje si¢ poglebiona autonomia poznania obiektu oraz potrzeba prowadzenia badan
ukierunkowanych na rozpoznanie kodu tworczego. Badania te umozliwiaja weryfikacj¢
autentycznosci, wspierajg trafny dobor materialéow konserwatorskich, a takze pozwalaja na
rekonstrukcje brakujgcych fragmentow dzieta. Sa to zagadnienia fundamentalne, poniewaz
ksztattuja caty proces badawczy i nadaja mu — juz na poziomie zatozen — cigzar zarGwno naukowy,

jak i praktyczny.

Rozkladanie warsztatu pracy, rozumiane jako swoiste odwrocenie w czasie procesu powstawania

dzieta — az do momentu poprzedzajacego pierwszy gest malarski — staje si¢ tu modelem



identyfikacji calego zamierzenia badawczego. Punktem wyjscia jest rozpoznanie materiatow, ktore
prowadzi do stopniowej rekonstrukeji procesu tworczego. Takie rozpracowanie tajnikow warsztatu,
ktére skrywaja si¢ za kazdym dzietem, przeksztatca si¢ w swoisty wzorzec analityczny, a w
konsekwencji w bank danych oraz mechanizm poréwnawczy stuzacy datowaniu, identyfikacji i
weryfikacji autorstwa prac — nie tylko przypisywanych Czechowiczowi, lecz takze innym tworcom

epoki.

Jednakze zasadniczy ciezar tych badan autorka $wiadomie koncentruje na osobie Czechowicza.
Pracownie mistrzowskie w catej Europie oddziatywaty na szerokie kregi $rodowisk rzemieglniczo-
artystycznych, dlatego tak istotne staje si¢ ustalenie wplywu mistrza na warsztat jego ucznidéw.
Wyartykutowany cel badan, polegajacy na uchwyceniu tej zaleznosci oraz stworzeniu narzedzia
analitycznego, podnosi range studium przypadku do poziomu instrumentu poréwnawczego, ktory
moze by¢ wykorzystywany w dalszych badaniach — zaréwno w analizach proweniencyjnych,

rekonstrukeji proceséw tworczych, jak i w praktyce konserwatorskiej.

Autorka wielokrotnie podkre$la uzytecznosé zgromadzonego materiatu dla datowania i weryfikacji
dziel, co nadaje monografii wyrazny profil badawczy i wskazuje na jej potencjalne znaczenie dla

rozwoju dyscypliny.

Dr Ewa Dolezynska-Sewerniak podkresla, ze analizom wizualnym poddata niemal wszystkie prace
wigzane z nazwiskiem Czechowicza, udokumentowane w dotychczasowej literaturze, natomiast do
badan specjalistycznych typowala dzieta znajdujgce si¢ in situ — w kosciotach i klasztorach w
Polsce oraz poza jej granicami. Powotuje si¢ réwniez na imponujaca sie¢ instytucji
wspolpracujgcych przy pracach dokumentacyjnych i poréwnawczych, co przekfada sig na znaczacy
cigzar organizacyjny przedsiewzigcia. Wérdd nich wymienia muzea narodowe, biblioteki, zamki

krolewskie, muzea diecezjalne, a takze placowki we Lwowie, Wilnie, Nancy i Rzymie.

Tak zakrojone dziafania nie opieraja sie wylgcznie na wyborze obiektéw fatwo dostgpnych i dobrze
rozpoznanych, opisanych juz w literaturze wielogtosem eksperckim. Przeciwnie — dazenie do
mozliwie najszerszego ogladu zachowanego materialu wzmacnia wiarygodnos¢ badan i pozwala

formutowac bardziej poglebione wnioski.

Habilitantka w sposéb swiadomy konstruuje dyptyk monograficzny jako jedno osiggniecie
naukowe. Jest to rozwiazanie racjonalne i logiczne, pozwalajace oddzieli¢ czgS¢ problemowsy i
interpretacyjng od dokumentacyjnej i katalogowej, ktéra stanowi zrédlowe zaplecze analiz i

wielokrotnie dostarcza dla nich solidnego oparcia.

W tomie pierwszym odnajdujemy rozbudowany opis »pracowni tworczej”, oparty na wprowadzeniu

biograficznym, analizie edukacji artystycznej, charakterystyce miejsca pracy, dostgpnosci




materialow oraz szczegolnej roli rysunku. Ten ostatni element — jak podkresla autorka — zostat po
raz pierwszy tak szczegdtowo przeanalizowany w kontekscie zaleznosci miedzy procesem
rysowania a powstawaniem obrazu w ramach badan nad twdrczoscig Czechowicza. Dalej
przedstawione zostajg zagadnienia komponowania obrazow, przygotowania podobrazia, techniki

malarskiej, kolorystyki, wptywu na uczniow oraz problematyka atrybucji i datowania.

Uktad ten jest szeroki, a zarazem merytorycznie spojny. Pozwala ujgé warsztat artysty jako
zjawisko wielosktadnikowe, obejmujace nie tylko sam akt malowania, lecz takze zaplecze
organizacyjne, edukacyjne, materialowe i kulturowe. Jest to tematyka obecna w refleksji
historykow sztuki i teoretykow, jednak w obszarze badan konserwatorskich zyskuje ona szczegdlny
wymiar — jako punkt wyjscia do dziatan ukierunkowanych na rozpoznanie technologii i struktury

dziefa.

Na tym tle szczegoblnie istotne wydaje sic poglebione ujecie problematyki barwy i technologii
malarskiej, ktore stanowi jeden z kluczowych elementéw tej czesci pracy. Nalezy przy tym
zauwazyé, ze w srodowisku badaczy konserwatoréw zagadnienia warsztatu osiemnastowiecznych
tworcow polskich stosunkowo rzadko poddawane sg tak szeroko zakrojonej analizie, co dodatkowo

podkresla znaczenie podjetego tematu.

Autorka, jako osoba wszechstronnie przygotowana do dzialan nie tylko w sferze konserwacji, ale
rowniez w obszarze wiedzy pozyskiwanej poprzez studia doksztalcajgce zwigzane z historig sztuki,
historia kultury oraz naukg o sztuce, naturalnie wychodzi poza ramy czysto technologicznego ujecia
zagadnien konserwatorskich. Dzigki temu aspekty wykraczajace poza samg technologi¢ staja si¢
no$nikiem poszerzonej wartosci poznawczej i prowadza do jakosci, ktéra wydaje si¢ nie tylko

pozadana, ale wrgcz konieczna w rozwoju wspolczesnego specjalisty z zakresu konserwatorstwa.

Nawiazanie do tradycji rzymskiego warsztatu stanowi punkt wyjécia dla opowiesci 0 Czechowiczu i
jego uczniach, a zarazem pozwala ukaza¢ wplyw tego érodowiska na sztuke polska XVIII wieku
oraz kolejnych pokoleni tworcow. Wskazuje to rowniez, ze na ziemiach Rzeczypospolitej
funkcjonowata $wiadomos¢ europejskich trendow artystycznych i — mimo uwarunkowan

geopolitycznych — sztuka pozostawata no$nikiem aktualnych idei.

Autorka akcentuje zwigzki warsztatu Czechowicza z praktyka malarskg Rzymu: metode pracy
opartag na szkicach koncepeyjnych, studiach detali, modelli, starannym doborze wzorcow
graficznych oraz $wiadomym komponowaniu uktadéw figur. Taki sposob ujgcia pozwala
wyprowadzi¢ artyst¢ z uproszczonego, .,prowincjonalnego” postrzegania i umiesci¢ go w szerszym
kontekscie europejskiej kultury warsztatu, co jednoczesnie podkresla jego znaczenie jako pedagoga

i tworcy oddziatujgcego na kolejne pokolenia.



Istotnym elementem analizy staje si¢ rowniez szczegOtowe ujgcie procesu przygotowania warsztatu.
Od roli pierwowzoru, poprzez szkice, planowanie ukladu figur i nadawanie im indywidualnych
cech, az po tworzenie malarskich modeli, autorka prowadzi czytelnika przez kolejne etapy pracy
artysty. Nastepnie przechodzi do zagadnien zwigzanych z przygotowaniem podioza —
przeklejeniem, gruntowaniem, doborem materialéw — oraz etapowania pracy, by ponownie
powroci¢ do techniki twoérezej, w tym sposobéw przenoszenia rysunku na grunt i realizacji procesu

malowania z uwzglednieniem kolorystyki i $wiata.

Ten ogélny opis zostaje poparty szczegbtowym rozrdznieniem elementéw  warsztatu:
charakterystycznego sposobu przygotowania podobrazia, specyficznego rodzaju gruntu, metod
przenoszenia zarysu kompozycji, stalodci palety, funkcji poszczegdlnych pigmentéw,
trojstopniowego modelunku Swiatlocieniowego, zastosowania cieplych czerwonych zapraw,
brazowych laserunkow, specyfiki spoiw temperowych oraz rozpoznawalnego kodu barwnego. Nie
Jest to zatem jedynie rejestr materiatow, lecz proba wyodrebnienia systemu cech diagnostycznych,

co stanowi istotny wktad w badania nad warsztatem artysty.

Zagadnienia datowania i korekt atrybucyjnych petnig w tej pracy funkcje narzedziowa. Habilitantka
omawia liczne przypadki dziet blednie przypisywanych Czechowiczowi, a takze wskazuje obiekty,
ktdre — jej zdaniem — powinny zostaé¢ z nim powigzane. Swiadczy to o realnej zdolnosci autorki do
wplywania na stan badan, nie tylko poprzez porzadkowanie materiatu, lecz takze poprzez

podejmowanie krytycznego dialogu z dotychczasowa literaturg.

W swoich rozwazaniach autorka w sposéb wywazony odnosi si¢ réwniez do zastosowania badan
stosunkoéw izotopowych otowiu w bielach otowiowych jako narzedzia wspomagajgcego datowanie
dziel. Mimo ze wykorzystata te metod¢ jako pierwsza w Polsce i ma ona potencjal nowatorski,
autorka zachowuje wobec niej metodologiczny dystans. Taka ostroznogé swiadczy o $wiadomosci
ograniczen tej techniki oraz o unikaniu nadmiernego eksponowania rozwiazan, ktére — cho¢

obiecujgce — pozostajg jednym z wielu elementéw aparatu badawczego.

Monografie z zakresu nauk $cistych koncentrujg si¢ na weryfikowalnych wynikach badan, opartych
na metodach eksperymentalnych, analizie danych i powtarzalnodci procedur, prowadzacych do
Jednoznacznych lub mierzalnych wnioskéw. Zestawienie ich z monografiami humanistycznymi,
ktére opieraja si¢ na interpretacji zrodel, analizie kontekstéw kulturowych i historycznych oraz
budowaniu argumentacji, w ktérej znaczenie ma wielogé mozliwych odczyfaﬁ, a nie wylacznie
empiryczna weryfikowalnosé, stanowi zupetnie inny typ wyzwania poznawczego. W kontekscie
konserwatorskim przybiera ono postaé swoistego podwdjnego modelu wspétdziatania, a zarazem

napigcia wewnetrznego miedzy tymi porzadkami.




Dr Ewa Dolezynska-Sewerniak w takiej konfiguracji wykazuje sie dojrzatoscia i rzetelnoscig —
potrafi wskaza¢ ograniczenia pola badawczego oraz odnies¢ sie refleksyjnie do braku materiatow
poréwnawczych, niedostatku opracowan dotyczacych rysunku osiemnastowiecznego, stabosci
badah nad technika i technologia obrazéw tworcow rodzimych, a takze ogdlnego rozproszenia
wiedzy o srodowiskach artystycznych XVIII stulecia. Jest to istotna cze$¢ autoreferatu —
$wiadectwo odwagi badawczej i zarazem wyrazny sygnal, ze monografia nie ma charakteru
zamknigcia problemu, lecz powinna by¢ traktowana jako otwarcie dyskursu i pole dla dalszych

badan.

W catoéci, mimo bardzo obszernych partii po$wieconych  podstawowym  dziataniom
konserwatorskim, wyczuwalny jest jednak brak wyraznie syntetycznego powiazania tych
fragmentow z osiagnigciem glownym. Ta swoista przeciwwaga wobec sedna dysertacji mogtaby
zostaé silniej ukierunkowana na wskazanie znaczenia badan i ich implikacji, zamiast pozostawac na
poziomie opisu dziatan, ktore w érodowisku konserwatorskim maja charakter normatywny. Nie jest
to btad merytoryczny, lecz raczej efekt szerokiego przygotowania autorki i pewnego napigcia
miedzy potrzebg kompletnosci a koniecznoécia koncentracji na zasadniczym problemie

badawczym.

Podsumowujgc, Habilitantka trafnie sformutowala cel pracy, przeprowadzita imponujacy zakres
kwerend i analiz, wprowadzila logiczny podzial na tom interpretacyjny i dokumentacyjny oraz
konsekwentnie potgczyla metody humanistyczne z badaniami laboratoryjnymi. Podjgta probe
rekonstrukeji ,technicznego kodu” warsztatu Szymona Czechowicza, szeroko wykorzystujac
wyniki badain w procesach atrybucji i datowania dziel. Wskazata rowniez wplyw mistrza na
uczniéw nie jako kategori¢ wytacznie stylistyczna, lecz jako problem technologiczny i

warsztatowy, a takze wykazala realne przetozenie swoich ustalef na praktyke konserwatorska.

Bardzo istotnym walorem pracy jest to, ze monografia nie zatrzymuje si¢ na opisie indywidualnosci
jednego artysty, lecz rozszerza pole badawcze na jego krag i uczniéw, co pozwala mowi¢ o
zjawisku warsztatowym w szerszej skali. Autorka wskazuje powigzania migdzy zidentyfikowanymi
whagciwosciami technologicznymi a mozliwoscig odréznienia dziet Czechowicza od prac innych
tworcow, w tym imitatoréw, a takze wykazuje konsekwencje w doborze materialow przez malarza
— utrzymujaca si¢ przez dziesigciolecia w zakresie plocien, gruntow, pigmentow, modelunku i

kolorystyki.

Najwazniejsze jest jednak to, ze caly ten zas6b doswiadczenia naukowego z zakresu badan
konserwatorskich znajduje bezposrednie zastosowanie W praktyce. Zgromadzony material
porownaweczy jest w znacznym stopniu wykorzystywany przy rekonstrukcji fragmentéw obrazow.

W rezultacie cato$é opracowania funkcjonuje na styku trzech porzadkéw: wiedzy akademickiej,



praktyki konserwatorskiej oraz dokumentacji i zarzadzania dziedzictwem kulturowym.
Konkluzja recenzji

Na podstawie analizy przedstawionego autoreferatu oraz omoéwionego W nim osiggnigcia
naukowego w postaci dwutomowej monografii pt. Warsziat artysty malarza w XVIII wieku na
przykiadzie dziel Szymona Czechowicza (1689-1775) oraz twércow Jjego kregu wraz z tomem
katalogowym, stwierdzam, ze dorobek ten stanowi znaczace osiggnigcie naukowe w dyscyplinie

sztuki plastyczne i konserwacja dziet sztuki.

Praca ta wnosi istotny wktad w rozwéj badan nad technikg i technologig malarstwa X VIII wicku, a
takze w zakresie badan atrybucyjnych i datujgcych dzieta sztuki. Szczegodlne znaczenie ma
interdyscyplinarny charakter badan, taczacych metody wiasciwe naukom humanistycznym i
scistym, oraz wypracowanie zespolu kryteriow umozliwiajacych identyfikacje warsztatu
malarskiego Szymona Czechowicza i jego kregu. Na podkreslenie zastuguje rowniez zastosowanie
zaawansowanych metod analitycznych, w tym badan izotopowych, oraz szeroki zakres materiatu

badawczego i jego praktyczne wykorzystanie w konserwacji i weryfikacji dziet sztuki.

W zwigzku z powyzszym stwierdzam, ze przedstawione osiggnigcie naukowe spetnia wymagania
okreslone w art. 219 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie Wyzszym i
nauce (Dz. U. z 2021 r. poz. 478 z p6zn. zm.).

Wnoszg¢ o nadanie pani dr Ewie Dolezynskiej-Sewerniak stopnia doktora habilitowanego w

dziedzinie sztuki, w dyscyplinie sztuki plastyczne i konserwacja dziet sztuki.

Prof. Artur Krajewski






