Dr hab. Damian Szymczak, prof. UAM, Wrzesdnia, 04. 11, 2026 1.
Whydziat Historii UAM w Poznaniu

Recenzja pracy doktorskiej Rafata Mieczkowskiego pt.: ,Armia rosyjska w obiektywie
fotografii wojennej i wojskowej w latach 1914-1917. Miedzy propaganda a realizmem”,

Torun 2025. Napisana pod kierunkiem prof. dr hab. Doroty Michaluk.

Tematyka pierwszo-wojenna od wielu lat przezywa ozywienie w polskiej
historiografii. Impulsem do wzmozenia badan byto na pewno 100-lecie wybuchu Wielkiej
Wojny, a cztery lata p6Zniej jej zakoriczenia. Godne uwagi, Zze badacze nie ograniczyli sig
do czysto militarno-bitewnych aspektow wojny. Poszerzano przestrzenie badawcze
zarowno geograficznie, jak i tematycznie. Siegano po frapujgce ujgcia metodologiczne. A
jednak do wyczerpania zagadnienia ciagle daleko. Najlepszym dowodem dysertacja

magistra Rafata Mieczkowskiego bedgca przedmiotem niniejszej recenzji.

Praca Rafata Mieczkowskiego pt.: ,,Armia rosyjska w obiektywie fotografii wojennej
i wojskowej w latach 1914-1917. Miedzy propagandg a realizmem”, niewgtpliwie
wypetnienia istotng luke badawczg. Co wigcej, autor na gruncie polskiej historiografii
zalicza sig do pionierdow, wytyczajgcych nowy szlak - badan nad fotografig wojenna.
Przebijanie nowych Sciezek jest wszelako zadaniem nietatwym. Pionierzy narazeni sg na
trudnosci i niebezpieczenistwa. Rafata Mieczkowskiego to nie zrazito. Zebrat juz
doswiadczenia jako autor artykutow i wspétautor albumu z fotografig pierwszo-wojenna.
Niemniej za podjecie znacznie wigkszego wyzwania jakim jest praca doktorska i
wskazanie nowych obszaréw badawczych nalezy mu sie uznanie. Antycypujgc konkluzje

recenzji mozna dodac, ze ambitne przedsiewziecie zostato uwierniczone sukcesem.

Rafat Mieczkowski podjat si¢ zadania niewatpliwie trudnego. Zacza¢ wypada od
najwigkszej przeszkody, czyli praktycznie niemoznosci skorzystania z rosyjskich
archiwéw. Od 2022 r., a de facto juz wczesniej, sg one poza zasiggiem potskich badaczy.
Autor we wstgpie wspomina o potencjale Zrédtowym Rosyjskiego Parstwowego
Archiwum Wojenno-Historycznego w Moskwie. Jednak jak wynika z tre$ci pracy, nie zdotat
tam przeprowadzic kwerendy. Czes$¢é przechowywanych w tej instytucji kolekcji fotografii

wydano jednak w albumach i zostata przezen wykorzystana. Nasuwa sig jednakze pytanie




w jakim stopniu wydawnictwa te sg elementem nie tylko pierwszo-wojennej {0 czym za
chwilg), ale i wspotczesnej rosyjskiej propagandy? Tytut jednego z nich: ,,Oni bronili Rosji”,

nasuwa w tym wzgledzie jednoznaczne wnioski.

Poszukujgc materiatoéw Rafat Mieczkowski musiat skierowaé¢ zatem uwage na
archiwa, ktére w jakim$ stopniu mogtyby zastgpi¢ rosyjskie. Byty to dwie placowki:
Archiwum Gtowne Akt Dawnych oraz Centralne Archiwum Wojskowe w Warszawie, gdzie
znalazto sig kilka interesujgcych zespotéw. Udato mu sie réwniez dotrze¢ na Lotwe i
pozyska¢c materiaty z totewskiego Panstwowego Archiwum Dokumentow
Audiowizualnych. Cisnie sie w zwigzku z tym na usta pytanie czy mogty cos zaoferowad
archiwa innych parnstw nalezgcych niegdys$ do imperium carskiego: litewskie, estonskie
czy finskie? A przed 2022 rokiem archiwa ukrainskie (gdzie w Kijowie odkryto wspomniany
przez autora zbidr gen. Kellera) i moze w jakim$ stopniu biatoruskie? Bedac realistg, do
dalszych geograficznie panstw nie Smiatbym autora wysytaé. Warto wreszcie wspomnieg,

ze zgromadzit on tez wtasne archiwum oraz siggnat do kolekcje prywatne.

Kolejnym rezerwuarem zrddet jest Internet. Przede wszystkim jako posrednik w
dostepie do zdygitaliowanych materiatdw z réznego rodzaju bibliotek. Zbiér ten — jak
podkresla sam autor - zasadniczo stanowi fundament Zrodtowy dysertacji. Rafat
Mieczkowski w pierwszym rzedzie wykorzystat znaczacy zaséb prasowy. Sg to z natury
rzeczy w przewazajacej mierze tytuty rosyjskie, obejmujace najwazniejsze dwczesne
magazyny ilustrowane. Doktorant skorzystat réwniez z wydawanego w Krélestwie
Polskim, a wiec na terenie panstwa caréw ,Tygodnika Ilustrowanego”. Periodyku
ciekawego - bo jak podkresla autor - lekko wymykajacego sie wielko-imperialnej
propagandzie. Odnos$nie prasy Rafat Mieczkowski skorzystat rowniez ze wspotczesnych
publikacji niemieckich czy austro-wegierskich (,Das interessante Blatt”). Rowniez one
umieszczaty na swych tamach zdjecia zotnierzy armii rosyjskiej, cho¢ przewaznie w roli
jencow wojennych. Gwoli uzupetnienia wskazatbym na dodatkowe i jak sadze ciekawe
Zrédto - krakowski magazyn ,Nowosci llustrowane”. Tytut jest tatwo dostepny przez
witryne Jagielloriskiej Biblioteki Cyfrowej. Oczywiscie prezentowana jest tam (podobnie
jak w przypadku ,Das interessate Blatt”, czy nie wymienionych o podobnym profilu
~Wiener Bilder”, osiggalnych przez strone austriackiej National Bibliothek) perspektywa

Monarchii Habsburskigj, lecz na tamach periodyku zdje¢ Zotnierzy rosyjskich nie brakuje.
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Istotnym Zrédtem wykorzystanym w pracy sg roznego rodzaju albumy czy tez - jak to
zostato nazwane - prace o charakterze albumowym. Kolejnym cztonem Kkorpusu
Zrédtowego jest literatura pamietnikarska. Autor doskonale wykorzystuje jg do analizy
materiatu ikonograficznego. Nie budzi zastrzezen obszerny spis literatury przedmiotu,
choé pieknie przygotowany przez Mariusza Korzeniowslkiego, Krzysztofa Latawca,
Dariusza Tarasiuka i Lubow Zwanko album pt.: ,UchodZctwo polskie w Rosji w latach |
wojny sSwiatowej” powinien zagosci¢ w bibliografii'. Zwtaszcza majgc na uwadze
wystepujgce tam sylwetki w rosyjskich uniformach. Drobnym natomiast uzupetnieniem
bytyby ponadto nastepujace publikacje: ,Kwestia polska w propagandzie w okresie
piefwszej wojny $wiatowej”, pod redakcjg: W. Molika i T. Schramma, (Poznan 2018); A.
Holzera, ,Die andere Front. Fotografie und Propaganda im Ersten Weltkrieg®, (Darmstadt
2007} oraz Waliera Reichela ,,,,Pressearbeit ist Propagandaarbeit”. Medienverwaltung
1914-1918: Das Kriegspressequartier (KPQ)” {(Wien 2016). Na oktadce tej ostatniej ksigzki
znajduje sie zreszta fotograf wojenny. Od strony zas teoretycznej: A. Barzycka, ,Fotografia
jako zrédto historyczne. Wybrane problemy”?. Warto tez siegngc¢ do rozwazan Martina
Pollacka w rozdziale ksigzki ,Topografia pamieci”, zatytutowanym ,Zdjecia i polityka”?.
Oczywiscie zaznaczam, Ze s3 to jedynie uzupetnienia, mogace jednakze oferowac aspekt
porownawczy lub czyms$ zainspirowaé. Podobng role mogtyby odegra¢ wspomnienia
Stanistawa Sheybala, zawodowego fotografa, (Wspomnienia 1891-1970, Krakéw 1984),
ktory parat sig fotografig w czasie | wojny Swiatowej, takze w ¢. i k. mundurze. Pamiegtniki
zawierajg interesujgce spostrzezenia, co do mozliwosci wykonywania zdje¢ podczas

Wielkiej Wajny.

PrzejdZzmy do celu pracy. Gtdéwna hipoteza, a wtasciwie nalezatoby powiedzie¢ -
teza, poniewaz moim zdaniem autor w petni uzasadnia na stronach swojej pracy przyjete
zatozenie, brzmi: ,Rosyjska fotografia okresu | wojny $wiatowej, podobnie jak to miato

miejsce w innych armiach, nie tyle utrwalata realia wojny, co jedynie pewng ich wizje.

' M. Korzeniowski, K. Latawiec, D. Tarasiuk, L. Zwanko, UchodZctwo polskie w Rosji w latach | wojny
Swiatowej, Lublin 2016.

2 A. Barzycka, Fotografia jako Zridto historyczne. Wybrane problemy. Historyka, T XXXV, 2008, s. 105-117.
8 Autor wprawdzie nie jest zawodowym historykiem, niemniej poruszane zagadnienia sg pedobne do tych
roztrzgsanych w dysertacji. M. Pollack, Topografia pamieci, Wotowiec 2023, s. 123-164. Wskazatbym
réwniez na ciekawg publikacje dotyczaca chtopskiej fotografii. Rzecz luZno zwigzana z polem badant
Rafata Mieczkowskiego, ale autorka zmaga sie z podobnymi co on problemami metodologicznymi. A.
Pajgczkowska, Nieprzezroczyste. Historie chtopskiej fotografii, Wotowiec 2024,




Innymi stowy sposob przedstawiania wojennej rzeczywistosci byt podporzadkowany
potrzebom czynnikdw wojskowych i wojennej propagandy” (s. 11). Jak widaé, zdanie to
wyraza zdecydowany poglad, a nie ostrozne przypuszczenie. Tre$¢ pracy, raz jeszcze to

podkresle, w petni takg konstatacje potwierdza.

Inna rzecz, ze to stanowcze zdanie ostabia fragment tytutu, gdzie uzyto zaimka
»miedzy” - ,Miedzy propaganda a realizmem?”. Tymczasem zaréwno z cytowanego zdania,
jak i z lektury pracy jasno wynika, ze gros materiatu nad ktérym pracowat Rafat
Mieczkowski ma charakter propagandowy. Faktycznie praca para sig bowiem wizualng
propagandag, ktérg —zresztg czasami nieudolnie, jak wynika z wywoddéw autora - usitowato
realizowa¢ panstwo rosyjskie. Jesli wiec mamy tu do czynienia z realizmem, jest to
sfealizm propagandowy”. Nie jest to zatem fotografia pierwszo-wojenna w ogdle, ale
wyselekcjonowana, przepuszczona przez cenzuratny filtr. Dodajmy, jesli chodzi o
wspoétczesne wydawnictwa - wspomniane - ,,Oni bronili Ros;ji”, i filtr wspotczesnej nam
cenzury propagandowej. Nic dziwnego, ze na warsztacie badawczym autora znalazta sie
gtownie fotografia pozowana lub portretowa. Taki tez charakter majg przyktadowe zdjecia
zamieszczone w dysertécji przez dokt_oranta. Kilka wyjgtkdw jedynie potwierdza owsa

prawidtowosé.

Czy jest zatem w ogole mozliwe uchwycenie owego ,realizmu” wojennego czy tez
piszgc troche tautologicznie - ,,prawdziwe]j rzeczywistosci” wojny? By¢ moze w jakims$
stopniu tak, ale nalezatoby dotrze¢ do fotografii, ktére powstaty bez kontroli cenzury czy
tez propagandowego zatozenia. To trudne zadanie. W gre wchodzitby wtasciwie zdjecia
robione prywatnie, na wtasng reke. Posrednio z zagadnieniem tym tgczy sie kwestia
»autentycznosci” zdjec, ktérej réwniez przyjrzat sig autor. Faktycznie bowiem ogladajgcy
pierwszo-wojenne zdjecia zastanawiajg sie, czy ktdres naprawde utrwala autentyczne
wydarzenia i chwile na linii frontu? Bez pozowania, retuszu, rezyserii. Sprawa interesujgco
jest roztrzgsana w podrozdziale pierwszym, ostatniego rozdziatu. Doktorant dochodzi w
nich do wniosku, iz wtasciwie niemozliwym jest stwierdzenie, czy dane zdjecie mozna
potraktowacd jako autentyczne {cho¢ frapujgco brzmi fragment z zakoriczenia pracy ze
strony 254, o zdjgciu uciekajgcych rosyjskich zotnierzy zamieszczonym w czasopismie

»lskra”. Czy mato chwalebna ucieczka byta autentyczna? Brak tu jednak przypisu). Inna




rzecz, ze owczesny stan techniki fotograficznej dawat ograniczone mozliwosci tworzenia

takich obrazdw.

Przyjrzyimy sie jeszcze tytutowi pracy. Umieszczono w nim jako cezure lata 1914-
1917, a wigc domyslnie momentem startowym musi by¢ sierpien 1914 r. Punkiem zas
zamykajacym rewolucja pazdziernikowa 1917 r. Niemniej w rzeczywistosci autor
rozszerza w narracji te granice. Z jednej strony przedstawiajac historie fotografii wojennej,
z drugiej wychodzac poza rok 1917 a nawet podejmujgc zagadnienie fotografii sowieckiej.
Tutaj nalezy rozstrzygnad, kiedy przypada moment ,korica” armii rosyjskiej? Sprawa nie
jest oczywista. Jej kontynuacjg byty przeciez biate armie. Poza tym Rafat Mieczkowski
prezentuje rowniez uchwycony w obiektywie epizod drugiej fali fraternizacji na froncie
wschodnim na przetomie 1917/1918 r. (s. 228). Moze zatem lepiej bytoby dociggnaé
granice chronologiczng do marca 1918 r. i zawarcia pokoju brzeskiego? W tym momencie
Rosja, (oczywiscie formalnie w sowieckiej odstonie) przestaje uczestniczy¢ w | waojnie
Swiatowej. Taka periodyzacja uzasadniataby umieszczenie w dysertacji elementéw

dotyczgcych fotografii poza ramy 1917 roku.

Takze inny problem kaze zastanowi¢ sig nad tytutem. Autor bowiem w swoich
rozwazaniach wykracza poza ,armig rosyjska” w fotografii. Oczywiscie motyw ten
dominuje, ale analiza wizerunku Aleksandra Kierenskiego, z potocznym rozumieniem
wojska wigze sie luZnigj. Poza tym praca dotyczy rowniez ofiar wojny, terendw przez kidre
przetoczyta sie jej niszczaca natura, jeficdw armii innych panstw. Mocno rozbudowany
zostat np. problem zbrodni wojennych dokonywanych przez armig niemieckg. Mamy cate
passusy poswigcone obrazowi zotnierzy Kaisera w czasie Wielkiej Wojny. Co wigcej,
wywody autora wykraczaja nawet poza obszar frontu rosyjskiego, cho¢ trzeba podkreslié,
ze - podobnie jak inne nierosyjskie watki - stuzy fo komparatystyce. Podsumowujgc,
podczas lektury dysertacji nasuwa sie wrazenie, ze w rzeczywistosci mamy do ¢zynienia
z pracg poswiecong Wielkiej Wojnie w fotografii (przypomnijmy zasadniczo
propagandowej), gtéwnie rosyjskie] i gtownie dotyczacej frontu wschodniego oraz
kaukaskiego, ale nie tylko. Zresztg przyktadowo w rozdziale 8 autor stwierdza otwarcie, ze
zajmuje w nim sie ukazaniem ,negatywnego wptywu wojny na rosyjskie {czy tez
uznawanego za rosyjskie) ziemie i spoteczeﬁstwo" (s. 194). Natomiast z racji

wykorzystanych materiatéw praca ma rdwniez charakter prasoznawczej.




Przejdzmy do omédwienia konstrukcji pracy. Opiera sig ona na szkielecie
chronologiczno-przedmiotowym. Zostata podzielona na 9 rozdziatdw, a te na
podrozdziaty. Kazde] z cze$ci zostat nadany opisowy tytut. Takze tytuly podrozdziatow
informujg o tresci. Taki zabieg czyni prace bardzo przejrzystq i utatwia poruszanie sig w jej
zawartodci. Niektére z rozdziatdéw zawierajg podsumowanie, inne nie. Dysertacje
poprzedza wstep, zawierajgcy wszelkie niezbedne elementy: oméwienie celow i zatozen
pracy, przedstawienie stanu badan, przyblizenie podstawy zZrdodtowej, wyjasnienia
dotyczgce pisowni. Bardzo dobrze prezentuje sie réwniez zakoriczenie. Mozna sig tylko
zastanowiagd, czy potrzebne jest tam omdwienie fotografii ksztattujgcej sig pod rezimem
bolszewikéw? Autor dodat réwniez wykaz skrétéw oraz obowigzkowsg bibliografie.
Generalnie sposéb sporzgdzenia przypiséw réwniez uwazam za prawidtowy, choc¢
niejednokrotnie odczuwa sig ich niedosyt. W pracy naukowej nie ma sensu oszczedzac
na tym elemencie. Tymczasem np. piszac o zjawisku fraternizacji na froncie wschodnim
autor odwotuje sie do opinii prasy rosyjskiej. Niestety pozostawiajgc to bez przypisu, co
oznhacza, ze musimy mu wierzyé na stowo (s. 229). Praca zawiera liczne ilustracje. Inaczej
przy takiej tematyce byé nie mogto. Zdarzajg sie jednak przypadki, gdy autor blizej omawia
jakie$ zdjecie, ktére jednak nie zostato zamieszczone. Tak jest na stronie 234, gdzie
opisuje szczegdtowiej jedno z ,najstynniejszych rosyjskich zdje¢” wojennych, nie
Zzamieszczajac tego frapujacego przyktadu fotografii wojennej. Wiadomo, ze nie da sie
zaprezentowad czytelnikowi wszystkich fotografii w dysertacji, poniewaz zamienitby sig

onaw album. Niemniej w kilku przypadkach bytoby to wskazane.

Ogélnie podsumowujgc konstrukcje pracy nie sposéb nie zauwazyé, ze ok. 30%
tresci dotyczy okresu przed wybuchem | wojny Swiatowej. Czy to nie za duzo? W wielu
podobnych przypadkach nalezatoby uznaé, ze tak. Jednak tym razem mamy do czynienia
z okoliczno$ciag usprawiedliwiajgcg tego rodzaju zachwianie rownowagi. Jest nig deficytw
Polsce literatury dotyczacej dziejow fotografii wojennej, a fotografii wojennej rosyjskiej w
szczegolnosci. Tak wiec te wprowadzajgce rozdziaty, petnig jednak w cato$ci dzieta Rafata

Mieczkowskiego istotnag role.

Naukowy charakter pracy odzwierciedla sie w prezentowanych przez autora
refleksjach na rézne zagadnienia czy polemikach z pogladami innych badaczy. Mozna w

niej natrafi¢ takze na wiele ciekawych spostrzezen. Przyktadowo doktorant uswiadamia
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czytelnikowi rzecz niby oczywista, a jako$ umykajgca, ze wiekszosé fotografii z okresu
Wielkiej Wojny wcale nie dotyczy walk czy sytuacji bojowych, Wciagajace sg rozwazania
dotyczgce niekonsekwentnego stosunku rosyjskiego aparatu wojskowego do fotografii.
Wynikat on w przekonaniu doktoranta z braku jasnej i jednolitej koncepcji jej
wykorzystania. Stad opdZnione reagowanie na problemy. W Swietle wywoddw autora
zamieszczonych na stronie 97 nalezatoby sie zapyta¢ czy owa szersza wizja, ktdrej
brakowato wojskowym, nie byta realizowana przez cenzure prasowg? Przeciez tu takze -
jak mozna przypuszczadé - pracowali wojskowi lub aparat pod ich nadzorem. Dodajmy na
marginesie, ze zupetnie inaczej to wygladato w Monarchii Habsburskigj, gdzie od razu
powotano specjalng instytucije QWojenna Kwaterg Prasowag, trzymajacg w swych rekach
zarzgdzanie propagandg wojenng {cho¢ odnosnie fotografii centralizowanie i
synchronizowanie jej dziatalnosci przebiegato stopniowo?*). Niemniej Rosjanie uczyli sie,
szukajgc klucza do umystéw mieszkanicow panstwa. Rafat Mieczkowski pokazuje te
przemiany i doskonalenie sie rosyjskiej propagandy choéby w rozdziale 6, gdzie mowa o
“Lwycieskich wodzach” czy ,,Indywidualnych i zbiorowych bohaterach” wojny w rozdziale

7.

Z powyzej zasygnalizowany zagadnieniem tym wigze sie kwestia dotyczgca
organizacji rosyjskiej propagandy wojennej. Zwtaszcza, ze autor na stronie 99 wprowadza
pojecie ,rosyjskiej machiny propagandowej”. W tym kontekscie ciekawym jest
przywotanie Komitetu Patriotdw, ktéry pojawia sie dosé niespodziewanie, bez doktadnej
informacji kiedy zostat zatozony i przez kogo. Czy byta to inicjatywa oddolna czy odgdrna?
Biorgc pod uwage jego zadania, byta to sensu largo istotna instytucja propagandowa (s.
167). Otoz nalezatoby rozwazyé czy nie przydatby sie podrozdziat syntetycznie
omawiajacy charakter, narzedzia, zasady dziatania rosyjskiej propagandy. Podrozdziatu
potrzebnege chocby - raz jeszcze przypomnijmy - z racji tezy ¢ zasadniczo
propagandowym ujeciu | wojny swiatowe] w fotografii rosyjskiej. Jest wprawdzie
podrozdziat wspominajacy 0 cenzurze, ale jak sie okazuje, to nie to samo. Autor zwracaw
nim uwage, ze przez dosc rozhudowane organy cenzury przechodzita w gtéwnej mierze

korespondencja {s. 86). Tymczasem w pracy wietokrotnie natrafiamy na wzmianki

*W. Reichela ,Pressearbeit ist Propagandaarbeit®. Medienverwaltung 1914-1918: Das
Kriegspressequartier, Mittelungen des Osterreichischen Staatsarchivs, Sonderband 13, Wien 20186, s.
119-123.




mowiace 0 roznych obostrzeniach dla fotograféw, tendencyjnym utrwalaniu przez nich
takich, a nie innych obrazéw wojennej rzeczywistosci. Przydatoby sig zebraé te uwagi w
jednym miejscu, rozbudowujgc choéby wspomniany podrozdziat o cenzurze. Z kolei nie
wiem czy w pracy zawsze potrzebne sag szczegbtowe informacje dotyczace przebiegu
dziatarh wojennych? Tak jest np. akapicie poswieconym ofensywie gen. Aleksieja
Brusitowa z 1916 r., do czego nota bene nie odnosi sig akurat w tym miejscu zadna

fotografia.

Co ciekawe, w pracy pominigto w zasadzie Rosyjski Korpus Ekspedycyjny na
Froncie Zachodnim i w Macedonii. Tymczasem w bibliografii jest wymieniony album
dotyczagcy tych formacji. Poza tym prasa francuska zapewne wykorzystywata
propagandowo obecnosgé rosyjskich sojusznikéw na swych ziemiach. Pytanie oczywiscie
czy istniejg mozliwosci przeprowadzenia kwerendy w tym kierunku? Warto bytoby
ponadto sprawdzi¢ czy Rosjanie dostarczali materiaty fotograficzne prasie panstw

neutralnych? Réwniez tam walczono o ,,rzad dusz” i sympatie.

Dysertacja sprawia wrazenie gruntownie przemyslanego dzieta, Autor panuje nad
tokiem narracji. Wida¢ jego doskonatg znajomosé dziejow fotografii, zwtaszcza wojennej,
a takze zagadnien zwigzanych z Wielkg Wojna. Posiada rowniez dobre rozeznanie w
dziejach dziewigtnastowiecznej Rosji i jej wojskowosci. Takie pod wzgledem
obyczajowosci i mentalnosci. Wiedza ta jest niezbedna, aby dokonywadé interpretac;ji
materiatu ikonograficznego. Nie da sie ukry¢, Ze same obrazy sg nieme. Czesto nie znamy
kontekstu powstania idjecia lub jedynie sie domyslamy. Stad nie potrafimy zrozumied
jego dramaturgii. Nie zawsze znajdziemy Zrédto werbalne, ktdre wypetni te luke, jak to byto
w przypadku fotografii z frontu rumunskiego (s. 234). Na dodatek wspdtczesnym opisom
- pamigtajgc o propagandowym wymiarze zdje¢ - nie zawsze mozna ufaé. Wiedza
pozazrodtowa jest zatem duzym atutem autora. Potaczona z rzetelnym z rzetelnym
warsztatem historyka fotografii przynosi efekt przekonywujacej analizy wymagajacego

fotograficznego materiatu Zrédtowego.

Duzym walorem pracy jest jej strona jezykowa, Rafat Mieczkowski postuguje sie
dobrg Polszczyzng. W narracji czué pasje, z jakg pracowat nad tekstem. Jest ona szczera i
retorycznie przekonywujaca, emanuje z niej ton fachowosci. Autor jezykowo potrafi
przekonad czytelnika, ze badana i opisywana tematyka jest czyms co go fascynuje. Prace
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czyta sig dzieki temu bardzo ptynnie, z duzg przyjemnos$cig. Zdarzajg si¢ oczywiscie
nieuniknione przy tak obszernym tekécie drobne potknigcia, lecz zazwyczaj natury

redakcyjnej, tj. literdwki, powtarzajgce sie wyrazy itp.

Z drobnych uwag: w 1914 roku nie byto oblezenia Warszawy (s. 160) Czy obecna
nazwa DZwinska to Dyneburg czy raczej Daugavpils? Jesli Dyneburg, to oczywiscie w
jezyku polskim (s. 183). Rosja z wojny wyszta zimag, nie wiosng 1918 r., i to niezaleznie od
zastosowanego stylu kalendarza. Nie wiem co znaczy ,wspdlna narodowa pamiec o
Wielkiej Wojnie” w Europie Wschodnigj (s. 10)? Sformutowanie bytoby bardziej
zrozumiate po usunieciu przymiotnika ,narodowa”. Fotograf wojenny Stanley Washburn

raz jest Amerykaninem, a innym razem Anglikiem {s. 88).

Przechodzac do podsumowania, zgadzam sie stwierdzeniem autora, ze zdgcia sg
niedocenianym zZrédtem historycznym. Bezdyskusyjnie wykorzystywanym zbyt rzadko.
Niemniej prawdg jest réwniez, co przyznaje autor, iz wykorzystanie fotografii ,nie zastgpi
W pracy historyké Zrodet pisanych”. {s. 10) Recenzowana praca potwierdza to w 100% a
autor sam wskazuje na jedno ze zdjeé, ktérego petna tre$é odkrywanym dopiero dzigki
~wsparciu” Zrédta pisanego. Mowa to o wspomnianej fotografii z frontu rumunskiego (s.
234). W kazdym niemal wypadku Rafat Mieczkowski dokonujgc analizy materiatu siega po

zrédta tekstowe lub zbudowanag na ich podstawie wiedze poza zrédtows.

Gdy myslimy o | wojnie $wiatowej przed oczyma stajg nam obrazy okopdw,
zotnierzy w maskach gazowych o©zy ksiezycowego obrazu linii frontu. Co
charakterystyczne, z reguty frontu zachodniego. Pokazuje to site obrazu w naszych
czasach. Niektérzy bowiem porédwnuja wejscie do uzytku fotografii z rewolucjg Jana
Gutenberga. Ludzie myslg i pamiegtajg obrazami, w duzej mierze zdjgciami. Wielka Wojna
jest pierwszym w dziejach tak drobiazgowo udokumentowanym w fotografii konfliktem. A
zarazem powstato tak mato prac poswieconych tej tematyce. Doktorant w swej pracy
pokazuje po pierwsze alchemie powstawania fotografii wojennej w tym czasie. Po drugie
przybliza jej rosyjska (a nawet szerzej) odstong. Po trzecie pokazuje w jaki sposéb historyk
powinien pracowac z tego rodzaju Zrodtem, jak je odczytywac i interpretowac. Wreszcie
po czwarte udowadnia na kartach swej dysertacji, ze armia rosyjska i panstwo rosyjskie w
niczym sig nie réznito od innych uczestnikéw tego globalnego konfliktu. Publikowane
zdjecia miaty wymiar propagandowy, w efekcie praca jest waznym studium rosyjskiej
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propagandy w tym okresie. Rafat Mieczkowski zaprezentowat wszystkie te problemy w
sposdb rzetelny, bezstronny, przekonywujgcy. Swymi wywodami dowodzi, Ze jest
do$wiadczonym specjalista w prezentowanej problematyce. Oczywiscie co do
szczegbtdw mozna dyskutowadé. Z pewnymi zatozeniami sig niezupetnie zgadzad,
sugerowad te czy inne przesuniecia w konstrukeji pracy. Na tym polega nauka. Ogolne
wrazenie jest jednak jak najlepsze. Praca bezsprzecznie poszerza stan badan nad

pierwszg wojng $wiatowa i jest cennym wktadem do historiografii tego okresu.

W zwigzku z powyzszymi konstatacjami stwierdzam z petnym przekonaniem, ze
rozprawa doktorska Pana magistra Rafata Mieczkowskiego catkowicie spetnia wymogi
wynikajgce z Ustawy o stopniach i tytule naukowym z 20 lipca 2018 roku oraz wnioskuje
o dopuszczenie mgr Rafata Mieczkowskiego do dalszych etapéw posigpowania

doktorskiego.

Dr hah. Damian Szymczak, prof. UAM
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