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OGOLNA CHARAKTERYSTYKA ROZPRAWY

Uktad rozprawy doktorskiej, w tym informacja o jej poszczegélnych czesciach sktadowych

Przedtozona do recenzji rozprawa doktorska Pani mgr Kingi WALCZAK stanowi spdjne te-
matycznie opracowanie naukowe o charakterze hybrydowym. Sktada sie z autorskich czgsci nar-

racyjnych (w jezyku polskim i angielskim) oraz zalacznikéw, wéréd ktérych znajduja si¢ cztery

opublikowane juz artykuty naukowe.
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Cze$¢ narracyjna pracy liczy facznie 46 stron maszynopisu (wydruk dwustronny, oprawa
twarda) i obejmuje pie¢ gtéwnych rozdziatéw oraz czternascie podrozdziatéw. Szdsty rozdziat
(strony nienumerowane) zawiera zatgczniki, w tym kopie opublikowanych artykutéw naukowych
stanowigcych osiagniecie doktorantki.

Struktura pracy jest czytelna i dobrze zaplanowana. Spis tresci poprzedzaja: podzigkowa-
nia (str. 5), informacja o zrédtach finansowania (str. 6), wykaz publikacji wiaczonych do dysertacji
(str. 7) oraz wykaz pozostatych publikacji powstatych w trakcie studiéw doktoranckich (str. 8-9).

Spis treéci (str. 11) jest przejrzysty i prosty. Autorka podzielita rozprawe na szes¢ czeSci:
wprowadzenie, cel i hipotezy badawcze, materiat i metody, wyniki i dyskusje, wykaz piSmiennic-
twa oraz zalaczniki. Cato$¢ uzupeinia wykaz skrétéw (str. 12) oraz streszczenie w dwdch jezykach
(str. 13-16). Zaproponowana struktura umozliwia czytelnikowi tatwe rozeznanie si¢ w porusza-
nych zagadnieniach i sprzyja lepszemu zrozumieniu prezentowanych tresci.

W rozdziale I Introduction, obejmujacym cztery podrozdziaty, autorka krotko scharakte-
ryzowata tto swoich badan, ukazujac zawitosci filogenetyczne w obrebie rodziny Muscidae. Wska-
zata na ograniczenia dotychczasowego wnioskowania, opartego gtéwnie na cechach morfologicz-
nych postaci dorostych, ktére nie zawsze znajdujg potwierdzenie w analizach molekularnych.
Podkreslita znaczenie danych pochodzacych ze stadiéw mtodocianych oraz zwrdcita uwage na
potrzebe stosowania szerszego spektrum metod analitycznych niz tylko mikroskop optyczny
w zakresie obserwacji, dokumentacji i interpretacji cech larwalnych.

W nastepujacych po sobie podrozdziatach autorka krotko wprowadza czytelnika
w najwazniejsze szczegély stanowiace jednoczes$nie uzasadnienie podjecia danych badan
naukowych publikowanych potem w osobnych artykutach.

W podrozdziale 1.1 The systematic position of Alluaudinella autorka wskazuje na cel badan,
jakim byto wyjasnienie dotychczas niejasnych relacji w obrebie kladu Alluaudinella-Aethiopo-
myia-Ochromusca w rodzinie Muscidae. W realizacji tego celu wykorzystata nie tylko cechy mor-
fologiczne stadiéw mtodocianych (larw; techniki LM, CLSM, SEM), lecz po raz pierwszy réwniez
dane molekularne (technika mS-seq), co znaczaco podniosto warto$¢ prowadzonych analiz.

7 kolei w podrozdziale 1.2 The systematic position of Achanthiptera autorka uzasadnia po-
trzebe usankcjonowania statusu taksonomicznego jednego z najbardziej problematycznych ro-
dzajéw w obrebie Muscidae. W tym celu przeprowadzita szczegbtowa analize morfologii stadiow
L2 i L3 Achanthiptera RONDANI, 1856 z wykorzystaniem nowoczesnych technik mikroskopii kon-
fokalnej (CLSM) oraz skaningowej (SEM), dostarczajac brakujacych danych w dotychczasowym
wnioskowaniu filogenetycznym. Badania te pozwolity nie tylko na poznanie budowy wspomnia-
nych stadiéw larwalnych i ponowng analize systematycznego stanowiska Achanthiptera, lecz

takze ujawnily wczeéniej nieznane modyfikacje szkieletu glowowo-gardzielowego u dwoch
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innych taksonéw: Australophyra rostrata (ROBINEAU-DESVOIDY, 1830) oraz Potamia littoralis ROBI-
NEAU-DESVOIDY, 1830.

W podrozdziale 1.3 The morphology of early instar muscid larvae autorka stusznie zwraca
uwage na niewystarczajace poznanie mtodszych stadiéw larwalnych (L1 i L2) u wiekszo$ci gatun-
kow, w tym réwniez tych o znaczeniu medyczno-sagdowym. Dotychczasowe opisy morfologii oraz
klucze identyfikacyjne opieraja sie gtdéwnie na stadium L3, ktdre jest stosunkowo tatwe do obser-
wacji i dokumentacji ze wzgledu na wieksze rozmiary ciata. Autorka uzasadnia zatem potrzebe
badan nad wczes$niejszymi stadami rozwojowymi, ktére byly dotychczas pomijane. W tym celu,
poza mikroskopem $wietlnym (LM), zastosowata nowoczesne techniki mikroskopii konfokalnej
(CLSM) oraz elektronowej (SEM), co pozwolito na szczegétowg analize cech morfologicznych
i w efekcie opracowanie klucza do identyfikacji zachodniopalearktycznych taksonéw muchéwek
zrodziny Muscidae. Jest to osiagniecie o duzym znaczeniu praktycznym, wypeiniajgce istotng luke
w wiedzy i dostarczajace narzedzia niezbednego w pracy entomologéw sgdowych.

W podrozdziale 1.4 The phylogenetic relationships within the genus Lispe autorka wskazuje
na trudnosci klasyfikacyjne w obrebie rodzaju Lispe LATREILLE, 1796. Dotychczasowe badania nie-
jednoznacznie dzielily ten rodzaj na kilka do kilkunastu grup gatunkéw, ktérych zwigzki pokre-
wienstwa nie byty jasno okre$lone. Podzialy te opieraly sie gtéwnie na cechach morfologicznych
oraz preferencjach ekologicznych poszczeg6lnych gatunkéw. W oparciu o te dane autorka podjeta
probe ponownej analizy klasyfikacji rodzaju, wykorzystujgc techniki molekularne. W tym celu za-
stosowata metode RAD-seq-nanopore sequensing. Wyniki badan z jednej strony potwierdzily
wczesSniejszy podziat na grupy gatunkéw oparty na cechach morfologicznych, z drugiej za$ ujaw-
nity nowe relacje pomiedzy grupami, co zacheca do podjecia rewizji filogenetycznej catego ro-
dzaju Lispe.

Rozdzial 2 Aims and objectives (str. 24-25) bardzo klarownie przedstawia gléwny cel
pracy doktorskiej, rozbity na cele szczegétowe przypisane do poszczegdlnych zadan badawczych
(ktére mozna interpretowac jako odpowiadajgce kazdej z publikacji). Zadania zostaty zaprezen-
towane w sposéb przejrzysty, wraz z oczekiwanymi rezultatami, co $wiadczy o dobrze przemy-
$lanej strukturze i logicznym uktadzie pracy.

W rozdziale 3 Materials and methods (str. 26-32) autorka prezentuje material oraz me-
tody zastosowane do realizacji zadan badawczych w odniesieniu do czterech artykutéw nauko-
wych. W ramach tej cze$ci pracy definiuje badane taksony, wskazuje zrédta materiatéw (kolekcje
muzealne, hodowle laboratoryjne itp.), a takze opisuje zastosowane techniki obrébki materiatu
oraz narzedzia interpretacji danych. W podrozdziatach 3.2.1 i 3.2.2 szczeg6towo charakteryzuje

metody pracy w zakresie analiz morfologicznych i molekularnych, powotujac sie na wykorzystane

protokoty preparacyjne, sprzet mikroskopowy oraz procedury ekstrakcji i sekwencjonowania
DNA.
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W rozdziale 4 Results and discussion (str. 33—39) autorka ponownie nawigzuje do zreali-
zowanych prac badawczych, prezentujgc uzyskane wyniki analiz w podziale na cztery artykuty.
Poza przedstawieniem kluczowych rezultatéw, wyniki zostaty zestawione z danymi literaturo-
wymi, co pozwala na ich szerszg interpretacje. Autorka podkresla réwniez potencjalne zastoso-
wanie swoich odkry¢ w praktyce taksonomiczno-systematycznej oraz w entomologii sgdowej. Na
koncu rozdziatu (str. 38-39) zamieszcza syntetyczne podsumowanie catosci badan, wskazujac na
potrzebe wigczania do analiz stadiéw mtodocianych - w tym czesto pomijanych mtodszych sta-
diéw (L1-L2) - oraz na wysoka uzyteczno$¢ techniki CLSM w dokumentowaniu, analizowaniu
i interpretowaniu cech morfologicznych w zestawieniu z jedynie uzyciem techniki LM. Podkresla
rowniez znaczenie tgczenia badan morfologicznych z danymi molekularnymi w celu rewizji sta-
nowiska systematycznego poszczegolnych taksondéw i ich relacji filogenetycznych.

Rozdzial 5 References zawiera wykaz 76 prac cytowanych przez autorke w czesci narra-
cyjnej, obejmujgcej strony 17-39. Warto zaznaczy¢, ze w dotaczonych w rozdziale 6 kopiach pu-
blikacji naukowych przywotane sg dodatkowe zroédta literaturowe. Przedstawione obcojezyczne
pozycje zostaly trafnie dobrane i sa adekwatne do tematyki rozprawy. Swiadcza one o dobrej
orientacji autorki w zakresie prowadzonych badan oraz o znajomosci aktualnego stanu wiedzy
w danej dziedzinie.

0d strony 46 w rozdziale 6 Attachments autorka prezentuje tresci zaklasyfikowane jako
zatgczniki, Kktére stanowig zasadnicza czeS¢ osiggniecia naukowego (dotyczy kopii
opublikowanych prac - wykaz ponizej).

Trzy z czterech pierwszych zalgcznikéw zawierajg informacje dotyczaca wktadu
doktorantki w przygotowanie danej publikacji, z wyszczegdlnieniem udziatu poszczegdlnych
wspoétautorow.

Zalacznik 1 - Article #1 zawiera artykut opublikowany w 2023 r.:

WALCZAK K., PAPE T., EKANEM M., SZPILA K., GRZYWACZ A. 2023. Insights into the systematics of Allu-
audinella and allied Aethiopomyia and Ochromusca (Muscidae, Diptera). Zoologica Scripta,
52:279-297, https://doi.org/10.1111/zsc.12584

Zalacznik 2 - Article #2 obejmuje publikacje z 2024 r.:

WALCZAK K., PAPE T., WALLMAN J.F., SZPILA K., GRZYWACZ A. 2024. To see the unseen: notes on the
larval morphology and systematic position of Achanthiptera RONDANI (Diptera: Muscidae).
Arthropod Systematics & Phylogeny, 82: 305-322,
https://doi.org/10.3897 /asp.82.e116703.

Zalacznik 3 - Article #3 odnosi sie do tresci artykutu opublikowanego w 2024 r.:
WALCZAK K., GRZYWACZ A. 2024. An illustrated identification key to early instar larvae of
forensically important Muscidae (Diptera) of the western Palaearctic region. Forensic

Science International, 360: 112028, https://doi.org/10.1016/j.forsciint.2024.112028.
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Zalacznik 4 - Article #4 to tekst opublikowany w 2025 r:

WALCZAK K., PIWCZYNSKI M., PAPE T., JOHNSTON N.P., WALLMAN ].F., SZPILA K., GRZYWACZ A. 2025.
Unravelling phylogenetic relationships within the genus Lispe (Diptera: Muscidae) through
genome-assisted and de novo analyses of RAD-seq data. Molecular Phylogenetics and
Evolution, 204: 108291, https://doi.org/10.1016/j.ympev.2025.108291.

Pozostate zatgczniki stanowia materialy uzupeiniajagce w postaci tabelarycznych wykazéw

gatunkow (Table S1-S2) oraz pieciu figur (Fig. S1-S5).

UWAGI SZCZEGOLOWE
Oryginalnos¢ badan, warto$¢ merytoryczna, naukowa i praktyczna

Przedtozona do oceny rozprawa doktorska stanowi przyktad poglebionych badan nad
stadiami mtodocianymi wybranych gatunkéw muchéwek z rodziny Muscidae. Autorka
wykorzystata nowoczesny aparat badawczy, obejmujgcy zaréwno techniki mikroskopowe, jak
i analizy molekularne, co pozwolito nie tylko na szczegétowy opis i dokumentacje cech budowy
stadidéw rozwojowych (jaj oraz larw L1-L3), lecz takze na ich zastosowanie w analizach
filogenetycznych. Dane uzyskane z tych stadiow potraktowano jako istotne zrédlo informacji
w badaniach taksonomicznych i systematycznych.

Rodzina Muscidae nalezy do najbardziej zréznicowanych w obrebie rzedu Diptera, a jej
przedstawiciele petnig istotne funkcje ekosystemowe, przy czym cze$¢ gatunkéw jest wektorami
choréb. Z tego wzgledu badania pogtebiajace wiedze o ich ewolucji i relacjach filogenetycznych sg
w pelni uzasadnione.

W publikacji nr 1 (Zatacznik 1 - Artykut #1):

WALCZAK K., PAPE T., EKANEM M., SZPILA K., GRZYWACZ A. 2023. Insights into the systematics of Al-
luaudinella and allied Aethiopomyia and Ochromusca (Muscidae, Diptera). Zoologica Scripta, 52:
279-297, https://doi.org/10.1111 /zsc.12584

doktorantka wraz ze wspétautorami po raz pierwszy kompleksowo przedstawita morfologie
wszystkich stadiéw rozwojowych Alluaudinella flavicornis (MACQUART, 1855). Niewatpliwym atu-
tem opracowania jest wyjatkowo szczeg6towa dokumentacja jaj oraz larw, uzyskana dzieki zasto-
sowaniu nowoczesnych technik mikroskopowych, co pozwolito uchwyci¢ liczne, wczesniej nieo-
pisywane struktury. Praca nie tylko koryguje wcze$niejsze, niepeine lub btedne opisy, lecz takze
istotnie poszerza wiedze o morfologii rozwojowej tego gatunku, stajgc sie potencjalnym punktem
odniesienia dla kolejnych badan w obrebie Muscidae. Ponadto artykut podejmuje analize syste-

matyczng trzech afrotropikalnych rodzajéw muchéwek: Alluaudinella GiGLIO-T0S, 1895,
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Aethiopomyia MALLOCH, 1921 i Ochromusca MALLOCH, 1927, tradycyjnie uznawanych za blisko spo-
krewnione, lecz od dawna sprawiajacych trudnosci taksonomiczne ze wzgledu na niejasng pozy-
cje w obrebie rodziny Muscidae i wieloletnie, sprzeczne interpretacje. W oparciu o zintegrowane
analizy filogenetyczne, obejmujace zaréwno cechy morfologiczne stadiéw rozwojowych, jak
i dane molekularne, autorka wykazuje, ze Alluaudinella nie jest blisko spokrewniona z Dichaeto-
myia MALLOCH, 1921 ani z innymi przedstawicielami Phaoniinae, jak wczesniej zaktadano. Co wig-
cej, uzyskane wyniki stanowig podstawe do propozycji przeniesienia Alluaudinella, Aethiopomyia
i Ochromusca do podrodziny Reinwardtiinae, co znaczgco rewiduje dotychczasowe ujecia syste-

matyczne.

W przypadku publikacji nr 2 (Zatacznik 2 - Artykut #2):

WALCZAK K., PAPE T., WALLMAN J.F., SZPILA K., GRZYWACZ A. 2024. To see the unseen: notes on the
larval morphology and systematic position of Achanthiptera Rondani (Diptera: Muscidae).

Arthropod Systematics & Phylogeny, 82: 305-322, https://doi.org/10.3897 /asp.82.e116703

za szczeg6lnie cenne nalezy uzna¢ udokumentowanie cech morfologicznych rodzaju Achanthip-
tera RANDONI, 1856 przy uzyciu techniki CLSM, co pozwolito zobaczy¢ wczesniej niedostepne
struktury. Dodatkowo wykorzystanie tych cech do rewizji systematycznej rodzaju w obrebie
Muscidae potwierdzito, jak istotne dla rozwigzywania probleméw taksonomicznych sg cechy sta-
diéw larwalnych. Do tej pory pozycja systematyczna Achanthiptera by}a niejasna i opierata sig
gléwnie na cechach imaginalnych, co prowadzito do btednych interpretacji (np. wydzielanie
w osobna podrodzine Achanthipterinae). Doktorantka, wykorzystujac nowoczesne techniki mi-
kroskopowe (CLSM, SEM), przeanalizowata szkielet glowowo-gardzielowy i inne struktury larw
drugiego i trzeciego stadium, w tym unikalne modyfikacje sclerytéw (np. obecnos¢ anterior rods
i asymetrie mouthhooks). Wyniki te dostarczyty mocnych argumentéw za przeniesieniem rodzaju
Achanthiptera do podrodziny Azeliinae, co moze mie¢ znaczenie dla klasyfikacji Muscidae.
Szczeg6lnie waznym osiggnieciem doktorantki jest opracowanie klucza identyfikacyjnego

dla zachodniopalearktycznych gatunkéw Muscidae o znaczeniu medyczno-sadowym (Zatgcznik 3
- Artykut #3):

WALCZAK K., GRZYWACZ A. 2024. An illustrated identification key to early instar larvae of
forensically important Muscidae (Diptera) of the western Palaearctic region. Forensic Science

International, 360: 112028, https://doi.org/10.1016/j.forsciint.2024.112028

Wyniki uzyskane w tej czgci rozprawy maja bezposrednie zastosowanie w entomologii sagdowej,
co nadaje pracy wyjatkowa warto$¢ praktyczna. Klucz, oparty na cechach wczesnych stadiow

rozwojowych (111l instar), wypetnia istotng luke w dotychczasowej wiedzy i dostarcza narzedzia

niezbednego w pracy entomologéw sadowych. Umozliwia on precyzyjna identyfikacje gatunkéw,
co jest warunkiem koniecznym dla prawidiowego opiniowania w postepowaniach sadowychidla

wiarygodnego szacowania minimalnego czasu od zgonu (mPMI). Szczegdlnie cenne jest

6
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zastosowanie konfokalnej mikroskopii laserowej (CLSM), ktéra pozwolita na uzyskanie
tréojwymiarowej dokumentacji szkieletu glowowo-gardzielowego i odwzorowanie drobnych
struktur niedostepnych w klasycznej mikroskopii $wietlnej. Publikacja nie tylko dostarcza
narzedzia praktycznego, ale réwniez wyznacza nowe standardy w badaniach morfologii larw
Muscidae, otwierajac perspektywy dla dalszych analiz taksonomicznych i sadowych.
Opracowanie to nalezy uzna¢ za wyjatkowo wartosciowe i $wiadczace o umiejetnosci autorki
fgczenia badan podstawowych z ich zastosowaniem w praktyce.

W publikacji nr 4 (Zatacznik 4 - Artykut #4):

WALCZAK K., PIWCZYNSKI M., PAPE T., JOHNSTON N.P., WALLMAN J.F., SZPILA K., GRZYWACZ A. 2025.
Unravelling phylogenetic relationships within the genus Lispe (Diptera: Muscidae) through
genome-assisted and de novo analyses of RAD-seq data. Molecular Phylogenetics and Evolution,

204: 108291, https://doi.org/10.1016/j.ympev.2025.108291

doktorantka wraz z zespolem przeprowadzila najbardziej kompleksowa dotychczas analize
filogenetyczna rodzaju Lispe LATREILLE, 1796, wykorzystujagc dane genomowe oraz metode
RAD-seq. Aby umozliwi¢ analize referencyjna, badacze po raz pierwszy zsekwencjonowali i ztozyli
genom gatunku Lispe tentaculata (DE GEER, 1776), wykorzystujgc technologie Oxford Nanopore.
Analiza filogenetyczna obejmujaca 49 gatunkéw Lispe potwierdzita monofiletyzm rodzaju oraz
wykazata jego wewnetrzny podziat na trzy stabilne, dobrze wspierane klady. Badania pozwolity
takze na ujednolicenie i potwierdzenie 14 grup gatunkowych, wykorzystywanych wczes$niej
wylacznie w oparciu o cechy morfologiczne. Dodatkowo, do wybranych grup przypisano po raz
pierwszy gatunki dotad nieumieszczane w zadnej z nich (np. Lispe polonaise VIKHREV, 2021,
L. capensis ZIELKE, 1971, L. mirabilis (STEIN, 1918)). Wyniki znaczgco korygujg wczesniejsze
hipotezy filogenetyczne i stanowig obecnie najbardziej rozbudowang analize relacji ewolucyjnych
w obrebie Lispe. Osiggniecie to istotnie poszerza wiedze o ewolucji Muscidae, wprowadza nowe
standardy w analizie systematycznej tego rodzaju oraz dostarcza narzedzi referencyjnych (genom

+ metodologia), ktére beda wykorzystywane w kolejnych badaniach taksonomicznych.

Poprawnos¢ redakcyjna rozprawy

Uktad pracy jest zgodny ze standardami przyjetymi dla tego typu opracowan naukowych.
Styl wypowiedzi jest zwiezly, pozbawiony ozdobnikéw i zbednych ,wypetniaczy”. Tre$¢ koncen-
truje si¢ wytacznie na merytorycznie uzasadnionych kwestiach, a co istotne - jest poparta wtasci-
wie dobranym zestawem pi$miennictwa. Takie podejscie Swiadczy o bardzo dobrym warsztacie

naukowym oraz znajomosci zasad rzetelnego pisarstwa w naukach $cistych, ktére z definicji po-

winny by¢ oszczedne w stowa, a bogate w tres¢.
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Drobiazgiem, ktéry rekomendowatbym popréwié, jest podawanie cytowan w kolejnosci
chronologicznej, zgodnie z rokiem ich opublikowania, a nie - jak obecnie - alfabetycznie. Takie
podejscie utatwia orientacje w przyro$cie informacji w odniesieniu do poruszanych w tekscie za-
gadnien, pokazujgc ich rozw6j w czasie i ewolucje badan.

Zalecatbym, aby w rozdziale 1, w poszczegdlnych podrozdziatach, usuna¢ fragmenty do-
tyczace wynikéw badan. W tej cze$ci pracy powinny pozostac jedynie tresci przedstawiajace pro-
blem badawczy, uzasadnienie jego podjecia oraz opis zastosowanego instrumentarium badaw-
czego. Natomiast wszystkie uzyskane rezultaty oraz ich oméwienie powinny znalez¢ sie w roz-
dziale 4 Results and discussion, zgodnie z zasadami przejrzystej struktury pracy naukowej. Wpro-
wadzanie szczegétowych danych empirycznych juz w pierwszym rozdziale zaburza logike wy-
wodu i moze utrudnia¢ czytelnikowi zrozumienie konstrukcji pracy. Wyodrebnienie wynikéw
i ich interpretacji w dedykowanym rozdziale pozwala zachowaé przejrzystos¢, spéjnos$¢ oraz
zgodno$¢ z powszechnie przyjmowanymi standardami publikacji naukowych. Taki podziat uta-

twia odbiorcy $ledzenie toku rozumowania autorki oraz ocene jakosci uzyskanych rezultatéw.

PYTANIA DO DOKTORANTKI

Publikujac prace naukowe zazwyczaj podkreslamy osiggniete rezultaty, jednak rownie
istotne jest wskazanie wyzwan napotkanych w trakcie realizacji badan. W zwigzku z tym chciat-
bym zapytac¢ o trudnosci, z jakimi autorka sie zmierzyta - czy byly to kwestie zwigzane z dostep-
noscig materiatéw, ich rozmiarem, problemami w preparatyce, czy tez innymi aspektami meto-
dologicznymi.

Jakie kierunki dalszych badan uwaza Pani za kluczowe w analizie morfologii i filogenezy
Muscidae?

Czy Pani badania potwierdzaja lub obalaja wcze$niejsze hipotezy dotyczace filogenezy
Muscidae w kontekscie klasyfikacji podrodzin i plemion? Jakie dane byly wczesniej gtdwnie sto-
sowane w badaniu filogenezy rodziny (morfologia owadéw dorostych, stadiéw mtodocianych czy
dane molekularne)?

Jak interpretuje Pani odkryte modyfikacje szkieletu glowowo-gardzielowego (np. obec-
no$¢ anterior rods w Achanthiptera i Potamia) w Kontekscie ewolucji i strategii pokarmowych
larw?

Jakie znaczenie maja Pani wyniki dla rewizji systematycznej podrodzin Muscidae (np.

przeniesienie Alluaudinella do Reinwardtiinae)?
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Jakie cechy morfologiczne uznataby Pani za ﬁajbardziej diagnostyczne dla identyfikacji

wczesnych stadiéw larwalnych Muscidae w poréwnaniu np. z Calliphoridae?

WNIOSKI

Kandydatka do stopnia naukowego doktora wykazata sie umiejetnos$cia wprowadzenia
w tematyke badawcza (patrz: Introduction), formutowania hipotez badawczych (patrz: Aims and
objectivities), doboru metod badawczych i narzedzi analitycznych (patrz: Materials and methods),
przedstawienia i dyskutowania wynikéw, ich Kkrytycznej analizy oraz interpretacji
w odniesieniu do literatury przedmiotu, a takze sformutowania logicznych i trafnych wnioskéw
(patrz: Results and discussion).

Ponadto doktorantka zrealizowata zatozony cel badawczy (gléwny i cele szczegétowe),
przetestowata hipotezy badawcze, a uzyskane wyniki przedstawita zgodnie z obowigzujacymi
standardami naukowymi w formie czterech publikacji opublikowanych w czasopismach
uwzglednionych w Journal Citation Reports (JCR).

Co istotne, prowadzita swoje badania we wspétpracy ze znakomitymi specjalistami, udo-
wadniajgc tym samym umiejetnos¢ pracy w zespole naukowym. Efektem jej zaangazowania jest
bardzo dobry wynik publikacyjny, szczeg6lnie biorgc pod uwage mtody wiek i krétki staz badaw-
czy. Warto podkresli¢, ze doktorantka, poza pracami wchodzgcymi w sktad osiggniecia doktor-
skiego, opublikowata dodatkowo sze§¢ artykuléw naukowych. Wszystkie ukazaly sie
w czasopismach z listy JCR, w zdecydowanej wiekszo$ci wysoko punktowanych i posiadajacych

wskaznik Impact Factor. Gratuluje takiego wyniku.

OCENA KONCOWA - KONKLUZJA

Stwierdzam, ze przedstawiona do oceny rozprawa doktorska spelnia ustawowe
wymogi (Dz. U. 2018, poz. 1668 ze zm.). Po pierwsze prezentuje oryginalng wiedze oraz stanowi
oryginalne rozwigzanie problemu naukowego kandydatki w zakresie wybranej przez nia

dyscypliny, po drugie dowodzi umiejetnosci realizowania przez doktorantke pracy naukowej, po

trzecie stanowi jednorodna tematycznie rozprawe ze streszczeniem w jezyku polskim

i angielskim.
W zwigzku z powyzszym stwierdzam, ze rozprawa doktorska pt. Relacje filogenetyczne
w obrebie rodziny Muscidae (Diptera): perspektywa oparta na danych filogenetycznych oraz

morfologii stadiéow preimaginalnych spelnia warunki okreslone art. 187, ust. 1-4 Ustawy z dnia
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20 lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 2018, poz. 1668 ze zm.)

i wnioskuje o dopuszczenie mgr Kinge WALCZAK do dalszych etapéw postepowania

doktorskiego.

WNIOSEK O WYROZNIENIE

W oparciu o przedstawione mi do oceny osiagniecie pt. Relacje filogenetyczne w obrebie
rodziny Muscidae (Diptera): perspektywa oparta na danych filogenetycznych oraz morfologii
stadiéow preimaginalnych, wnioskuje do Rady Dyscypliny Nauki Biologiczne Uniwersytetu
Mikotaja KOPERNIKA w Toruniu o wyré6znienie rozprawy doktorskiej autorstwa mgr Kingi
WALCZAK.

Przedstawione opracowanie stanowi istotny i nowatorski wktad w rozwaj systematyki
oraz taksonomii Muscidae - jednej z najbardziej réznorodnych i biologicznie znaczacych rodzin

| muchéwek. Uzyskane wyniki w sposéb znaczacy uzupelniaja dotychczasowa wiedze
o badanych taksonach, zaréwno na poziomie morfologicznym, jak i molekularnym. Doktorantka,
korzystajac z nowoczesnych technik obrazowania oraz zaawansowanych metod
molekularnych, nie tylko zweryfikowata i skorygowata istniejagce informacje dotyczace
wybranych grup systematycznych, lecz takze - umiejetnie taczac rézne podejécia badawcze -
zaproponowala spdjnga i uzasadniong interpretacje ich powiazan filogenetycznych.

Warto podkresli¢, ze badania byly prowadzone w miedzynarodowym zespole
naukowcéw o ugruntowanej pozycji i duzym doswiadczeniu, co dodatkowo potwierdza
wysoki poziom merytoryczny rozprawy. Uzyskane wyniki zostaty skrupulatnie i niezwykle
szczegolowo udokumentowane. Przygotowane przez doktorantke tabele, ilustracje, grafiki
i diagramy cechuja sie najwyzsza jakoscia wykonania, odzwierciedlajac doskonaly warsztat
badawczy oraz wyjatkowa dbatos¢ o precyzje i rzetelno$¢ prezentacji danych.

Walory poszczegélnych publikacji krétko charakteryzuje w treSci mojej recenzji,
w szczegbélno$ci w podrozdziale pt. Oryginalnos¢ badan, wartos¢ merytoryczna, naukowa
i praktyczna. Majac na uwadze powyzsze, uznaje, ze rozprawa mgr Kingi WALCZAK w petni

zastuguje na wyréznienie.

Morein d/ais .

Wroctaw, 9 lutego 2026 r. Prof. dr hab. inz. MARCIN KADEJ
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