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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr. Patryka Stefaniaka-Chlopka
"<<Popobiograficzne>> reinterpretacje. <<Pisma przedslubne i przedsplinowe>>

Placyda Jankowskiego

Bohater pracy doktorskiej napisanej przez p. mgr. Patryka Stefaniaka-Chlopka jest
postacig wysoce niejednoznaczng i kontrowersyjng. Placyd Jankowski (1810-1872) byl
bratem filomaty-konfidenta i policjanta carskiego, duchownym unickim, popem i urzgdnikiem
cerkwi rosyjskiej, popularnym pisarzem minorum gentium piszacym nieregularnie acz obficie,
funkcjonujacym w kilku obiegach literackich i narodowych. Pisarska droga wiodla Placyda
Jankowskiego od przynoszacych mu uznanie i popularnos$¢ satyryczno-humorystycznych
obrazkow, anegdot i fraszek, przektadow literackich z kilku jezykow i projektow literackich
we wspolpracy z tuzami literaratury krajowej (J.I. Kraszewskim i H.Rzewuskim) — do
pisanych po rosyjsku artykuléw propagandowych stawigcych Rosje 1 prawostawie,
sytuujacych go daleko poza granicami kultury i literatury polskiej.  To biografia pisarza
$redniego  talentu, ktory stworzyl indywidualny, dos$¢ osobliwy idiolekt artystyczny,
uwiktanego i — powiedzmy od razu — Zle radzacego sobie z fundamentalnymi napigciami i
sprzecznosciami (nie tylko politycznymi) swoich czasow. Jankowski przeszed droge od
popularnego, oryginalnego humorysty do niestawy religijnego i narodowego apostaty. A cale
zycie. $miem sadzi¢, pozostawal konformista, jesli nie wrecz oportunista. Zamysl Doktoranta,
by pokusi¢ si¢ 0 nowe sportretowanie sylwetki pisarskiej autora Popobiografii, weryfikujgce
dotychczasowe w przewazajacej czgsci negatywne opinie historykow, wypada uznac¢ za
projekt bardzo ambitny, cho¢ nietatwy w realizacji (z wielu powodow).

Praca sktada sie z dwdch odrebnych czgsci. Czgs$¢ pierwsza (s. 1-238) stanowi ujeta w
czterech rozdzialach probe monograficznego ogladu biografii i tworczosci Jankowskiego. To
wlasciwa rozprawa historyczno-interpretacyjna,  podlegajaca zasadom i ocenie jako
dysertacja doktorska sensu strico. Czg$¢ druga (s. 239-415), stanowi edycja — wiasciwie

reedycja — dwutomowego zbioru prozy i poezji Jankowskiego opublikowanego w 1841 roku,



zatytutlowanego Pisma przedslubne i przedsplinowe. Przypuszczam, ze w zamierzeniu Autora
cze$¢ edytorska ma stanowi¢ swoiste pendant do czgsci monograficzno-interpretacyjne).
Czgs¢ historyczno-intepretacyjna shuzy za obszerne wprowadzenie, przygotowanie czytelnika
do lektury literackich produkcji Placyda Jankowskiego.

We wstepie (s. 10-21) Autor przedstawia glowne zatozenia swej pracy, stan badan i
najwazniejsze momenty biografii Jankowskiego i recepcji jego tworczosci. Krytycznie
oceniajgc rezultaty dotychczasowych badan (watlych ilosciowo), formuluje polemiczny
wobec  monografii  Waleriana Chrysiewicza (1928) zamiar nakreslenia  "bardzicj
zobiektywizowanej oceny Jankowskiego i jego dziatalnosci” (s. 14). Zamyst Autora pracy, jak
wynika ze wstgpu a takze dalszych wywodow, dotyczy zwlaszcza biografii, w szczegolnosei
drogi zawodowej i kariery Jankowskiego jako duchownego najpierw kosciota
greckokatolickiego (unickiego), a pdzniej prawostawnego (cerkwi rosyjskiej). W wstepie
Doktorant zwraca rowniez uwage na dos¢ bogatg recepcj¢ tworczosci Jankowskiego w kregu
literatury biatoruskiej — szereg jego utworéw przetozonych na jezyk bialoruski trafilo do
publikowanej wspotczesnie "Zlotej kolekeji literatury biatoruskiej" (s. 20). Szkoda, ze Autor
pracy nie podejmuje kwestii, na ile wspolczesna recepcja bialoruska Jankowskiego jest
motywowana wzgledami $wiatopogladowymi i politycznymi (Jankowski jako "pisarz
cerkiewny"). Doktorant nie podejmuje kwestii recepcji Jankowskiego w kregu literatury
rosyjskiej. Niestety, z powodow niezaleznych od siebie (epiemia covidowej, agresja rosyjska
na Ukraing) Doktorant nie zdolal przeprowadzi¢ kwerendy zrodlowe) w archiwach i
bibliotekach Biatorusi (s. 41), co zawgzilo horyzont badawczy niemal wylgcznie do
opublikowanych materialow polskich (literackich i1 naukowych), a takze nielicznych
biatoruskich.

W pierwszym rozdziale (Dzialalnos¢ wydawnicza w Wilnie, s. 22-40) Autor stara sie
przedstawi¢ rozwoj wilenskiego rynku drukarsko-wydawniczego ze szczegdlnym
uwzglednieniem rywalizujgcych drukarn Zawadzkich (ojca i syna) i Teofila Gliicksberga oraz
kilku pomniejszych oficyn, z ktérymi wspotpracowat Placyd Jankowski. Musze stwierdzic, ze
obraz wilenskiej poligrafii zarysowany przez Doktoranta nie przynosi odpowiedzi na
nasuwajgce si¢ pytania dotyczace wplywu historycznych i lokalnych warunkow spoleczno-
kulturalnych na aktywnos¢ pisarska Jankowskiego. Nie pozwala ustali¢ zaleznosci pomiedzy
specyfika wilenskiego drukarstwa funkcjonujgcego w latach 30. 1 40. w trudnych warunkach
epoki polistopadowej (represje popowstaniowe, zamknigcie uniwersytetu, rosyjska cenzura) a
charakterem tworczosci Jankowskiego. Autor nie  przedstawia mechanizmow strategii
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oficynach. Stwierdzenie, iz Jankowski "w 1843 niemalze na stale [sic!] przeszedl do oficyny
Zawadzkich" (s. 39) bardziej zaskakuje niz cokolwiek wyjasnia. Autor nadmierng wage
przywigzuje do anegdotycznych informacji $wiadezacych o antagonizmie dwoch gléwnych
wydawcow (Zawadzkiego i Gliicksberga). Sadze tez, ze Autor niewystarczajaco uwzglednil
znaczenie cezury roku 1830/1831 dla przemian zycia kulturalno-literackiego Wilna i regionu.
A ponadto, geografia zawodowej i literackiej aktywnosci wykraczala poza granice
wilenszczyzny, obejmowala takze ziemie dzisiejszej Bialorusi (guberni grodzienskiej,
powiatu sfonimskiego 1 woltkowyskiego).

Rozdzial drugi (Popobiografia. Zyciorys Placyda Jankowskiego, s. 41-76) przynosi
probe nakreslenia i zinterpretowania najwazniejszych faktow =z biografii Placyda
Jankowskiego. W oparciu o istniejacy stan badan stara si¢ przedstawi¢ gléwne momenty zycia
rodzinnego, e¢dukacji szkolnej 1 uniwersyteckiej Jankowskiego, kariery zawodowej
duchownego unickiego, a od roku 1837 prawostawnego. 7Z tego szczegolowego szkicu
biograficznego wylania si¢ obraz czlowieka funkcjonujgcego rownoczesnie w kilku
$rodowiskach narodowych, spotecznych i kulturalnych, $wieckich i religijnych. Dramatem
zyciowym Jankowskiego bylo to, ze czgsto te bardzo rdzne kregi zyciowe byly ze sobg
skonflikotowane lub wrecz anatgonistyczne. Niezatarte pigtno — najczesciej przez autora
Chaosu wypierane lub przemilczane — wywarly takie wydarzenia, jak Sledztwo filomatow i
hafiba brata Jana, filomaty-renegata, powstanie listopadowe i represje popowstaniowe,
likwidacja unii brzeskiej. Doktorant podejmuje probg nakreslenia psychologicznego portretu
"protojereja Jankowskiego" — erudyty i poligloty, glgboko zwigzanego (takze wi¢zami
rodzinnymi) ze S$rodowiskiem i hierarchia duchowienstwa greckokatolickiego, poZniej
prawostawnego), szukajacego azylu od burzliwej historii w krggu rodziny, przyjaciol, daleko
od centrow. Od roku 1858 do $mierci (1872) Jankowski mieszka w Zyrowicach w guberni
grodzienskiej, catkowicie milknie jako pisarz "polskojezyczny". W tym kontekscie intryguje
podjecic przez Jankowskiego od roku 1864 aktywnosci rosyjskiego publicysty, wyraznie
opowiadajacego si¢ po stronie zaborcy.

Rozdziat trzeci Autor pracy poswieca na przedstawienie sprawy "zjednoczenia
Kosciota unickiego z Cerkwig prawostawng" (s. 77-117) i roli Jankowskiego w likwidacji
kosciola grekokatolickiego. Doktorant stawia tezg przeciwstawng do przewazajgce] w
polskich opracowaniach negatywnej opinii o prorosyjskiej i antykatolickiej postawie Johna of
Dycalp. Zachowania protojereja Jankowskiego, nalezacego do pierwszych sygnatariuszy na
listach akcesji do rosyjskiej Cerkwi z roku 1837 (dwa lata przed oficjalng likwidacjg unii w
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ustanowienia w roku 1596. Kwestia unii brzeskiej nalezy do centralnych punktow
antagonizmu polsko-rosyjskiego. W jednym i drugim procesie zderzalty si¢ przeciwstawne
interesy polityczne. Dla strony rosyjskiej gwaltem bylo przymusowe podporzgdkowanie
wiernych prawostawnych hierarchii Kosciola rzymskokatolickiego (w wieku XVI i
nastepnych), dla Polakow w wieku XIX przymusowe wcielenie unitow do Cerkwi rosyjskiej
stanowito  akt wrogi wobec wspodlnoty polskiej, kolejny przejaw imperialnej polityki
zaborcy. Tych dwoch punktow widzenia nie da sie uzgodnié, fertium non datur. Za
uzasadniong w tej perspektywie uznaj¢ obrone popa Jankowskiego przed najostrzejszymi
ocenami polskich historykow 1 publicystow (zwlaszcza w XIX w.) okreslajacych
Jankowskiego jako "apostate" lub wrecz "zdrajee".~ Pan Patryk Stefaniak-Chlopek uznaje
pierwszy termin za calkowicie mylny, proponujac mu"%)nwersji". To stanowisko wydaje
si¢ trafne, aczkolwiek, gwoli $cislosci, polscy historycy raczej mowili o apostazji
"narodowej", nie religijnej. Doktorant trafnie zwraca uwage na uproszczenia W
dotychczasowych ocenach polityczno-ideowych zachowan autora Popobiografii, wedle
ktorych z konwersja religijng (przejsciem do Cerkwi) laczylo si¢ jednoczesne porzucenie
pisarstwa polskojezycznego. Proste zestawienie z bibliografia podmiotowa Jankowskiego
przeczy tej opinii. Szkoda, ze Pan Stefaniak-Chlopek kwestii tozsamosci narodowej
Jankowskiego nie poddal gruntowniejszej analizie kulturowo-antropologicznej, poprzestajac
na konkluzji: "Nie wiemy [...] czy kiedykolwiek uwazat si¢ za Polaka — jedynie pisal w
jezyku polskim" (s. 115). Podjety przez Pana Magistra zabieg swoistej rehabilitacji decyzji
zyciowych 1 politycznych autora Pism przedslubnych uznalbym za uzasadniony 1
przekonujgcy — gdyby nie dos¢ jednoznaczny, apologetyczny wobec prawostawia i
jednoznacznie lojalistyczny kurs Jankowskiego w rosyjskich pismach z ostatniego okresu
zycia (1864-872). Te¢ czes¢ spuscizny Jankowskiego Doktorant omawia nie w rozdziale o
likwidacji unii brzeskiej, a w rozdziale ostatnim, poswigconym tworczoscei literackiej (zob.
rozdz. 7.4, s. 227-236). Musze przyznaé, ze pomimo licznych eksplikacji historycznych.
przywotania opinii obu stron (polskiej i rosyjsko-prawostawnej), opinii wspolczesnych
Jankowskiego — pytania o samo$wiadomos¢, autoidentyfikacje narodowg i religijng nie
znalazly w rozprawie precyzyjniejszych odpowiedzi. Kim byl uzywajacy tak licznych
pseudoniméw, zakladajacy przerozne maski literackie Placyd Jankowski vel John of Dycalp,
Witalis Komu-Jedzie,  Autor Dawnego Autoramentu? Pisarzem polskim wyznania
greckokatolickiego i prawostawnego? Pisarzem polskojezycznym o rozmytej tozsamosci

narodowej? Prawostawnym pisarzem rosyjskojezycznym?
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Na marginesie rozdzialu o unitach zglaszam drobne pytanie: jak rozumie¢ czg¢sto
uzywany przez Doktoranta (w calej pracy) odnoszacy si¢ do kaplanow unickich
oksymoroniczny termin "$wiecki duchowny" (s. 71), "$wieckie duchowienstwo" (s. 117, nast.
s. 91, 109, 110-112, 231-232, 282)?

Czwarty (i ostatni) rozdzial, zatytulowany Placyd jako literat (s. 118-238) stanowi
najobszerniejsza — i niewatpliwie najwazniejsza merytorycznie czgs¢ rozprawy doktorskiej
megr. Stefaniaka-Chlopka. Kluczowa dla oceny historycznoliterackich tresci calej pracy. Autor
podejmuje w nim probe opisania glownych swiatopogladowo-ideowych 1 estetyczno-
artystycznych wlasciwoscei literackiej spuscizny Jankowskiego.

Lektury tego rozdzialu nie ulatwia rozwichrzona narracja, mieszanie dyskursu
analitycznego ze $wiadectwami recepcji, snucie wlasnych rozwazan na kanwie istniejacych
opracowan. Charakterystyke tworczodci Jankowskiego Autor zaczyna od opisu popularnosci
pisarza w epoce (zob. rozdz. 4.1.), analize¢ wilasng wybranych utworow przeplata z
przywolanymi glosami krytyki literackiej i naukowej, wlasne tezy miesza 7 glosami
recenzentow i historykow literatury. Dyskurs historycznoliteracki pozostaje caly czas
spleciony z opisem recepcji Jankowskiego — w rezultacie czgsto monografia tworczosci
Jankowskiego przybiera formg studium jego recepcji (u wspdtczesnych i potomnych).

Nieoczywista jest takze kompozycja tego rozdziatu 4, skladajacego si¢ z siedmiu
czgsci. Podrozdziat 4.7.4. poswigcony kontrowersyjnej publicystyce rosyjskiej Jankowskiego
zdecydowanie  bardziej "jest potrzebny" (jak juz pisalem wyzej) rozdziale poprzednim,
pos$wieconym zwiazkom Jankowskiego z Cerkwig rosyjska.

Megr Patryk Stefaniak-Chtopek dazy w rozdziale 4 do catosciowego, monograficznego
opisania tworczosei Jankowskiego przy jednoczesnym wyeksponowaniu dzieta, ktore
nastepuje po czgdei interpretacyjnej, tj. edycji Pism przedslubnych i przedsplinowych. To
powoduje zachwianie proporcji i mimowolne przesunigcie akcentow waznosci. Zagadnienia
niekiedy zapowiedziane jako wazne, nieraz znajduja realizacj¢ zdawkowa, ujeta w trybie
sprawozdawczym. Dotyczy to m.in. zaledwie trzystronicowego podrozdziatu 4.4. Pisane
obrazki. Forma utworéw Jankowskiego (s. 131-134), takze podrozdziatu o Jankowskim
"cksperymentatorze" (s. 212-221), Jankowskim jako tlumaczu (s. 222-227). W ostatnim i
zarazem glownym rozdziale pracy rywalizujg ze sobg dwie perspektywy badawcze: z jednej
strony proba calosciowego przedstawienia zjawiska o pseudonimem "John of Dycalp" (zycie i
tworczosé), z drugiej — charakterystyka dzieta literackiego Jankowskiego ze szczegolnym

zwréceniem uwagi na tom z roku 1841.



7. perspektywy drugiej, edytorskiej czgsci pracy, charakterystyka zawartosci i
interpretacja dwutomowego zbioru Pism przedslubnych i przedsplinowych (podrozdz. 4.6.. s.
145-198) — stanowi swoisty punkt dojscia, centrum catego projektu naukowego Pana Patryka
Stefaniaka-Chlopka. Wybor wiasnie tego zbioru z obfitej spuscizny literackiej autora
Zascianka jako dziela reprezentatywnego dla Placyda Jankowskiego-humorysty wydaje mi si¢
uzasadniony i trafny. By¢ moze jeszcze bardziej reprezentatywny, a moze nawet
atrakcyjniejszy dla wspodlczesnych czytelnikow,  bylby wybor utworow 7z calej
wielotematycznej i wielogatunkowej spuscizny Placyda, zwlaszcza prozatorskiej. jednak (¢
opcje zrealizowal juz Lech Sokot w zbiorze Doktor Panteusz w przemianach z roku 1985.

Zaproponowana przez Doktoranta charakterystyka calej spuscizny literackiej, ze
szczegdlnym uwzglednieniem wybranego do edycji tomu  Pism  przedsiubnych i
przedsplinowych wydaje mi si¢ zasadniczo trafna. Stusznie Autor rozprawy wpisuje
tworczo$é Placyda w ramy literatury polskiego biedermeieru (a doktfadniej: jego kresowe)
odmiany), cho¢ niewlasciwe jest nazwanie Jankowskiego "prekursorem” polskiego
biedermeieru (s. 15), prad ten bowiem jest obecny w kulturze polskiej co najmniej od lat 20.
XIX w. (zob. art. J. Kubiaka w Stowniku polskiej krytyki literackiej, t. 1, s. 66-75). Nb. Autor
w calej pracy pochopnie szafuje terminem "prekursor/prekursorstwo” (s. 97, 213, 331, 405);
znalazl nawet "prekursorow <<nawracania" unitow>>" (s. 97).

Wracajge do watku glownego, obraz ideowo-estetycznych koneksji Jankowskiego
mozna by jeszcze poglebi¢ o istotny wplyw $wiatopogladu religinego, determinujacy
prowidencjalistyczny, konserwatywny oglad swiata. Warto takze zwroci¢ uwage na
gogolowskie rysy bohaterow matomiasteczkowych salonéw u Jankowskiego (pytanie, czy to
podobienstwo jest zamierzone?). Sadzg tez, ze warto by rozwing¢ tezg o "eksperymentalnym”
charakterze prozy i poezji Jankowskiego. Autor rozprawy poprzestaje na stwierdzeniu takich
jego przejawow, jak fragmentarycznos$é, synkretyzm gatunkowy i ogranicza si¢ do omowienia
dwaoch pomystow literackich, zbiorowego projektu fizjologicznego fableau "Litwini" oraz
cksperymentalnej "powiesci skladanej" pisanej korespondencyjnic z J.I. Kraszewskim.
Rozpoznanie ideowo-estetycznych wlasciwosei $wiata literackiego Johna of Dycalp
uzupetnitbym o tezg, ze jesli co$ czyni (dzisiaj, w naszych oczach) Jankowskiego pisarzem
ciekawym i nowoczesnym — pomimo miernosci wielu jego utworéw i mozolu, z jakim trzeba
oplaci¢ przebrnigeie przez stronice jego prozy i wierszy — jest literacka dezynwoltura,
ostentacyjne lekcewazenie wszelkich regut gatunkowych, konwencji narracyjnych i zasad
budowania postaci, a takze mnozenie metaliterackich tropow, nawigzan intertekstualnych. To

wlasciwie  literatura  ostentacyjnie  demonstrujgca  swa  literackos¢,  sztucznosc.
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heterogenicznosc, literatura w stanie permanentnego kryzysu, bliska rozpadu. Ta mieszanina
naiwnosci 1 satyry, sentymentalizmu i erudycji, ironii i1 autoironii, banalnych zdarzen i
przecietnych postaci sytuuje swiat literacki Placyda Jankowskiego na biegunie przeciwleglym
do romantycznego $wiatopogladu, w opozycji do estetyki ideowosci 1 zaangazowania. Ale
Placyd Jankowski wykracza takze poza reguly mimetyzmu prozy realistycznej swej epoki,
takiej, jaka uprawiali J.I. Kraszewski czy Jozef Korzeniowski. W rezultacie trudno go wpisaé
jednoznacznie w ramy konkretnego nurtu lub estetyki literackiej. Placyd Jankowski z trudem
miesci si¢ nawet w biedermeierowskim $wiecie moralnego tadu, cnét rodzinnych i ideatu
"szcze$cia w o ograniczeniu". Nasuwa mi si¢ jeszcze jedna diagnoza. Przygngbiajgca
banalnos¢, waskie horygonly i ciasne umysty literackich bohaterow Placyda, w polaczeniu z
zanikajgca tw()rczoéc%‘sw jezyku polskim i zamknigciu si¢ w partykularzu "rodzinnego"
prawoslawia — skladaja si¢ na smetna histori¢ tagodnego konformisty. Wspotezesni
podkreslali fagodnos¢ charakteru, serdecznos$¢ i rodzinnos¢ Placyda Jankowskiego. Coz, jak
moéwi Wikipedia: "nadmierny konformizm prowadzi do utraty indywidualnosci i krytycznego
myslenia".

Historycznoliterackg dysertacj¢ mgr. Patryka Stefaniaka-Chlopka dopelniajg
umieszczone na Koncu pracy (po edycji) materialy aneksowe, pomocnicze. Bardziej naturalne
bytoby ich miejsce na koncu czgsci pierwszej, przed edycja Pism przedslubnych.
Kalendarium zycia Placyda Jankowskiego (s. 416-417) liczy niespetna dwie strony: autor
zbyt oszczednie informuje o miejscach i kontekstach zyciorysu Jankowskiego, wlacza do
kalendarium wybrane fakty literackie (publikacje niektorych utwordéw). Z tak lakonicznych
danych trudno zorientowac si¢ w zyciowych perypetiach Jankowskiego, miejscach pobytu i
zatrudnienia. Z kolei na Spis dziel P. Jankowskiego (s. 418-424) sklada si¢ chronologiczna
lista publikacji Jankowskiego; lakoniczna bibliografia publikacji w wielu przypadkach nie
podaje ich zawartosci. Trudno ja uzna¢ za dokladna bibliografie podmiotowa autora Pism
przedslubnych. Szkoda, ze nie zostata zredagowana wedlug wzorca korbutowych bibliografii
podmiotowych. Zaletg Spisu dziel [...] jest uwzglednienie publikacji w jezyku rosyjskim z

ostatniego okresu zycia pisarza (po roku 1863).

Przechodze do oceny drugiej — edytorskiej — cz¢$ci pracy Pana mgra Patryka
Stefaniaka-Chtopka. W wstepie Autor deklaruje wybor edycji typu B, czyli modelu wydania
popularno-naukowego, opartego wytgcznie na edycji pierwodruku z 1841 roku. Przyznaje, ze
przygotowanie edycji krytycznej bylo niemozliwe z powodu "braku rgkopisu" (s. 15). Z

pewnoscig dostep do autografow autora ogromnie wzbogacitby dokumentacje tekstologiczna
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wydania, sam w sobie nie jest jednak warunkiem koniecznym'do zachowania standardow
wydania krytycznego (typu A). Pan Patryk nie informuje, czy w ogole istniejg jakies
autografy. Szkoda, ze nie podjat proby, chocby wyrywkowej, droga korespondencyjna,
ustalenia faktycznego stanu archiwaliow Jankowskiego.

Do samej edycji Pism przedslubnych i przedsplinowych (s. 239-415) mam nastgpujace
uwagi:
a) we wstepie do edycji (Zasady edycji, s. 239-242) ogranicza si¢ do przedstawienia
zastosowanych regul modernizacji pisowni i interpunkcji; brakuje opisu i charakterystyki
dwutomowego pierwodruku — szczegdlnie waznego z powodu braku (dostgpu) do autografu:
b) Autor dystansuje si¢ od edycji Lecha Sokota z r. 1985, ale nie precyzuje, na czym polega
odmiennosé jego "koncepeji modernizacji pisowni i interpunkcji” (s. 239);
¢) glowne decyzje modernizacyjne, respektujgce kresowa specyfike jezyka pisarza, jak
rowniez pelng modernizacj¢ interpunkcji — uznaj¢ za stuszne; dodam jednak, ze
zrezygnowalbym z pedantycznego zachowywania grup spélgloskowych w wyrazach typu
spolng (poprawilbym na wspdlng. s. 247), kroleski (na krolewski, s. 305) wprowadzitbym
bezwyjatkowo obecne normy pisowni lacznej i rozdzielnej (nie latwo zmienilbym na
nielatwo, s. 250), wprowadzitbym duzg liter¢ w nietypowych nazwach zastgpujacych
nazwiska/imiona postaci (np. rotmistrz na Rotmistrz, s. 247, 250 i in.);
d) w aparacie krytycznym (przypisy tekstologiczne i objasnienia rzeczowe) dostrzegam
przesadng akrybi¢ i "nadmiar" w komentarzach w odnotowywaniu wszystkich bledow
pierwodruku, nb. sprostowanych w erracie wydawcy; takze szereg objasnien jezykowych i
rzeczowych wydaje mi sie nadmiarowych, zdradzajgcych zbytnia nicufnos¢ edytora do
kompetencji  potencjalnych czytelnikow; zrezygnowatbym z objasniania wielu dos¢
oczywistych archaizméw (np. kosarz, zak, odbiezy, mgdrka, nimfa, przecig, zawdj, calunek,
Jeniusz, fortepiano).

Inne usterki warsztatu edytorskiego podaje¢ w adnotacjach naniesionych bezposrednio

w egzemplarzu rozprawy.

7. recenzenckiego obowigzku winien jestem takze odnies¢ si¢ do strony redakcyjnej i
formalno-j¢zykowej rozprawy Pana Patryka Stefaniaka-Chlopka.

1. Autor nie ulatwia czytelnikowi lektury, podajac wylacznie w oryginale pisane
cyrylica pisane teksty i tytuly rosyjskie i bialoruskie; w takich sytuacjach w pelni
uzasadnione (i praktykowane) jest podawanie tekstow w transkypcji tacinskiej; dotyczy to

réwniez tytulow podawanych w Spisie dziel Jankowskiego (zob. zwl. s. 422-424) i bibliografii
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(zob. s. 445-448) a takze zapisu odpowiednich przypisow bibliograficznych (np. przyp. 584,
587. 590, 597-598, 601). Brak takze informacji o autorstwie tlumaczenia na polski licznych
cytatow rosyjskich (np. s. 234-235). Nie liczylbym na biegla znajomos¢ jezyka rosyjskiego u
polskich czytelnikow rozprawy, zreszta, w pismiennictwie naukowym w petni uprawnione
jest transkrybowanie tekstow napisanych w innych alfabetach.

[ sprawa ostatnia, nie najwazniejsza, lecz mocno dolegliwa.

Jak juz nadmienitem, prozy i wierszy Placyda Jankowskiego nie czyta si¢ latwo.
Niestety, rowniez naukowy jezyk Mgra Patryka nie jest prosty ani "przezroczysty". O
powtdrzeniach, kompozycyjnych zawilosciach, mieszaniu toku analitycznego z licznymi
sprawozdaniami z recepcji krytycznoliterackiej juz wspomnialem. Do tego dochodza,
niestety, liczne biedy i usterki gramatyczno-logiczne i stylistyczne. Czytajac z
zainteresowaniem niekrotkg, wielowatkowa, w wielu fragmentach ciekawa poznawczo prace
Pana Patryka, wiele razy potykalem sie o liczne, bardzo liczne anakoluty, sktadniowe
splatania, stylistyczne zakalce. Rozpraszajagce uwage, wprowadzajace pojeciowy zamet,
wypaczajace glowne sensy wywodu. Ponizej podaj¢ wybrane przyklady z poczatkowej partii

rozprawy:

ze Wstepu:

Podqzajge za tq tendencjq, badania nad tworczoscig Placyda Jankowskiego zupetnie nie majq sensu
Fa]i(s:210)

W latach 40. inicjowala sig istotna przemiana charakterologiczna [...] (s. 11)

[...] w historiografii utrwalila si¢ krzywdzqca perspektywa na postaé Placyda Jankowskiego [...] (s.
12)

Bardzo duzo ksigzek opublikowanych przez autora "Pism" na poczqtku lat 40. skutkowalo czestym
wystepowaniem Johna of Dycalp na tamach czasopism [...] (s. 13)

[...] Jankowski byt powazanym, cho¢ niekiedy lekcewazonym pisarzem |[...] (s. 13)

[...] Pisma z kolei odegraly w tym nabieraniu popularnosci przez pisarza najwigkszq rolg |[...] (s. 15)

[..] watki autobiograficzne pozwalajg odczué, jakim byl czlowiekiem i tworzq satysfakcjonujgcq
synergie ze wstepem [..] (s. 15)

[...] jest to sygnal zawilosci wokdt narodowej przynaleznosci autora, kidry bedzie powracal przy
pozniejszych rozwazaniach [...] (s. 16)

W innych opracowaniach tworczosci Placyda mozna zauwazy¢ duzy wplyw mysli Charkiewicza, przez
co w historiografii utrwalily si¢ przeinaczenia dzialajgce na szkodg tworcy. (s. 16)

Bardzo cennym opracowaniem specyfiki tworczosci autora zostal wzbogacony trzeci tom "Literatura

krajowa w okresie romantyzmu” [...] (s. 16)
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Pozwala to patrzeé z optymizmem na proces resuscytacji pamieci o naszym humoryscie [...] (s. 21)

z rozdziatu 1:

Poczqtek XIX wicku na Wileriszczyznie pod kqgtem rozwoju kultury prezentowa sie Zle. (s. 22)

Dopiero ochlodzenie emocji po rozbiorach u progu XIX wieku pozwolilo na zainicjowanie ruchow |[...]
(5:22)

[Jozef Zawadzki] czul wzrastajgce zapotrzebowanie na literatureg. (s. 24)

Zawadzki rozumial znaczenie prasy, ktorg rozwijal w Wilnie od podstaw. (s. 24)

W odniesieniu do Pism Placyda Jankowskiego nalezy podkresli¢ duzy wplyw Zawadzkiego na zmiang
mentalnosci wydawcow ksigzek. (s. 25)

Rosngce zapotrzebowanie na ksigzki promowalo raczej obnizenie jakosci [...] (s. 27)

Poza warstwg ideowgq oficyna Zawadzkich miala wige do zaoferowania walory warsztatowe [...] (s.
29)

Zawadzki mial tez problem z wydawaniem poezji, do ktorej podchodzit niechetnie. (s. 30)

[Gliicksberg] Zyskiwal takze tym, ze doslownie wychodzil do swoich klientow [...[ (s. 31)

Swoim nastawieniem mogl przypasé tez do gustu Jozefowi Zawadzkiemu [... [ (s. 34)

Historia autora Starej basni z wydawnictwami zaczyna si¢ w 1830 roku [... ] (s. 36)

Etyka pracy tych oficyn nie przekonywala jednak autora na tyle, by nie dac si¢ ostatecznie zachecic
synowi Jozefa — Adamowi — do zaufania drukarni Zawadzkich. (s. 36)

Walka migdzy wilehiskimi typografami byla zacigta, ponadto rynek szedl w niepozqdanym kierunku
wiedziony przez warszawskie trendy. (s. 37)

[...] powolne odchodzenie od topornego stylu charakteryzujgcego wejscie w epokg rewolucji

technologicznej. (s. 38)

Tego rodzaju potworkow jezykowych na szczgscie jest troche mniej w nastepnych
rozdzialach, ale tak samo zaklocaja one lekture, dekoncentrujg, obniZajg interpretacyjny
potencjal rozprawy. Zaluje, ze obecne regulacje prawne dotyczace przewodu doktorskiego nie
przewiduja mozliwo$ci poprawienia rozprawy — bylby to bowiem pierwszy moj wniosek
nalezacy do konkluzji recenzenckich. W istniejgcych warunkach traktuje je jako
niezamierzony skutek pospiechu, braku uwaznej adiustacji pracy w Kkoficowej fazie
redagowania rozprawy. Godzg si¢ z tym, ze warstwa j¢zykowa, cho¢ wazna, zwlaszcza w
obrebie literaturoznawstwa i polonistyki nie nalezy do prymarnych kategorii oceny prac
badawczych.

W najwazniejszej dla oceny finalnej warstwie merytorycznej rozprawa doktorska Mgr.
Patryka Stefaniaka-Chlopka "Popobiograficzne” reinterpretacje. "Pisma przedslubne i

przedsplinowe” Placyda Jankowskiego, skladajaca si¢ z czgsci historyczno-interpretacyjnej i
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edytorskiej, przynosi satysfakcjonujacy poznawczo obraz biografii i tworczosci Placyda
Jankowskiego. Na podkreslenie zastluguje monograficzny zakréj pracy, ukazanie tworczosci
autora Pism przedslubnych [...] na szerokim tle historycznym, z uwzglgdnieniem specyfiki
okresu migdzypowstaniowego w historii literatury polskiej. Przybliza ona i roz$wietla wiele
problemoéw dotyczacych nie tylko glownego bohatera rozprawy. Mojej oceny koficowej nie
zmieniajg zawarte w niniejszej recenzji uwagi dotyczace niektorych kwestii interpretacyjnych
a takze redakcyjno-j¢zykowej strony pracy.

Wobec powyzszego stwierdzam, iz przedstawiona do oceny rozprawa doktorska
mgr. Patryka Stefaniaka-Chlopka  "Popobiograficzne”  reinterpretacje. "Pisma
preedslubne i przedsplinowe” Placyda Jankowskiego w dostatecznym stopniu spelnia
wymagania stawiane dysertacjom doktorskim w art. 187 ust. 1-2 Ustawy z dnia 20 lipca
2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (tj. Dz. U. z 2023 r. poz. 742 z p6zn. zm.)
i wnosz¢ o dopuszczenie Doktoranta do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

ol

Poznan, 15 XII 2025 r.



