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I. Opinia ogélna

Praca prezentuje niezmiernie ciekawe wyniki badania kultury obrz¢dowej polskiej ludnosci
zamieszkujacej wie§ Wierszyna polozong w rejonie bochanskim w obwodzie irkuckim w Rosji.
Wie$ powstala jako efekt dobrowolnej kolonizacji Syberii na poczatku XX w., a kultura jej
mieszkancow  jest  przykladem  zrownowazonego rozwoju  etniczno-kulturowego
w wieloetnicznym (m.in. Rosjanie i Buriaci) i wielowyznaniowym srodowisku (katolicyzm,
prawoslawie, szamanizm). Zalozeniem pracy bylo dowiedzenie, ze rytualy rodzinne zwigzane
z granicznymi wydarzeniami w zyciu cztowieka — narodzinami i $miercia, charakteryzujace si¢
stabilng strukturg i symbolikg, s3 jednym 2z najwazniejszych mechanizmow transmisji
1 zachowania tozsamosci etnicznej Polakow z Wierszyny. Zasadniczy material badawczy
stanowily materialy terenowe utrwalone w malopolskim dialekcie j¢zyka polskiego, zebrane
przez Doktorantk¢ w latach 2020-2025. Stanowig one niezwykle wartosciowe zrodla
w badaniach nad recepcja migdzykulturows, pamigcia kulturows i lokalnymi narracjami. Mimo
interdyscyplinarnej perspektywy badawczej, dysertacja spelnia wymogi stawiane pracom
w dyscyplinie literaturoznawstwo, poniewaz opiera si¢ na badaniu tekstow ustnych w kontekscie

kultury, rytuatu, tozsamosci.

II. Ocena metodyki badawczej (zalozenia, cele, metody)

Metody gromadzenia materiatu terenowego zostaly opisane szczegétowo i dobrane prawidtowo
— wywiad otwarty, obserwacja uczestniczaca, obserwacja zdalna. Audiomateriaty (zastane oraz
wlasne) opracowano poprawnie pod wzgl¢dem transkrypcji i analizy. Transkrypcji dokonano
z uwzglednieniem specyfiki jezykowej, wypowiedzi w dialekcie matopolskim i cytaty w jezyku
polskim zostaly przettumaczone na j¢zyk rosyjski w celu stworzenia jednolitej bazy danych.
Analiza obejmowala kodowanie tematyczne stwarzajace baz¢ do dalszej interpretacji
semiotycznej i porOwnawczo-kulturowej. Szczegélowo przedstawiono zasady etyczne
pozyskiwania materialow oraz zasady techniczne ich cytowania.

W dysertacji nie pomini¢to takze krytycznej autorefleksji odnosnie do ograniczen badan
czy mozliwych trudnosci. Autorka prowadzila badania we wlasnym srodowisku, co ma swoje
zalety 1 wady. Dzigki znajomosci jezyka, ludzi, kontekstu niektorych wydarzen czy zwyczajow
tatwiej jej bylo z pewnoscig dotrze¢ do uczestnikow badania i zdoby¢ ich zaufanie, by¢ moze

takze dostrzec niuanse, ktore dla zewngtrznego obserwatora mogg by¢ niewidoczne. Nie bez

znaczenia jest takze efektywnos¢ logistyczna badan we wlasnym srodowisku (szybsze tempo
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badan, latwiejsza organizacja, rowniez w warunkach pandemicznych ograniczen). Jednak
w takim przypadku istnieje ryzyko, ze badacz bedzie nieswiadomie faworyzowat pewne osoby,
poglady lub interpretacje, ze napotka trudnosci etyczne lub uzyska informacje zmanipulowane,
poniewaz znajomos¢ z badaczem moze wplywaé na odpowiedzi respondentow. Wydaje sie,
ze mgr Vizhentas zminimalizowata to ryzyko dzigki wlasnej refleksyjnosci jako badacza
1 transparentnosci metodologicznej (jasny opis relacji ze srodowiskiem i sposobu, w jaki
wpltywaly na badanie). Wazng cz¢scig rozdzialu pierwszego jest informacja o przeprowadzaniu
przez Doktorantk¢ wstepnej analizy ryzyka niepowodzen na podstawie jej wlasnego
doswiadczenia w prowadzeniu badan terenowych oraz uwag eksperckich opiekunoéw
naukowych. Jako zagrozenia wymieniono specyfik¢ tematyki (intymnos¢ i emocjonalno$c)
zwigzanej z tabuizowanymi aspektami kultury ($mieré) i ograniczenia pandemiczne
w kontaktach bezposrednich z respondentami.

Metody opracowania materiatow Zrédtowych zostaty dobrane prawidtowo i obejmowaty
szeroki interdyscyplinarny zestaw procedur, technik i narzedzi stuzgcych do rozwigzania
postawionego problemu badawczego: w zakresie opracowania materialow terenowych — metody
jakosciowe i ilosciowe, odnosnie do aspektow historycznych — metody historyczno-
poréwnawczg i diachroniczng, z zakresu kulturoznawstwa — metode poréwnawczo-typologiczna
i antropologiczno-kulturoznawcza, z zakresu metod filologicznych — analize tekstowa
1 etnolingwistyczng. Ulokowanie przeprowadzonych badan etnograficznych oraz analizy
i interpretacji ich wynikow w dyscyplinie literaturoznawstwa nieco si¢ w tym zestawie metod
rozmywa, cho¢ w praktyce takie podejscie zostalo zrealizowane, poniewaz badania prowadzone
byly w duchu tzw. historii moéwionej, dostarczyly wigc materialu do badan nad oralnoscia
i jezykiem méwionym jako forma ekspresji kulturowej w $rodowisku wielokulturowym.
Literaturoznawcza perspektywe wzmocnilaby analiza tekstow uwzgledniajaca np. cechy
gatunkowe wypowiedzi respondentéw, m.in. w zakresie aspektow strukturalnych, np. formut
testymonialnych ukazujacych zdystansowanie respondenta do wlasnej opowiesci przez
przywolanie jej zrédla czy zdejmujgcych czgsciowo odpowiedzialno$¢ za konsekwencje
rozprzestrzenienia informacji, co nie jest bez znaczenie w przypadku kontaktow

mig¢dzykulturowych (tzw. formuta FOAF — ang. friend of a friend, pol. przyjaciel znajomego).
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II1. Ocena doboru i wykorzystania literatury i Zrodel

Dobér i wykorzystanie literatury przedmiotu w recenzowanej rozprawie doktorskiej oceniam
pozytywnie pod wzgledem aktualnos¢ zrodet, ich réznorodnos¢ (monografie, artykuty naukowe,
dane archiwalne) i autorytetu autorow. Zastrzezenie budzi jedynie wykorzystanie pozycji
Barbary Ogrodowskiej Polskie tradycje i obyczaje rodzinne (Warszawa, 2008), poniewaz jest to
pozycja popularyzatorska, cho¢ oparta na solidnych podstawach etnograficznych. Literatura
w jezykach polskim, angielskim i rosyjskim obejmuje wszystkie istotne aspekty problemu
badawczego, zostala uzyta do stworzenia tla teoretycznego dla badan i jest adekwatna do
postawionych pytan i hipotez.

W czesci bibliografii zatytulowanej ,,Dane z archiwow” zgromadzono rozne zrddtia,
sposrod ktorych nie wszystkie spelniajg kryterium archiwalnosci. Przykladowo Regulamin
organizacji ustug pogrzebowych i pochéwku, dziatalnosci pogrzebowej i utrzymania cmentarzy
na terenie gminy , Szaraldaj” z 2014 roku (oryg. Ilonosxcenue 06 opeanusayuu pumyanohvix
yeaye u nozpebenus, NOXOPOHHO20 Oela U cooepicanus Kiaobuwy na meppumopuu MO
«lllapanoaii» 00 2014 200a) jest dokumentem obowigzujgcym, dostgpnym online i z takim
kwalifikatorem powinien by¢ zamieszczony w bibliografii. Film dokumentalny z cyklu Male
ojczyzny to material wideo i tak powinien by¢ sklasyfikowany, a jesli zostal pozyskany z zasobow
archiwalnych, to nalezy wskaza¢ z jakich.

Wyniki badan zebrane za pomoca metod terenowych wykorzystane w dysertacji
pochodza z dwdch zrodel. Pierwsze to tzw. materialy zastane — nagrania audio przechowywane
w archiwum Katedry Jezykéw Stowianskich Uniwersytetu Mikotaja Kopernika z lat 20082019
oraz materiaty z 2010 roku, wedlug informacji zamieszczonej przez mgr Vizhentas, udost¢pnione
przez badaczy z Moskiewskiego Liceum QOgdolnoksztalcgecego (oryg. npedocmasnennbie
uccreoosamensimu u3z Mockoeckout cpeoneu obweobpaszoeamenvnon wikonwt, s. 26). O ile
kompetencje badaczy z UMK i miejsce przechowywania pozyskanych przez nich danych
terenowych nie budzg zastrzezen, to okreSlenie badacze ze szkoly sredniej wywoluje
watpliwosci. Po pierwsze, nie podano danych pozwalajacych zidentyfikowac szkole, w ktorej
zgromadzono materialy terenowe. Nazwa Moskiewskie Liceum Ogolnoksztalcgcego jest,
przynajmniej w ocenie czytelnika z Polski, bardzo ogolna i sugeruje dowolng szkole $rednig
funkcjonujaca w Moskwie, jednak moja kwerenda internetowa wykazala istnienie szkot o takiej
nazwie rowniez w kilku innych miejscowosciach w Rosji. Zaktadam, ze rzetelno$¢ materiatow

.»szkolnych” zostala przez mgr Vizhentas zweryfikowana, jednak w dysertacji powinna znalez¢
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si¢ szersza informacja o ,,badaczach ze szkoty sredniej” — czy byli to nauczyciele, gromadzacy
materiaty np. w ramach jakiegos projektu spoteczno-kulturalnego, czy moze uczniowie w ramach
projektow edukacyjnych?

Drugie Zrodto materiatlow terenowych to zgromadzone przez Doktorantk¢ wlasne wyniki
badan terenowych (zrodta wywotane), bgdace swiadectwem jej samodzielnosci badawczej
i kompetencji metodologicznych. Wyniki badan mgr Vizhentas odpowiadaja na pytania
badawcze sformulowane w rozprawie, a ich wczesniejsze czastkowe publikacje (zob. ,,Nota
bibliograficzna”, oryg. ,,bubnuorpaduueckas cnpaska”), jak sadze¢, pozwolily unikna¢ bledow,
ktore moglyby zosta¢ niezauwazone w zamknigtym procesie badawczym, co jest szczegdlnie
istotne w przypadku badan prowadzonych we wlasnym srodowisku. Materialy wihasne
(61 wywiadoéw) Doktorantka opisala prawidlowo i szczegotowo. W tabeli nr 1 przedstawila
podzial respondentow ze wzgledu na typ grupy (podstawowa i porOwnawcza), wskazala sposoby
kontaktu z respondentami (online i stacjonarnie). Ponadto baze Zrodtowa dysertacji stanowily
fotografie, dokumenty lokalne, materialy cyfrowe. Porownanie danych ze Zrédel o réznym
pochodzeniu (wywolanych i zastanych; narracyjnych i tekstowych; wizualnych; cyfrowych)

pozwala zweryfikowaé spojnos¢ ustalen, unikngé jednostronnosci i bledow interpretacyjnych.

IV. Ocena poprawnosci struktury rozprawy oraz jej zawartosci merytorycznej

W rozdziale pierwszym pt. ,,Teoretyczne aspekty badan” (oryg. ,,Teopernueckue acnextsbl
uccienoBanua’”) uargumentowano wybor tematu, wskazano przedmiot i podmiot badan,
uzasadniajgc koncentracje uwagi na dwoch granicznych obrzedach w zyciu czlowieka,
sformutowano cele i zadania badawcze, podstawy teoretyczne i metodologiczne badan, ich baz¢
empiryczng, teoretyczne i praktyczne znaczenie uzyskanych wynikéw. Pewne niejasnosci budzi
sformulowanie uzasadniajgce nowatorstwo prezentowanych badan: bedzie pierwszym projektem
etnograficznym, w ktorym rytualy narodzin i Smierci zostanq zbadane w kontekscie spoteczno-
kulturowym lokalnej tradycji charakterystycznej dla konkretnego regionu — obwodu irkuckiego,
rejonu bochanskiego (oryg. cmanem nepevim 3mHOCpaAUYECKUM NPOEKMOM, 6 KOMOPOM
00ps0bL POJACOCHUSL U CMEPMU PACCMAMPUBAIOMCSL 8 COYUOKYIbIMYPHOM KOHMEKCMeE IOKAIbHOU
mpaouyuu, xapakmephou Ois KOuKpemnozo pezuona — Hpxymckou obracmu, boxanckozo
pationa). Zapewne zamierzeniem Autorki bylo wskazanie, ze jej badania byly pierwszym

projektem odnosnie do regionu, ktory badala, jednak taka forma zapisu sugeruje, ze jest to
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w ogole pierwsze badanie rytualdéw narodzin i $mierci przeprowadzone w jakim$ konkretnym
regionie Rosji, co oczywiscie nie jest prawdg.

W celu przesledzenia przemian praktyk rytualnych narodzin i $mierci w zaleznosci od
zmian spoteczno-politycznych i kulturowych zachodzacych w regionie umownie wyrézniono
trzy okresy chronologiczne: od powstania wsi Wierszyna (1910 r.) do Rewolucji
pazdziernikowej, okres radziecki oraz okres postradziecki (od lat 90. XX wieku do chwili
obecnej). Praktyki obrzegdowe mieszkancow Wierszyny konfrontowano z opisami
etnograficznymi obrzgdéw zarejestrowanymi przez etnografow na terenie Polski. Cele stricte
filologiczne okreslone w rozprawie, dotyczyly identyfikacji symboli i terminologii rytualnej
zapisanej w tekstach ustnych oraz formut i dziatan sktadajgcych si¢ na stownictwo i praktyke
rytualng. W interdyscyplinarnym kontekscie rozprawy analiza tekstow pozwolila zbadaé
regionalne warianty obrzedoéw, ich lokalne nazwy, przebieg, znaczenie oraz modyfikacje
rytualéw i ich wspolczesne reinterpretacje.

W rozdziale drugim — ,, Tlo historyczne spotecznosci lokalnych™ (oryg. ,,Mcropuyeckuii
¢oH JnokanbHBIX coobmecTB”) Autorka poswigcita caly podrozdziat (1.2. ,Buriaci
Szaraldajewscy i cechy charakterystyczne kultury buriackiej”, oryg. ,Illapannaesckue OypsTs
W XapakTepHble 4epThl Oypsrckoi KynbTypsr”) kulturze Buriatow, co jest uzasadnione ze
wzgledu na fakt, iz s3 oni ludnoscig rdzenng, a wigc zastang przez polskich przesiedlencow,
posiadajaca odmienne tradycje obrzedowe i wierzeniowe (szamanizm) oraz kulturowe (np.
koczowniczy tryb zycia). Prezentacja najwazniejszych informacji o kulturze Buriatéw stanowi
wstep 1 tlo do analizy oraz interpretacji wypowiedzi Polakéw o sasiadach i wplywach
mi¢dzykulturowych prezentowanych w kolejnych rozdzialach. Wypowiedzi Polakow
o zwyczajach buriackich dobrze pokazuja, jak badana spolecznos¢ postrzega, interpretuje
i reaguje na elementy obcej kultury, z ktorymi wspolistnieje w przestrzeni lokalne;j.

Rozdzial trzeci zatytulowany , Rytualy zwigzane z narodzinami” (oryg. ,,PoauibHbrii
00psioBbIi KoMILIEKC”) poswigcono prezentacji aspektow kultury buriackiej 1 polskiej, jednak
nieco zaburzona zostata dominujaca perspektywa ludnosci polskiej. Sposob prezentacji materiatu
sprawia, ze opisy tradycji buriackich wydajg si¢ rownolegle, rownowazne wobec tych
dotyczacych polskich. Wywiady z Buriatami o ich tradycjach (bardzo interesujace) lepiej
odpowiadalyby tytulowemu zagadnieniu dysertacji, gdyby dotyczyly wplywu polskiej kultury
na obrzedy 1 zwyczaje rdzennej ludnos$ci, ewentualnie odbioru tej stowianskiej kultury przez

Buriatow. W $wietle tytulowego zagadnienia przykladem prawidlowej prezentacji problemu
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tradycji buriackich sa wywiady z Polakami o tym, ze Buriaci w czasach carskich chrzcili si¢
nawet kilkukrotnie ze wzgledu na nagrod¢ finansowg czy o otwartosci systemu wierzen Buriatow
odmiennej od zasad katolickiej, monoteistycznej religii (s. 216-219).

Ustalenia Doktorantki dotyczace poszukiwan kandydatéw na rodzicow chrzestnych sg
interesujagce w kontekscie wspoétczesnych dylematow osob wierzacych w Polsce. Odnotowane
przez Badaczke okreslenie krzesny z pirwszy lawki oznaczajgce osob¢ losowo wybrang na
rodzica chrzestnego bezposrednio przed obrz¢dem chrztu, zwykle sposrod osob obecnych
w kosciele, koresponduje z analogicznymi problemami odnotowywanymi w $rodowisku
katolikow w Polsce (zob. np.: K. Oprzedek, Ojciec chrzestny? Z internetu, ,,Gazeta Wyborcza.
Duzy Format”, 18.04.2012, https://wyborcza.pl/duzyformat/7,127290,11566449,0jciec-
chrzestny-z-internetu.html). Ta zbiezno$¢ nie jest oczywiscie wyrazem przenoszenia czy
podtrzymywania zachowan, tradycji z Polski, ale znakiem ogolnego kryzysu religijnosci,
niezaleznego od miejsca i dowodem istnienia swoistych réwnoleglych innowacji
wprowadzanych w celu zaspokojenia takich samych potrzeb w nowych warunkach kulturowych.

Zapewne przez pomylke przy analizie wplywu kontaktow kulturowo-jezykowych na
wybor imienia, zaliczono imi¢ Jan do nietradycyjnych dla kultury polskiej (s. 227), cho¢
wezesniej wskazano je jako typowo polskie, zastepujace nawet rosyjskie imi¢ Iwan w kontaktach
nieformalnych (s. 223).

W rozdziale czwartym — ,.Zwyczaje i obrzedy pogrzebowo-wspominkowe” (oryg.
1 loxopoHHO-NOMHHANIbHBIE 00bYan U 00psiber”) hierarchia prezentacji danych o tradycjach
polskich i buriackich zostala zachowana o wiele lepiej, czego dobrym przykladem jest sposob
przedstawienia informacji o wiedzy Polakéw na temat buriackich zwyczajow dotyczacych
zakrywania twarzy zmarlego (s. 280), sposobu grzebania ciala zmartego (s. 261, 291) czy ofiary
alkoholowej na stypie (s. 293-294). Omowienie tych zagadnien stawia na pierwszym miejscu
perspektywe badanej grupy, nie zrownuje jej z grupg porownawczg. Rowniez tradycje rosyjskie
przedstawiono z perspektywy tytulowej grupy Polakéw z Wierszyny. Wspomniany
w wywiadach wynzel — zawigzana w tkaning odziez przygotowana na pogrzeb, przypomina
zwyczaj Rosjanek z Uralu, ktére rzeczy do przysztego pochéwku przechowywaly w tzw.
»wezeltku/tobotku na $mier¢” (ros. cmépmuwiii yzen), jednak w wypowiedziach Polakow o takim
zapozyczeniu nie wspomniano (zob.: T. UBanoBHa Poxxkosa, C. AsiekceeBHa Mowuceesa (cocr.),
Ioxoponno-nomunanvhvie mpaouyuu na IOxcnom Ypane: coopuux mamepuanos QonvKiopHbix

aKcneouyuti 1abopamopuu Hapoonou Kyremypsi, Marautoropek 2008).
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Na stronie 294 prawdopodobnie wkradla si¢ pomylka w okreslenie pochodzenia
respondenta — wskazano buriackie, a tekst wywiadu zapisano po polsku (matopolsku).
Dwukrotnie wykorzystano te same cytaty z wywiadow w tym samym celu — zilustrowania
zwyczaju niezastaniania twarzy zmarlego (ss. 280 1 320).

W podsumowaniu rozprawy Autorka stwierdzila, ze glowny nacisk kiadla na systemy
obrzedowe Polakéw z Wierszyny i Buriatow Szaraldajewskich, ktore dotychczas pozostawaty
poza obszarem analiz akademickich (s. 350). Sformulowania odnosnie do niektorych wnioskow
sa mylace, sugerujg bowiem, Ze celem analizy bylo porownanie trzech grup etnicznych: Analiza
praktyk cigzowych i porodowych nie wykazala istotnych réznic miedzy Wierszynianami,
Buriatami i Rosjanami (oryg. Ananu3s 00po0osbix u poO06blX RPAKMUK He 6bIA6UL 3HAYUMEIbHbIX
paznuyuii Mexcoy eepuwununyamu, Oypsmamu u pycckumu, s. 352). Potwierdza to moje
wczesniejsze spostrzezenia na temat zaburzonej hierarchii prezentacji materialéw dotyczacych
roznych grup etnicznych. Celem rozprawy, wynikajacym rowniez z jej tytulu, nie bylo szukanie
réznic i podobienstw miedzy obrzedowoscig roznych grup etnicznych, ale charakterystyka
obrzedow wspolnoty polskiej w kontekscie kontaktow jezykowo-kulturowych z Rosjanami
i Buriatami. Ostateczne wyniki analizy przeprowadzonej w dysertacji odpowiadajg jednak jej
tematowi.

Podsumowujac, w $wietle powyzszych opinii i spostrzezen ocena poprawnosci struktury

rozprawy mgr Vizhentas oraz jej merytorycznej zawartosci jest pozytywna.

V. Ocena formalnej strony rozprawy
Niestety w egzemplarzu pracy, ktory otrzymatam, nie znalazlo si¢ streszczenie w jezyku polskim,
ani tytul pracy w jezyku polskim. Zakladam jednak, Ze oba te elementy zostaly na jezyk polski
przettumaczone zgodnie z proceduralnymi wymogami (art. 187 ust. 4 ustawy Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce). Polskg wersje¢ tytutu przekazano mi w pisSmie dotyczacym
decyzji Rady Dyscypliny Literaturoznawstwo o wyznaczeniu mnie do pelnienia roli recenzenta.
Pod wzgledem redakcyjnym i j¢zykowym praca powinna by¢ bardziej dopracowana.
Konsekwentnie w catlym tekscie stosowane jest podwojne wyrdznienie tytulow — kursywa
i cudzystow, a takze spacje przed, po lub przed i po numerach odsyltaczy w tekscie, Zdarzajg si¢
powtorzenia, literowki, ktore nie zaburzajg percepcji tekstu glownego (np. naoxkpobuuiii), jednak
sa dezorientujace w cytatach z wypowiedzi respondentow (zra zamiast frza na ss. 143, 146, 211,

272; clyb zamiast chlyb —s. 167). W przypadku cytatow w dialekcie matopolskim poprawno$¢
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zapisu ma zasadnicze znaczenie, poniewaz zapis, ktory wyglada jak btad w jezyku og6lnym,
moze by¢ cechg dialektalna, nieoczywista dla czytelnika.

Stowianska wielojezyczno$¢ Autorki (polski, matopolski, rosyjski), niewatpliwie
pomocna w trakcie badan terenowych, niestety odcisn¢la pi¢tno na tekscie. Trafiajg si¢ w nim
polonizmy, np.: mypucmog ¢ Honvuiu, komopwix He 6bL10 20e NPUKAMb — POPrawnie: Mmypucmos
uz Ionvwu, komopwvix 66110 He20e npunamb (s. 67); 603MoACHOCMb 0114 mex, Komopbie ObLiu
KpeujeHbl — poprawnie: 603MOACHOCMb 015t mex, Kmo bbL1 kpewén (s. 199); npakmuxa naoasanus
0BOUNbLIX UMEH — pOprawnie: npakmuka npucéoenusi 06ounvix umén lub npaxmuxa oasameo
oeounvle umena (s. 236). W wielu miejscach wskazana bylaby korekta gramatyczna i
sktadniowa, np.: obwamocs 3a cuem wenoma — poprawnie: obwamecs wénomom (s. 270);
penpeccusi Ha Yepkoeéb — poprawnie: npomug yepkeu (s. 279); nexuii omauyai — poprawnie:
nexoe omauuue (s. 291). Wielokrotnie blednie stosowany jest przystowek miejsca gdzie w
funkcji spojnika podrzednego, np.: Mughonozuueckoe mviuirenue xapaxmepHo oS Kyiomyp, 20e
npupooa, eé saemenmvi... — poprawnie: ..oas Kyiemyp, 6 komopwix... (s. 39); 6wvua
opeanuzoeana npozpamma «Bospoowoenue u pazeumue Kynomypwl cena», 20e ee Yeivlo
AGNANOCH... — poprawnie: ... komopou yeavio serinoce (s. 62); Lllapanoaeéckue Oypsambl
AGNAIOMCS npedcmasumensimu niemenu Oynazam, 20e e2o momemom saensemcs byxa Hoén
Baabaii — poprawnie: niemenu bynazam, momemom Komopozo saensemcs... (s. 72).

Za nieprawidlowy uwazam takze zapis zrodel internetowych ograniczony wylacznie do
podania linku, poniewaz nie wskazuje na rodzaj materialu i uniemozliwia jego oceng
merytoryczng (np. ss. 61, 75, 76, 81, 104, 105, 106, 153). Jako zrédlo fotografii nr 9 ze strony
191 (tzw. kukietka) nalezatoby wskaza¢ zasoby Muzeum Etnograficznego w Warszawie, nie
blog. Zrodta internetowe nie zostaly ujete w ,.Bibliografii”.

Niestety, btad wkradl si¢ takze w nazwisko autora jednej z pozycji etnograficznych
zasadniczych dla celow rozprawy — Henryka Biegeleisen — Biegeleison (w odsylaczach nr 429,
447, 462). Watpliwosci budzi takze transliteracja nazwiska etnografa — beceneucen, poniewaz

w zrodlach rosyjskojezycznych stosowana jest transkrypcja fonetyczna — bucensiizen.

VI. Pytania problemowe
Po zapoznaniu si¢ z rozprawa mam nast¢pujgce pytania do Doktorantki,
o odpowiedz na ktore prosze¢ podczas publicznej obrony:

1. Kim byli wspomniani w rozprawie ,,badacze ze szkoly sredniej”?
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2. Czy wirdd zgromadzonych materialow znalazly sig jakies informacje na temat specyfiki

pochowkow dzieci nieochrzczonych?

W

Czy w jakimkolwiek stopniu zauwazalne s3 wplywy rosyjskich placzéw pogrzebowych

na tradycje pogrzebowe polskich mieszkancéw Wierszyny?

4. Czy Autorka dysponuje szerszymi informacjami na temat polskich znachorek, o ktorych
wspomina (s. 179)?

5. Czy znane s3 jakie$ zapisy, r¢kopisy zamow ludowych stosowanych przez Polakéw

z Wierszyny?

VII. WNIOSKI I KONKLUZJA

Rozprawa doktorska pani mgr Eveliny Vizhentas zatytulowana ,,O6psaHocTh
’KH3HEHHOTO IUKJIa (POJKIAECHHUE H CMEPTH) MOJIbCKO# 001mHb B Bepmmne B Cubupu B ycnoBusax
MHOTOKyJITYpHsi” (tytul rozprawy w jezyku polskim: ,,Obrzedowos¢ cyklu zycia (narodziny
i $mier¢) polskiej wspolnoty w Wierszynie na Syberii w warunkach wielokulturowosci”) stanowi
poprawne metodologicznie rozwigzanie oryginalnego problemu badawczego i spelnia wymogi
merytoryczne odnosnie do dysertacji w dyscyplinie literaturoznawstwo w zakresie problematyki,
metod badawczych oraz wykorzystanej literatury zrodtowe;j i krytycznej, dlatego wnioskuje¢ do
Rady Dyscypliny Literaturoznawstwo Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu

o dopuszczenie jej do publicznej obrony.

/Agnieszka Golgbiowska-Suchorska/
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