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Recenzja osiagni¢¢ naukowych stanowiacych podstawe do ubiegania si¢
dr Katarzyny Lewandowskiej o stopien doktora habilitowanego nauk humanistycznych
w dyscyplinie nauki o sztuce

Dr Katarzyna Lewandowska uzyskata stopien doktora nauk humanistycznych w zakresie nauk
o sztuce na Wydziale Sztuk Pigknych Uniwersytetu im Mikotaja Kopernika w Toruniu w 2008
roku. Rozprawa doktorska ukazata si¢ jako publikacja ksigzkowa (Postaé kobiety w malarstwie
buddyjskiej wadzarajny. Ikonografia i ewolucja stylistyczna tybetanskich zwojéw malowanych,
Wyd. Neriton, Warszawa 2008), co jest wartym odnotowania osiggnieciem, poniewaz
publikacje doktoratéw nadal nie s3 w Polsce standardem. W latach 2009-2016 dr Katarzyna
Lewandowska pracowata jako adiunktka w Katedrze Historii Sztuki i Kultury Uniwersytetu im.
Mikolaja Kopernika w Toruniu. W tym okresie prowadzila réwniez zajecia w Katedrze
Kulturoznawstwa oraz Instytucie Filozofii na macierzystej uczelni, a ponadto w latach 2008-
2010 pracowata jako wykladowczyni w Instytucie Kulturoznawstwa Wyzszej Szkoly
Gospodarki w Bydgoszczy. Od 2016 zatrudniona jest na stanowisku adiunktki w Zakladzie
Historii 1 Teorii Sztuki w Akademii Sztuk Pieknych w Gdansku.

Z przedstawionej dokumentacji wylania si¢ sylwetka dr Katarzyny Lewandowskiej jako
naukowczyni zaangazowane] w prac¢ dydaktyczng i dziatalno$¢ publiczng, kuratorki,
aktywistki 1 organizatorki, wspohltworzacej wiele interdyscyplinarnych i artystycznych
przedsiewzie¢. Charakterystyka tych dziatan — sympozjow, dyskusji, publikacji i wystaw, oraz
zawarte w Autoreferacie opisy, poswiadczaja bliska znajomos¢ tradycji mysli feministycznej
i feministycznej tworczosci, a takze sprawno$¢ w budowaniu artystycznych i kultowych
nawigzan i paralel. W dokonaniach tych widoczne jest osobiste zaangazowanie Autorki, jak tez
umiejetnos¢ wspolpracy, budowania sojuszy i ksztattowania wspdlnej przestrzeni z innymi
badaczami/badaczkami oraz twérczyniami/tworcami.

Przechodzac jednak do oceny Autoreferatu oraz przestawionych w nim osiggniec,
majacych by¢ podstawa staran o stopien naukowy doktora habilitowanego, pozostaje mi
stwierdzi¢, ze dokumentacja przygotowana zostala bez Zachowama formalnych zasad,
wskazywanych przez Rade; Doskona%osm Naukowej (https “ anie

‘a-

)i wymkajqcych Z Zapisow Ustawy z dma 20 hpca 2018 r. — Prawo
0 szkolmctw1e wyzszym i nauce. Przede wszystkim w Autoreferacie, jak i w zatgczonym
wykazie, nie zostato jasno okreslone gldwne osiggniecie, ktdre zgodnie z Art. 219. ust 1 pkt. 2
Ustawy, powinno mie¢ posta¢ monografii naukowej badz ,.cyklu powigzanych tematycznie
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artykutow naukowych opublikowanych w czasopismach naukowych lub w recenzowanych
materialach z konferencji miedzynarodowych, ktére w roku opublikowania artykutu w
ostateczne] formie byly ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na
podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b”. Wprawdzie Ustawa jako alternatywe wyzej wymienionych
podaje w trzecim punkcie ,jedno zrealizowane oryginalne osiggniecie projektowe,
konstrukcyjne, technologiczne lub artystyczne”, niemniej zapis ten dotyczy przede wszystkim
dziedziny nauk inzynieryjno-technicznych, dziedziny nauk medycznych oraz dziedziny sztuki
(do ktorej zaliczane s nastepujace dyscypliny: ,,sztuki filmowe i teatralne”, ,,sztuki muzyczne”,
oraz ,,sztuki plastyczne i konserwacja dziet sztuki”), nie za$ nauk humanistycznych. Nawet
gdyby w dyscyplinie nauk o sztuce — wskazanej we wniosku jako dyscyplina, w ktore;j
prowadzone jest postgpowanie habilitacyjne — mozliwe bylo uznanie przedsigwziec
projektowych za giéwne osiagnigcie habilitacyjne (co z racji metodologicznych uwazam za
trudne), to Autorka réwniez nie podata, ktére z jej osiggnie¢ jest tym najwazniejszym, ani nie
uzasadnia na czym polega jego znaczenie i innowacyjno$é w kontekscie dyscypliny.

W mysl wytycznych RDN, Autoreferat powinien zawieraé charakterystyke osiggniecia
gtoéwnego, a ponadto, w wyodr¢bnionych sekcjach opis innych przedsiewzi¢é naukowych oraz
dzialalnosci ,,dydaktycznej, organizacyjnej i popularyzujacej nauk¢ lub sztuke”.
W przedstawionym Autoreferacie dr Katarzyny Lewandowskiej nie ma takiego podziatu na
rodzaje aktywnosci — opisy dziataf aktywistycznych, kuratorskich i publikacyjnych przeplataja
si¢, bez rozréznienia co jest osiggnieciem naukowo-badawczym, a co nalezy do sfery
dziatalnosci publicznej i upowszechniania wiedzy. Nawet jesli wspomniany, standardowy
podzial uzna¢ za nieco sztuczny, szkolarski, i nieadekwatny do wspotczesnych form
wytwarzania wiedzy, do ktorych zaliczaé si¢ moga dziatania kuratorskie i spoleczne, majace
wiedzotworczy (a nie tylko ,,popularyzatorski”) charakter, to w Autoreferacie brakuje refleks;ji,
ktéra wydobywataby i rekapitulowata poznawcze znaczenie opisywanych praktyk.

Przedstawiony Autoreferat jest w zasadzie charakterystyka wlasnej postawy myslowe;,
etycznej i politycznej Autorki; opisuje jej zrédla inspiracii, motywacje i poszczegdlne
podejmowane przedsi¢wziecia, z naciskiem na dzialania kuratorskie i aktywistyczne. Bardzo
czgsto przy tym charakterystyka tych dziatan sprowadza sie do wyjasnienia ich okolicznosci
1 przebiegu oraz szczegélowego wyliczenia 0s6b uczestniczacych — wymienienia artystek
zaproszonych do udzialu w wystawie czy dyskutantéw/dyskutantek biorgcych udzial w
organizowanych spotkaniach. To z jednej strony pozwala na ukazanie waznosci wspolpracy, z
drugiej jednak przeklada si¢ na enumeratywny charakter prezentacji i niedostatek uwag
merytorycznych — te, jesli si¢ pojawiaja, maja charakter dosé rudymentarny. Ponadto, opisane
dzialania nie s3 zgrupowane problemowo ani ujete chronologicznie — czytelnik badz
czytelniczka przenoszony jest w czasie wprzod i wstecz z nie do kofica jasnych powodéw.
Sprawia to wrazenie przypadkowosci, braku w tym dhugim, 140-stronicowym tekscie,
organizujgcej zasady. Glownym spoiwem wywodu w Autoreferacie pozostaje przywotywana
na rozne sposoby figura Innego/Innej oraz intersekcjonalny feminizm — a wigc watki
sygnalizowane przez tytul ,Ja innej. Intersekcjonalne strategie w sztuce”. Jest on parafrazg
tytutu jednego z przedsigwzig¢ organizowanych przez Katarzyne Lewandowskg — cyklu
wyktadow, dyskusji i wystawy w Galerii S w Toruniu pt. ,,Ja Innego” w 2021 roku. Autorka
definiuje swoje podejécie jako ,.feminizm inkluzywny, wlaczajacy, nomadyczny, otwarty,
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troszczacy si¢ o ludzkiego i pozaludzkiego” (s. 92). Dowodzi¢ tego ma problematyka
podejmowanych dziatan, a takze wymieniane w Autoreferacie zrédla filozoficznych,
teoretycznych, artystycznych i egzystencjalnych inspiracji. Cho¢ intersekcjonalnogé odgrywa
W opisanych dziataniach widoczng role, to w charakterystyce przyjetej wizji feminizmu widaé
moim zdaniem swoiste wahanie: z Jednej strony mowa o etyce |, troski”, »bezinteresownym
wyrzeczeniu si¢ siebie” i wspolnocie ze wszystkimi, takze pozaludzkimi bytami, z drugiej
postulowana jest walka o wlasng kobieca podmiotowos¢ i uznanie, a prezentowane wystapienia
bliskie sg poetyce ,,feminizmu walczacego”. Naile oba te podejscia sa wzajemnie zgodne i czy
wspdlnym ich mianownikiem byloby obalenie patriarchatu? Przedstawiona w Autoreferacie
charakterystyka ,,intersekcjonalnych strategii w sztuce” ma w przewazajgcej mierze charakter
hastowy i deklaratywny, blizsza jest retoryki manifestéw niz naukowego opisu. Jezyk tekstu
jest impresywny i akcentuje osobistg perspektywe, czesto kosztem pojeciowej klarownosci.
Przyktadowo, na s. 8-10 padaja stwierdzenia: , Swiadomie odwoluj¢ si¢ do intersekcjonalne;
aktywno$ci ludzkiej opartej na uwaznosci i trosce”; |, Sztuka, ktorq zajmuje sie, jest
wielokontekstualna, osadzona bardzo mocno w doswiadczeniy i wspotbyciu. Dlatego praktyka
nieodlqcznie wigze sig z teoretyczng wykiadnig, ktorq reprezentujq te cztery wyzej wymienione
Jilary. Myslenie i dziatanie wzajemnie sig wspierajq i przenikajg. Fragmentaryzacja sztuki nie
ma sensu — nalezy patrzeé na nig w horyzontalnej perspektywie”. Jaka Jednak sztuka nie jest
»wielokontekstualna”? Co w odniesieniu do sztuki lub historii sztuki oznacza okreslenie
»perspektywa horyzontalna”? — Autorka uzywa go bez wyjasnienia i bez rozwiniecia, nie
podajgc tez odniesien do literatury tematu. Jak rozumieé sformutowanie ,,intersekcjonalna
aktywnos¢”, skoro intersekcjonalnosé to w podstawowym znaczeniu perspektywa badawcza,
zakladajaca uwzglednienie réznych, nakladajacych sie na siebie spolecznych form nieréwnosci
i dyskryminacji. Podobnych skrotow myslowych i niedoméwien jest w tekscie wiecej.
Niezrozumialym zabiegiem jest tez przytoczenie in extenso opinii innych oséb o sobie i swojej
dziatalnosci, jak wypowiedz Ewy Bloom-Kwiatkowskiej (s. 12-13), czy komentarz Sylwii
Chutnik. Cytowane opinie potwierdzaja wazna role Katarzyny Lewandowskiej w kregu sztuki
1 aktywnosci feministycznej, podkreslajg jej zaangazowanie i sprawczosé, ale tez méwig o
»hieakademickosci i nieliniowosci” Jjej podejscia. Podsumowuijac, wydobywane w
Autoreferacie dokonania nie dotycza dziatalnosci naukowo-badawczej, a w sama forma
Autoreferatu jest daleka od proby zobiektywizowanego spojrzenia na wlasne dokonania na tle
aktualnych tendencji i tradycji dyscypliny nauk o sztuce.

Przenoszac uwage na publikacyjne osiagniecia habilitantki — mimo Ze w Autoreferacie
i wykazie sg one przedstawione w sposob mato przejrzysty — docenié mozna aktywnos¢
redakeyjng dr Lewandowskiej: jest ona wspotredaktorka dwoch toméw pt. Niechciana
tozsamos¢, z 2016 i 2023, wydanych przez Wydawnictwo Uniwersyteckie UMK;
wspotredaktorka tomu Nowoczesnosé kolekcji, wydanego wspélnie przez Wydawnictwo
Centrum Sztuki Wspélczesnej Znaki Czasu w Toruniu oraz Wydawnictwo Uniwersyteckie
UMK w 2010; a takze redaktorka numeru tematycznego pisma ,,Sztuka i Dokumentacja”,
poswigconego rewolucji (,,Revolution now!”, nr 19/201 8) —to facznie cztery redakcje naukowe.
Waznym opracowaniem jest tez tematycznie powigzana z tym ostatnim publikacja Olympe de
Gouges Deklaracja praw kobiety i obywatelki, wydana w 2018 z thumaczeniem oryginalnego,
kulturowo waznego tekstu oraz naukowym wstgpem (wspdtautorstwo z Rafatem Michalskim).



Tego rodzaju translatorskie i wydawnicze inicjatywy sa cennym wkladem w przyswajanie
1 udostgpnianie historii kobiet polskim odbiorcom, uzupetnieniem znaczacych, cho¢ z dawna
uswiadamianych luk; lub inaczej — wktadem w tworzenie innej, bardziej ztozonej wizji historii,
przez uczynienie dostepnymi/styszalnymi gloséw marginalizowanych. (Tekst Deklaracji... de
Gouges dostgpny byt wprawdzie wczesniej w ttumaczeniu Agaty Araszkiewicz, ale trzeba
przyznac, ze przeklad i edycja z 2018 s3 nowoczesniejsze i klarowniejsze jezykowo, a takze
operujg cennym aparatem naukowym, obejmujacym analityczne poréwnanie z Deklaracjg
praw czlowieka i obywatela).

Dr Katarzyna Lewandowska jest ponadto autorka dwéch klasycznych katalogowych
opracowan, poswigconych polskim artystom-malarzom dzialajagcym na emigracji: Marian
Kratochwil: katalog prac ze zbioréw Muzeum Uniwersyteckiego w Toruniu, Wyd. UMK, Toruh
2017 (185s.) oraz Janusz Eichler: katalog prac ze zbioréw Muzeum Uniwersyteckiego w
Toruniu, Wyd. UMK, Torun 2017 (163 s.). Nie sa to jednak prace obszerne objetosciowo. Poza
opublikowang rozprawa doktorskg w okresie po doktoracie dr Katarzyna Lewandowska nie
opublikowala zadnej naukowej monografii.

Jesli chodzi o artykuly publikowane w czasopismach naukowych (za takie uznaje czasopisma
figurujace na listach ministerialnych), to jest ich w okresie po uzyskaniu doktoratu niewiele.
Udato mi si¢ zliczy¢ trzy tego rodzaju publikacje: Olympe de Gouges. Zapomniana Heroini
Rewolucji Francuskiej, ,,Sztuka i Dokumentacja” nr 19, 2018 (wspétautorstwo z Rafalem
Michalskim); Projekt kuratorsko-artystyczny FEMININE. Kobieca kunstkamera, ,,Avant”, t.
1/2015; Czarne Storica, Biate Ksiezyce. Smieré w sztuce Aliny Szapocznikow i Angeliki Markul,
w: ,,Archiwum Emigracji: Studia-Szkice-Dokumenty” z. (1-2), 2012. Doda¢ mozna do tego
jako czwarte, wydane w pismie ,,Archiwum Imigracji” oméwienie wystawy Lenor Fini (2011).
Pozostale teksty z czasopism majg raczej charakter zaangazowane] eseistyki i krytyki
artystycznej; nawet jesli sa to prace oparte na wiedzy z zakresu historii sztuki i kultury, nie
mozna ich uzna¢ za czg$¢ dorobku badawczo-naukowego.

Wigksza jest liczba tekstow opublikowanych przez dr Lewandowska jako rozdzialy w
monografiach — wedle moich rachunkéw to tacznie osiem prac. Sg to z jednej strony teksty
zwigzane z problematyka, ktora Autorka zajmowata si¢ w doktoracie, a wiec z buddyzmem,
symbolika i ikonografig sztuki tybetanskiej, z drugiej teksty dotyczace sztuki wspétczesnej,
przede wszystkim sztuki kobiet (Ja? Artystka. Afektywne archiwum z bijgcym sercem.
Feministyczna sztuka wspdtczesna w Polsce, w: Chcemy catego zycia, pod redakcja Agnieszki
Rayzacher, Karoliny Majewskiej-Giide, Wydawnictwo Stowo/ obraz terytoria, Panstwowa
Galeria w Sopocie, Gdansk 2024, s. 124-151; Ten bezdech ciggle trwa, w: Tu jest Galeria S,
red. D. Chilifiska, Wyd. UMK, Torun 2024, s. 81-104; Oddechy artystki w: Anna Kalwajtys,
Krawedz, red. M. Wroniszewski, Wyd. ASP w Gdansku, Gdansk 2019, s. 41-51; Okrutna
krélowa, co infantkq byta. Wiadczyni w twérczosci Katarzyny Swinarskiej, w: Infantka
Matgorzata we wspétczesnej sztuce polskiej, red. M. Barcikowska, Polski Instytut Studiéw nad
Sztuka Swiata, Seria Studia i Monografie, t. 26, Warszawa-Torun 2017; Szpetota pigkna — jak
okrucienistwo staje si¢ fantazjq. Fotografie Davida Nebredy, w: Szpetne w sztukach pieknych:
brzydota, deformacja i ekspresja w sztuce nowoczesnej, red. M. Geron, J. Malinowski, seria:
»Studia o Sztuce Nowoczesnej”, t. 3, Wydawnictwo Libron, Krakow 2011, s. 309-3 14). Wich



problematyce widoczne jest zainteresowanie sztuka kobiet oraz jej zwiazkiem kobiecym
doswiadczeniem, stanami granicznymi i cielesnoscia; poza pewnymi wspélnymi tropami
mys$lowymi prace te trudno jednak postrzegaé jako spojny pod wzgledem badawczym zbior.

W sumie zatem, jesli chodzi o publikacje wliczane do ocen parametrycznych i uznawane za
naukowe, jest to dorobek niezbyt duzy. Liczne pozostale redakcyjne oraz publikacyjne
przedsigwzigcia dr Lewandowskiej to teksty kuratorskie, teksty w prasie artystycznej
i katalogach wystaw, a takze redakcje artystycznych manifestow. Teksty te czgsciowo odwotuja
si¢ do badan nad sztuka i literaturg kobieca, $wiadcza o erudycji i wrazliwosci Autorki, ale sg
one pewng forma krytyki towarzyszacej i jako takie nie stawiaja sobie badawczych celow.
Uwaga ta dotyczy po czedci takze wyzej wymienionych prac, ktdre opublikowane byly jako
prace naukowe — zasadniczo sg to teksty, ktore starajg sie byé ,,blisko sztuki”, czesto operujace
ekfraza, impresywne i ekspresywne, ale nie stawiajace ogdlniejszych badawczych pytan, nie
poddajace stawianych tez krytycznej, empirycznej weryfikacji, ani nie tematyzujace stosowanej
metodologii i wlasnego badawczego stownika.

Jesli chodzi o osiagnigcia organizacyjne dr Katarzyny Lewandowskiej, zaré6wno na
uczelni, jak poza nig, to sg one liczne i co wazne, czesto opierajg si¢ na budowaniu potaczen
migdzy sztukg zaangazowang a wspotczesna zaangazowang humanistyka — kulturoznawstwem
i filozofig. Dr Lewandowska jest do$wiadczona animatorkg i organizatorka kulturotwérczych
wydarzen; jest tez autorka licznych prelekcji i wykladow, prowadzonych réwniez poza
obszarem akademickim. Z dokumentacji wynika, ze jest takze do$wiadczona dydaktyczka
i opiekunka wielu prac dyplomowych. Brak natomiast poswiadczenia dtuzszych wyjazdéw
badawczych i stazy w zagranicznych instytucjach naukowych (cho¢ podane sg dwa wyjazdy
badawcze/kwerendalne: do Londynu i Paryza). Wymieniony jest udziat w tylko jednej
zagranicznej konferencji, w 2019 roku (przy czym nie byta to konferencja organizowana przez
instytucje naukowe). Ogolnie, mimo wielu wystapien na konferencjach i zaangazowania w
zycie uczelni, widoczne jest, ze aktywnos$¢ konferencyjna i publikacyjna dr Katarzyny
Lewandowskiej zamyka si¢ przede wszystkim w kregu uczelni, z ktérymi jest zwigzana, a wigc
UMK w Toruniu i ASP w Gdansku. Wydaje si¢, ze wymiana i wspOtpraca migdzynarodowa, w
kontekscie problematyki sztuki kobiet, moglaby by¢ naturalnym kierunkiem dziatan, choéby
ze wzgledu na pokrewienistwa historycznych doswiadczen w Europie Srodkowo—Wschodniej
i w innych nie-zachodnich obszarach; na razie jednak takich przedsiewzied
0 mi¢dzynarodowym zasiggu w dorobku Autorki brakuje.

Dr Katarzyna Lewandowska jest ponadto od lat aktywna kuratorka, osobg wspéttworzaca pole
wspolczesnej, zaangazowanej sztuki w Polsce. Tej tworczej dziatalnosci, niezaleznie od jej
oceny, nie mozna jednak uznaé¢ za adekwatng podstawe ubiegania si¢ o stopieni doktora
habilitowanego w zakresie nauk o sztuce. Badania rozwijane w dyscyplinie nauk
0 sztuce moga przyjmowacé rézne formuly — interpretatywne, biograficzne oraz inspirowane
mysla feministyczng i innymi teoriami nowej humanistyki. Zgodnie z koncepcjg ,,wiedzy
usytuowanej” mogg miec one charakter osobisty i zaangazowany (zreszta, bez zaangazowania
trudno chyba zajmowa¢ si¢ jakakolwiek naukg). By mogly one podlegaé intersubiektywne;j
ocenie i weryfikacji, badania powinny jednak postugiwaé sie przemyslanym i osadzonym w
dyskursach naukowych aparatem pojeciowym, mieé usystematyzowany charakter, formutowaé



pytania badawcze i prowadzi¢ do podlegajacych dyskusji, sprawdzalnych wnioskéw. Praca
kuratorska i animatorska rzadzi si¢ innymi zasadami i tych kryteriéw nie spehnia.

Biorgc pod uwage wyzej przedstawione uwagi, stwierdzam, ze przedstawione przez dr
Katarzyng Lewandowskg osiggniecia w swietle Art. 219 ust 1 pkt. 2 ustawy z 20 lipca 2018 r.
Prawo o nauce i szkolnictwie wyzszym, nie stanowig znaczacego wkladu w rozwoj dyscypliny
nauki o sztuce. Nie spetniajg zatem ustawowych wymagan stawianych osiagnieciom, ktére daja
podstawe do uzyskania stopnia doktora habilitowanego.




