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Recenzja w zwigzku z postepowaniem o nadanie stopnia doktora
habilitowanego dr. Jarostawowi Przeperskiemu w dziedzinie nauk spotecznych,

w dyscyplinie pedagogika

Przedtozony do oceny materiat oprécz informacji o dorobku naukowym, w tym przede
wszystkim osiggnieciu bedgcym podstawg ubiegania sie o nadanie stopnia doktora
habilitowanego, zawiera wiadomosci o wyksztatceniu dr. Jarostawa Przeperskiego, przebiegu
Jego zatrudnienia, aktywnosci dydaktycznej, organizacyjnej i popularyzujacej nauke. Moja
wypowiedz rozpoczne od opisu sylwetki naukowo-zawodowej habilitanta, ze szczegdélnym
uwzglednieniem dziatalnosci dydaktycznej i eksperckiej. Nastepnie dokonam oceny, czy
osiggnigcia naukowe dr. Jarostawa Przeperskiego ubiegajacego sie o stopien doktora
habilitowanego (a zwitaszcza wskazane jako najwazniejsze), odpowiadaja wymaganiom
okreslonym w art. 219 ust. 1 pkt 2 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym
| nauce (Dz.U.2023.742 ze zm.), a przede wszystkim czy stanowig znaczny wkiad w rozwo;

dyscypliny pedagogika.

Profil naukowo-zawodowy. Doktor Jarostaw Przeperski jest absolwentem studiow mgr. na

kierunku pedagogika (1997) w Uniwersytecie Mikotaja Kopernika w Toruniu. W tej samej

Uczelni uzyskat stopien doktora nauk spotecznych (2014). Praca doktorska poswiecona byta
metodzie pomocy rodzinie. Tuz po studiach pracowat jako wychowawca w torunskim Centrum
Wspierania Dzieci | Mtodziezy, przez 8 lat takze w Fundacji Nadzieja dla Rodzin. Tak wiec od
samego poczatku jego kariery aktywnosC zawodowa oraz zainteresowania naukowe silnie

korespondowaty z zagadnieniami szeroko rozumianej pracy socjalnej z rodzing i dzieckiem w

kryzysie rodziny.

Od 2010 roku zwigzany jest zawodowo z Instytutem Nauk Pedagogicznych (wczesniej WNP),
na Wydziale Filozofii i Nauk Spotecznych (UMK w Toruniu). Uwage zwraca wielo$é i
regularno$¢ aktywnosci na polu miedzynarodowym (m. in. dwa zagraniczne staze naukowe,
realizacja projektow naukowych, prace w zespotach redakcyjnych). Uwage zwraca takze
zaangazowanie habilitanta na polu konferencyjnym (za granicg) oraz aktywnos¢ w
Europejskim Stowarzyszeniu Badaczy Pracy Socjalnej (ESWRA). Trzeba podkresli¢, ze ta

sfera aktywnosci (poziom migdzynarodowy) i rozwijanie w jej przebiegu kompetencii
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przygotowywania tekstow naukowych 1 pracy zespotowe] (co zaowocowato licznymi
publikacjami wspotautorskimi zwtaszcza na tamach pism anglojezycznych) zastuguje na

wysoka ocene.

Od 2016 roku petni funkcje Dyrektora Centrum Badan nad Rodzing UMK, na ktéra zostat
powotany przez Rektora UMK. W ramach prac w Centrum realizowat kilka projektow
badawczo-wdrozeniowych oraz zajmowat sie organizacjg seminaribw naukowych. Jest

cztonkiem Rady Dyscypliny Nauk Pedagogicznych w Instytucie Nauk Pedagogicznych.

Analiza jego dorobku publikacyjnego pozwala sadzi¢, ze regularnie i konsekwentnie pracuje
nad materiatami naukowymi samodzielnie i/lub w zespole. Szczegdlnie trzeba takze podkreslic
Jego aktywnos¢ eksperckg w projektach na rzecz Regionalnych Osrodkéw Polityki Spotecznej,
Ministerstwa Sprawiedliwo$ci czy na zlecenie Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki
Spotecznej. Co warte podkreslenia aktywnos$é ekspercka precyzyjnie pokrywa sie z 9
,rodzinnym” polem zainteresowan dr. Przeperskiego (moze précz jednej-dwdch publikacji o
charakterze rekomendacji, wytycznych — o czym za chwile). Wiedze i kompetencje w tym
zakresie wykorzystywat takze w ramach dziatalnosci dydaktycznej i pracy z osobami
studiujgcymi pedagogike i prace socjalng (w obszarze tematycznym jego publikacji, zwtaszcza
anglojezycznych wyraznie zaznacza sie fragment dotyczacy ksztatcenia pracownikéw
socjalnych). Dodam takze, ze petnit role promotora pomocniczego w przewodzie doktorskim
R. Deki (sfinalizowanym w 2021 roku). Zaangazowanie w promotorstwo tego doktoratu ze
wzgledu na jego tematyke (wolontariat hospicyjny skazanych) jest jednym z niewielu
dostrzezonych przeze odstepstw od gtéwnego nurtu zainteresowan naukowych habilitanta '
(rodzina, praca socjalna). Innym jest publikacja stanowigca cyt. ,Projekt wytycznych dla
instytucji edukacyjnych” wspoéffinansowana ze srodkéw Funduszu Sprawiedliwosci (MS) nt. O
wolnosc wyznawania religii we wspofczesnym $wiecie. Przeciwdziatanie przyczynom
dyskryminacji i pomoc przesladowanym na przyktadzie chrze$cijan (nie podaje roku tej
publikacji, znalaztam jg w necie) oraz w mniejszym stopniu Raport badawczy: Wsparcie

mfodziezy zagrozonej samobojstwem (na zlecenie Biura Rzecznika Praw Dziecka).

Osiggniecie bedace podstawg ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego.
Podstawg ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk

spotecznych w dyscyplinie pedagogika jest monografia naukowa nt. Uwarunkowania decyzji o 3

umieszczeniu dziecka opuszczonego w zastepczym Srodowisku opiekuriczym, \Warszawa

2024, Wydawnictwo Impuls, ss. 236.

Najogolniej mowigc, w centrum analiz podjetych w ksigzce (stan wiedzy, kontekst teoretyczny,
badania wiasne) znajdujg sie czynniki wpltywajace na podejmowanie decyzji o zmianie

srodowiska opiekunczego dzieci. Problem podjety w ksigzce jest bardzo trafny i wypetnia




istniejaca luke w wiedzy w polskim pismiennictwie naukowym. Wiasciwa ocena ryzyka dla
dziecka i jego ochrona z jednoczesnym zachowaniem prawa do wychowywania w rodzinie jest
tematem (wciaz) aktualnym w réznych kontekstach. Dylematy towarzyszace decyzji o
powierzeniu dziecka zastepczemu srodowisku opiekunczemu zawieraja w sobie nie tylko
watpliwosci o przyczyny czy czas (za pdzno/za wczesnie), ale takze o konsekwencje zarowno
dla zdrowia, tozsamosci dziecka jak i catej rodziny. Rézne tragiczne wydarzenia, o ktorych
donosza w ostatnich latach media kazg sadzi¢, ze konsekwencje te (moralne, prawne,
psychiczne) dotycza takze profesjonalistow, ktérzy na co dzien pracujg z rodzinami. Nie ma
uniwersalnego narzedzia oceny zagrozenia rozwoju dziecka w rodzinie | zawsze istnieje

ryzyko zle podjetej decyzji.

Na te podstawowe problemy zwraca autor ksigzki i lokuje swoje rozwazania (i badania) na
gruncie pedagogiki opiekuniczej oraz na styku pedagogiki spotecznej (rodziny) i pracy socjalne
(cho¢ po analizie catego dorobku oraz kontekstu teoretycznego badan uwazam, ze
zdecydowanie blizej mu do pracy socjalnej i pedagogiki spotecznej’, niz opiekuncze).
Podkresla réwniez cheé¢ zgromadzenia wiedzy uzytecznej w obszarze profesjonalizac]l

zawodow pomocowych.

Habilitant deklaruje we wstepie, ze w ksiazce chciatby spojrze¢ na rodzing oraz system
pomocy szerzej, tj. nie skupiajac sie jedynie na dziecku (s. 9). Co prawda zaznacza, ze

kluczowym jest dla niego pytanie o czynniki warunkujgce podejmowanie decyzji (wstep), a

nawet o role ,proceséw podejmowania decyzji ujetych w perspektywie pedagogicznej |
psychologicznej” (s. 32), ale tak naprawde przedmiotem jego badan sg deklaracje
pracownikéw socjalnych i asystentow rodziny (badania kwestionariuszowe, technika
epizodow), na podstawie ktérych mozna wnioskowac o ich wartosciach oraz przyjmowanych
perspektywach moralnych podczas opiniowania o sytuacji dziecka w rodzinie. Na pewno

najmniej w ksigzce jest sygnalizowanej psychologii (ale to akurat nie jest tu istotne).

Grupa profesjonalistéw objetych badaniami sg pracownicy socjalni i asystenci rodzinni. Jest to
grupa spoteczna, ktorej zdanie wyrazane w opiniach i wnioskach w wytwarzanej dokumentacji
jest brane pod uwage przez sedziow rodzinnych. To dlatego tez mimo napotkanych we
Wstepie réznych pytan czy sugestii, ktore przeszkadzaty mi w recepcji intencji autora ksigzki

(zanim jeszcze dotartam do czesci z badaniami) najbardziej trafne i precyzyjne jest ujecie na

' ... ale juz nie jej subdyscypliny jakg jest pedagogika rodziny (mimo jego deklaracji). Autor jedynie
nieznacznie sygnalizuje zagadnienia z zakresu pedagogiki rodziny. Jest swiadomy transformaciji
dokonujgcych sie w obrebie wspotczesnej rodziny, choC mojg uwage zwraca to, ze podpiera sie tu do nie do
konca aktualnymi zrodtamiwiedzy na ten temat (np. prace Kawuliiin. sprzed 20 lat). Uwazam wiec, ze wktad

intelektualr 1Yy akurat do tej Subdyscyplil 1y jeSt Staby.
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s. 10. Najogdlniej méwigc autor szacuje swoiste zaleznosci pomigdzy osobistymi podejsciami

tych pracownikow a prawdopodobienstwem decyzji o zmianie srodowiska zycia dziecka.

Habilitant postuguje sie kategoria ,dziecka opuszczonego” i w roz. 1.2. uzasadnia wybor tego
okreslenia. Jezyk jest jednym z wazniejszych czynnikow majacych wplyw na myslenie |
interpretowanie rzeczywisto$ci spotecznej i dlatego na chwile zatrzymam sie przy problemie

lingwistycznych konstrukcii.

W pi$miennictwie miedzynarodowym okreslenie to stosowane bywa w odniesieniu do dziecl
umieszczonych przez opiekunéw w instytucjonalnych formach opieki czy w parze Z
zaniedbaniem i w kontekécie dtugoterminowych konsekwencji w rozwoju psychicznym osoby.
Bywa, ze terminem tym oznaczane sa dzieci, ktére fizycznie zostaty porzucone przez rodzicow
(pozostawienie bez opieki, ucieczka od dziecka) badz intencjonalnie wyrzucone na ulice?. Na
marginesie dodam, ze w Polsce stowem tym zostaje takze oznaczona mtodziez wyrzucona z
domu rodzinnego w dniu 18 urodzin w kontekscie jej bezdomnosci. W odréznieniu od

Usamodzielnionych (wychowankéw instytucjonalnych form opieki zastepczej) miodziez

Opuszczona jest kompletnie niewidoczna dla systemu®. W kazdym razie w rozdziale 1.2. autor
ciekawie kresli zakres znaczeniowy tego okreslenia, ktore jest nowe, a jednoczesnie dawno
juz stosowane w pismiennictwie pedagogiki opiekunczej. ,Nowe” poniewaz stanowi
wspoétczesny zamiennik ,sieroctwa”, ktore jest terminem wyraznie nacechowane pejoratywnie
| dlatego nieuzywanym. ,Dziecko opuszczone” byto terminem, za pomocg ktorego jeszcze
przed wojna opisywano sytuacje jego porzucenia przez rodzicow oraz konsekwencje prawne®.
Stusznie podkresla autor, ze dzisiaj jest ono wtasciwsze niz ,sierota spoteczna”, poniewaz to
,opuszczenie” wskazuje jednoznacznie kto jest (tu) strong pokrzywdzong i nie stygmatyzuje
osoby. Habilitant uzywa tego okreslenia w odniesieniu do dzieci przebywajacych w
roznorodnych formach opieki zastepczej (rodzinnej, instytucjonalnej). Przyznam, ze wobec
powyzej opisanej przeze mnie ostroznosci | wrazliwosci jezykowej autora troche ryzykowna
jest decyzja o uzywaniu okreslenia ,dysfunkcjonalna® w odniesieniu do rodziny czy nawet
jeszcze bardziej archaicznego okreslenia ,alkoholizm™ (s. 124) w opisie przypadku dla osob

badanych. Koniczac watek ,jezykowy” dodam, ze osobiscie spotkatam sie rowniez z zarzutem?®,

> Np. Santostefano i in. (2006). What abandoned children ...; Thabane, S., Kasiram, M. (2015). Child
abandonment and protection ....; Francis, A. (2023). Abandoned: How Children Suffer when ...; Whetten,
K.,i1n.(2011). More than the loss of a parent...; Hartjeniin. (2012). Abandoned and Street Children....

* Sikora A., Szczepanik R., Metoda po DRUGIE. O rozwigzaniach problemow bezdomnosci mtodziezy,
Warszawa 2025 [w druku];

“ Fiedorczyk, P. (2016). Kitka uwag o genezie ustawy z dnia 13 lipca 1939 r. 0 utatwieniu przysposobienia
matoletnich. Studia luridica Lublinensia, 25(3), 301-312.

> Dyskusja na zebraniu naukowym Katedry Pedagogiki Spotecznej i Resocjalizacji w Ut (jesien 2023).
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ze okreslenie ,umieszczenie dziecka w...” nacechowane jest jego uprzedmiotowieniem i

wiasciwsze jest opisywanie takiej sytuacji za pomoca stéw ,powierzenie dziecka opiece...”.

Struktura monografii jest uporzgdkowana i logiczna. Nie mam watpliwosci, ze jest to potrzebna
ksigzka | wnioski w niej zawarte (w tym zwigzane z metodami badania grup spotecznych
odpowiedzialnych za decyzje) stanowig wkiad do istniejacej wiedzy. Osobiscie odczutam
jednak kilka ,rozczarowan” podczas lektury pierwszych punktéw ksiazki i ostatniej jej czesci.

Rozczarowania te powodowane byty niskim stopniem pogtebienia omawianych zagadnien i

wnioskow z badan.

Jesli chodzi o pierwszg cze$¢, autor przytacza dane liczbowe dotyczace skali zjawiska i
dynamiki decyzji o umieszczeniu w pieczy zastepczej w okresie dekady. Niewiele moéwia te
dane; trudno jest wnioskowac o tej dynamice jesli ma sie przed soba liczby surowe bez
Informacji o czynnikach wptywajgacych na te wielkoéci czy pozbawione ,obrébki” procentowej

w kontekscie na przyktad ogoétu dzieci w tym wieku (cokolwiek, co stanowitoby jaki$ punkt

odniesienia i pozwolitoby osobom czytajacym nabyé wyobrazenie w kategoriach duzo/mato).

Inna uwaga - niektére opinie pozostawione sg bez wtasciwego zrédta wiedzy, np. autor zwraca
uwage na tendencje zmniejszania sie odpowiedzialnosci rodzin za swoje dzieci. Nie
kwestionuje tej uwagi (a wrecz przeciwnie), ale odnosi to zjawisko szczegélnie do krajow

Europy Zachodniej nie podajgc w tym miejscu zadnych odsytaczy do zrodet takiej wiedzy.

Dostrzegam tez pewng nieadekwatnos¢ jednego tytutu podrozdziatu z zawartoscig. Mam na

mysli 2.5. Trafnosc i rzetelno$¢ podejmowanych decyzji — spodziewatam sie rozwazan o tym P
czym jest (i czym nie jest ) trafnos¢ i rzetelno$¢ (jako kategorie towarzyszgce ocenie,
podejmowaniu decyzji), ewentualnie opisu warunkéw psychologicznych, formalno-
organizacyjnych, ktore sktadajg sie na te trafnosc¢ i rzetelnos¢ itp. Poza tym wydaje sie, ze
mozemy mowic o trafnosci” takze z perspektywy efektow/konsekwencji, ktore da sie jakos
zmierzyC, oszacowac... W kazdym razie poniewaz jest to ksigzka , habilitacyjna”, to
nastawiona bytam na pogtebione analizy teoretyczne, natomiast treSci podrozdziatu
rozpoczynajg dosc ogolnikowe | oczywiste uwagi dotyczgce podjecia decyzji ,zbyt pézno” lub

,Zbyt wczesnie”, informacja o pozaprawnych przestankach decyzji, a nastepnie przywotane sa
przyktadowe badania dotyczgce spraw, ktore zakonczyty sie prawomocnym postanowieniem ;
sadu na rzecz ograniczenia wtadzy rodzicielskiej poprzez umieszczenie dziecka w placoéwce

oraz sugestig o decydujgcej roli kuratorow sadowych | pracownikéw socjalnych w procesie
decyzyjnym sgdu. Catosc konczg uwagi o zrodtach danych, jakimi positkuja sie sedziowie oraz
ich frekwencji. Tresci zawarte w tym podrozdziale sg ciekawe | wazne, ale moim zdaniem nie

stanowig o zagadnieniach podanych w tytule. W ksigzce nie znajduje w ogole pogtebionych




rozwazan na temat mechanizmow odpowiadajacych za trafnosc i rzetelnosc podejmowanych

decyz)l.

Natomiast bardzo ciekawy poznawczo zaréwno jesli chodzi o strukture, jak i stopien
pogtebienia analizy zagadnien jest rozdziat 2.6. Zaproponowane tresci | wnioski stanowig
wazny wktad do wiedzy o wszystkich ,stronach” zaangazowanych w proces zmiany
srodowiska zycia dziecka. W moich odbiorze to wtasnie od tego podrozdziatu (pomijajac
niektore, lakoniczne i oczywiste uwagi rozpoczynajace cze$¢ metodologiczng) zaczyna sie
,dobrze dziac¢” w ksigzce i jej lektura byta dla mnie autentycznie zajmujgca i rozwijajgca

Intelektualnie (az dosztam do rozdziatu 6, o czym za chwile).

Moja uwage przykut pewien szczego6t i korzystajac z formuty kolokwium licze na komentarz
habilitanta. Oczywiscie doceniam transparentno$¢ i staranno$¢ procesu doboru opracowan
poddanych analizie pod katem identyfikacji uwarunkowan decyzji o zmianie Srodowiska
opiekunczego dziecka (rozdziat 3, s. 92), ale pojawito mi sie pewne pytanie podczas lektury
te] czesci. Wsrod kryteriow witgczajgcych (dobrze zrozumiatam?) znalazt sie jezyk polski
opracowan, a jednoczesnie autor wskazuje na cigg stow uzytych w wyszukiwaniu i sg to stowa
tylko angielskie. Rozumiem, ze to nie musi by¢ przeszkodga w potencjalnym docieraniu do
polskich badan (stowa kluczowe w polskich artykutach majg swojg wersje angielska; wiele
rodzimych pism decyduje sie takze na publikacje w jezyku angielskim), ale pojawia sie tez
iInformacja o tym, ze ,podstawowa bazg danych, w ktorej zostaty wykonane analizy, byta Web
of Science” (s. 90). Pomijajgc nieprecyzyjne tu stowo ,podstawowa” (Byty tez inne bazy?
Analizujgc informacje zawarte na rys. 1 sgdze, ze nie), to moim zdaniem wybor taki mocno
ograniczyt dostep do potencjalnych artykutow polskich publikowanych w rodzimych
czasopismach. Autor w ksigzce bardzo wyraznie zaznacza, ze swoimi badaniami wypetnia
istniejaca luke w stanie badan na gruncie polskim (czyli tego rodzaju badan nie ma lub s3

znikome). Czy mozna jednak wysnuc taki wniosek, skoro ogranicza poszukiwania do Web of
Science (czyli wylacznie do publikacji w pismach o0 wysokich wskaznikach
naukometrycznych)? Na pewno jest tu jakies merytoryczne uzasadnienie i licze na komentarz.
Dodam, ze ,nie pomaga mi’ to, ze co jakis czas autor sugeruje, ze kierunek jego wnioskowania
w ksigzce wyznaczajg takze ,badania wtasne’, ktore np. dowiodty istnienia innych czynnikow
niz omoéwione kategorie uwarunkowan wptywajgcych na podejmowanie decyzji o zmianie
srodowiska opiekunczego dziecka (np. informacja na s. 109, 118°), a ktérych nie dostrzegtam
w wykazie tekstow z badaniami poddanych analizie. Jednoczesnie pragne zaznaczyc, ze
mimo tej uwagi nie obnizam wartosci omawianej czesci ksiazki, a wrecz przeciwnie. Jest to

ciekawy fragment wiedzy z roznych krajow (czynniki zwigzane z oceng sytuacji dziecka |

®Mowa o Przeperski, J. (2021). Social work paradigms and their effect on decision making about out-of-
home placement. Research on Social Work Practice, 31(4), 327-336.
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rodziny, analizy dotyczace warunkéw organizacyjnych, kulturowych, prawnych itp.). Nalezy

takze doceni¢ kompetencje habilitanta jesli chodzi o wykorzystywanie do celow naukowych

narzedzi Al.

Jako ze nie ma tu odniesien do badan polskich, to catosé¢ jawi sie jako $wietny kontekst dla
polskich badan (wtasnych) przedstawionych w dalszej czesci ksiazki. Omawiang przeze mnie
cze$¢ konczy prezentacja pieciu paradygmatow (modeli, podejs¢): familiocentrycznego,

obowiazujacych przekonan, pajdocentrycznego, paternalistycznego i profesjonainego

opartego na badaniach. Opis czynnikéw (w ramach tych modeli) oraz wnioski z wczesnie)

przedstawionego przegladu badan stanowity podstawe wyboru narzedzi w badaniach

wiasnych | wyznaczaty sposéb analiz.

Sporo miejsca autorowi zajmuje uzasadnienie doboru oséb do badan. Ograniczyt sie do
pracownikow socjalnych i asystentéw rodzinnych — profesjonalistéw, ktérzy formutujq opinie
na rzecz postepowania sgdowego. Moim zdaniem nie jest najlepszym argumentem
merytorycznym to, ze wiekszo$é dotychczasowych badan realizowanych przez autora
dotyczyta tej grupy zawodowej oraz jego identyfikacja naukowa wigze si¢ z obszarem pracy
socjalnej i pedagogiki opiekunczej, a takze kieruje nim che¢ poszerzenia wiedzy O tych
grupach zawodowych. Kluczowym wydaje sie by¢ argument autora o ich silniejszym osadzeniu
w lokalnym systemie pomocy rodzinie (niz np. kuratorzy sgdowi, ktorzy takze Jpracuja” z
rodzing) i to na ich opinii oraz wnioskach wytwarzanych w dokumentacji bazuja sedziowie. Jest

to jednak argument intuicyjny; nie znajduje poparcia w dotychczasowych badaniach.

W badaniach wykorzystane zostaly gotowe narzedzia (opis na s. 120-124), ktore zostaty
odpowiednio poddane procesowi walidacji. Zabiegi te zostaty m. INn. opisane przez autora we
wspotautorskiej pracy habilitanta: Przeperski, J., Grzadzielewska, M. (2020). Adaptacja
polskiej wersji kwestionariusza Skala Praktyki Familiocentrycznej do badania jakosci relacji
pomiedzy profesjonalistami a rodzinami korzystajgcymi ze wsparcia instytucjonalnego.
Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska, sectio J-Paedagogia-Psychologia, 33(1).
Uzupetnieniem badan kwestionariuszowych byta technika epizodow (vignettes) (jeden
orzypadek). Zgodnie z wynikami badan (N=563) wigkszosc pracownikow charakteryzuje sig
podejéciem pajdocentrycznym (az trzy czwarte), z pewng przewaga takich wynikow wsrod
asystentow rodziny. W tym miejscu autor prowadzi ciekawe rozwazania na rzecz interpretaci
takiego wyniku (s. 136 i dalej) oraz formutuje wnioski o przyczynach wptywu czasu na zmiang
podejscia (z bardziej pajdocentrycznego na bardziej familiocentryczny). Ciekawym zabiegiem
byt wybdr zmiennych, w tym wielko$¢ miejscowosci, w ktorej pracujg badani (wystgpowanie w
podwéjnych rolach pracownikéw w matych miejscowos$ciach — profesjonalisty i cztonka matej

spotecznoséci). Dlatego tez zaskakujg wyniki badan o braku roéznic miedzy podejsciami ze
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wzgledu na miejsce zamieszkania. Pajdocentryzm bardziej zwigzany jest z sytuacjg rodzinng
badanych oraz (dotychczasowymi) doswiadczeniami zwigzanymi z decyzjg na rzecz
umieszczenia dziecka w pieczy zastepczej. Nastepnie autor dokonuje charakterystyki ,profilu
badanych z podejéciem paternalistycznym (czyli takich, ktérzy majg tendencje do
podejmowania decyzji za klienta, w tym sprzecznych z jego oczekiwaniami, stawiajgcych na
pierwszym miejscu wiedze, doéwiadczenia i procedury nad wolg osoby). Okazuje sig, ze
badani dziela sie na prawie rowne czesci jesli chodzi o wysoki i niskim poziom paternalizmu,
z nieco nieznaczna réznica jesli idzie o analizy procentowe danych (niecate 10%) relacj:
paternalizm nieco wyzszy u pracownikéw socjalnych niz asystentéw rodzinnych. Ta

nieznaczna réznica nie bardzo uprawnia do formutowania wnioskéw o roznice w podejsciu
51).

pracownikdw socjalnych i asystentéw rodzinnych (mimo to autor podejmuje sig tego —s.

Analiza tego podejscia jest o tyle wazna (na co wskazuje autor), ze umieszczenia dziecka w
pieczy zastepczej jest najczesciej zwigzane z reprezentowaniem podejscia paternalistycznego
(zwykle nastepuje wbrew zyczeniu rodziny biologicznej). Na ,niski” paternalizm zdajg sie
wplywadé takie cechy, jak: wiek, posiadanie matej liczby rodzin ,pod opiekg’, status rodzinny
pracownika oraz jego do$wiadczenie w umieszczaniu dziecka w pieczy zastepcze). Orientacja
na umieszczenie dziecka w pieczy zastepczej, zgodnie z uzyskanymi wynikami badan, jest
zwigzana z wiekiem profesjonalisty, srodowiskiem pracy oraz stazem. Oczywiscie nie ma
sensu, bym szczegbtowo prezentowata tu ustalenia autora — sformutuje jedynie wniosek, ze

sa one niezwykle poznawcze i niewatpliwie rzucajg Swieze swiatlo na problemy

stanowiace przedmiot analiz w ksigzce.

To czego zdecydowanie brakuje (w dalszej czesci ksigzki) to: interpretacja wynikow badan
(mozna znalez¢ pewne jej elementy w 5.5.) i dyskusja wynikow badan. Rozdziat 6 ,obiecuje”
teoretyczne implikacje, ale trudne je znalezc w opracowaniu. Owszem, zostaty
zasygnalizowane zagadnienia pod katem wktadu do istniejacego stanu wiedzy, ale gtownie ta
czesé sktada sie z — odnosze silne wrazenie — swoistego streszczenia uzyskanych i opisanych
wczesniej wynikéw badan. Co wigcej uwazam, ze nawet kiedy w czesci ,obiecujace)
implikacje  teoretyczne autor snuje rozwazania o rezultatach  przesunigcia
paradygmatycznego, to dotyczg one kwestii praktycznych, nie teoretycznych. Po prostu
brakuje tu solidnego odwotania do teorii i w tym kontekscie opisu wktadu do istniejacej wiedzy;
tak samo jak brakuje dyskusji wynikéw. Brak odniesienia si¢ do podobnych badan
empirycznych (nie takich samych, ale obejmujgcych podobne zagadnienia), brak polemiki,
interpretacji, poréwnan (nie z wnioskami z opracowan przegladowych czy poprzednich
wtasnych badan) traktowa¢ mozna jako nie do$¢ dobrg kompetencje wiaczania sig w dyskurs

naukowy nastawiony na rozwoj teorii. Jest oczywiscie wktad do istniejgcej wiedzy poprzez

prezentacje i oméwienie wynikow badan. W mojej ocenie kontekst teoretyczny jest wyraznie
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zarysowany w punkcie wyjscia dla badan wlasnych, ale juz wnioski z badan oraz

interpretacja wynikow zostaly stabo umocowane w przyjetych ramach teoretycznych.

Mam rowniez problem z oznaczaniem przedmiotu badan. Mam wrazenie, ze autor czasem
zamiennie stosuje okreslenia ,proces decyzyjny” i ,uwarunkowania/czynniki decyzji”
Natomiast catkowicie zgadzam sie z autorem, ze znaczacym wkiladem do istniejacej wiedzy
| praktyki w obszarze profesjonalizacji stuzb spotecznych jest propozycja narzedzia
badan (czy szerzej — metodyki badan) (por. s. 203) oraz konkretne wnioski nt. czynnikow
roznicujgcych podejscia pracownikow w kontek$cie podejmowania decyzji o zmianie

srodowiska opiekunczego dziecka.
Reasumujgc, mocnych stron ksigzki upatruje w nastepujacych cechach:

1) uporzadkowana wiedza nt. uwarunkowan podejmowania decyzji o zmianie $rodowiska
opiekunczego dziecka (pogtebiona charakterystyka wszystkich stron zaangazowanych w

sytuacje zmiany Srodowiska zycia dziecka opuszczonego),
2) uporzadkowany przeglad dotychczasowych badan (anglojezycznych),

3) precyzyjna propozycja rozwigzan metodologicznych, zwiaszcza narzedzi do badan stuzb

spotecznych oraz

4) sformutowane wnioski dla praktyki na rzecz profesjonalizacji stuzb spotecznych

zaangazowanych bezposrednio w proces decyzyjny.

W mojej ocenie mocng strong ksigzki jest takze syntetyczne, zwiezte ujecie problematyki (choc
zwieztosc nie wyklucza pogtebienia — a niektérym fragmentom tego wtasnie brakuje; piszac o
zwieztosci mam tu na mysli pewng konsekwencje w sposobie wywodu, Sciste oscylowanie

wokot tematu, bez niepotrzebnych watkdw pobocznych).

Ksigzka spetnia oczekiwania stawiane ,dobrej monografii® z badaniami ilosciowymi.
Przedstawione w niej badania empiryczne nie zostaty zrealizowane moze z wielkim
rozmachem, ale: jest kontekst teoretyczny, jest stan wiedzy, jest klarowny opis wiasnego

postepowania badawczego, w tym zastosowanych narzedzi (wktad do metodologii), sg dobrze

opracowane wyniki badan.
Stabych stron doszukuje sie w tym, ze:

1) brakuje ,polskiego” stanu wiedzy (nie ma fragmentu poswieconego polskim badaniom, ktére
korespondujg z podejmowanymi zagadnieniami; informacja o nich pojawia sie czasem w
roznych miejscach, co kaze sgdzi¢ czytelnikom, ze jakie$ badania na ten temat juz byly,

prawda?)




2) brak pogtebionej dyskusji badan (na poziomie wynikéw badan empirycznych, a nie na
poziomie poparcia niektorych swoich wnioskow z badan z pogladami innych autoréw z

opracowan przegladowych),

3) CO sig wigze z powyzszym — stabo oceniam interpretacje wynikéw badarn wtasnych; mam

na mysli stabe umocowanie w teorii (przy silnym ich odniesieniu do praktyki).

Omowienie pozostatego dorobku. Oprécz wyze] omowionej ksigzki z 2024 roku, dr
Przeperski jest autorem 4 monografii naukowych (dwie z 2019, w tym jedna dosc¢ skromna
objetosciowo przygotowana wraz z 5 innymi autorami) oraz dwoch z 2015 roku (w tym jedna
150 stronicowa wspoétautorska i jedna — sadzac po tytule zblizonym do tytutu dysertacji -
,podoktorska”). W latach 2016-2024 opublikowat 9 rozdziatébw w monografiach, w
zdecydowanej wiekszosci na tamach opracowan zagranicznych (naukowe wydawnictwa), a
takze gtownie we wspétautorstwie. Od 2017 roku opublikowat 13 artykutow (7 we
wspotautorstwie) w punktowanych pismach polskich i zagranicznych. Moze i nie wszystkie te
pisma sg tzw. ,wysokopunktowanymi” (np. Child and Adolescent Social Work Journal 70 D..
Child Care in Practice) i wida¢ pewne przywiazanie do niektorych (np. do European Journal of
Social Work 70 p.), ale uwage zwracaja publikacje (Jjednoautorskie) i w wysokopunktowanych

czasopismach (Research on Social Work Practice 100p.), a takze zdecydowanie docenic

nalezy zasigg tych publikacji (mam na mysli wiaczenie sie do migedzynarodowego dyskursu
naukowego).

Jak juz wspomniatam, w trakcie catej swojej kariery habilitant jest aktywny na polu
.konferencyjnym” (zaréwno w Polsce, jak i za granicg). W dalszej czesci nie bede szczegdtowo
omawiac wszystkich jego publikaciji. Zostaty one wydane w dobrych wydawnictwach i nie mam

watpliwosci co do solidnosci (naukowego) procesu recenzyjnego tychze. Odniose sie tylko do
wybranych.

Zaczng od tego, ze na tle ksigzki stanowigcej podstawowe osiagniecie o wiele stabiej wypada
monografia wydana w 2019 roku pt. ,Badania wspoétczesne; rodziny w kontekscie tworzenia
polityk publicznych opartych na wiedzy i dowodach naukowych” (WIWS, Warszawa 2019). Na
marginesie podziele sie spostrzezeniem — uwage zwraca bardzo wysoka jakos¢ wydania —
twarda oktadka, gatunek papieru, stopien nasycenia koloréw (nie pisze tej uwagi w kontekscie
uznania, ile pewnego — zaryzykuje uzycie tego stowa - oszotomienia: rzadko takie wydanie
ma miejscu w przypadku publikacji naukowych)’. W mojej ocenie merytoryczna ,zawartosc¢”

te] monografii jest niewielka w poréwnaniu z ksiazka stanowigcg podstawowe osiggniecie —

ale to akurat pozytywna rozbieznos¢, $wiadczaca o rozwoju). Co prawda uznanie budzi dobor

" Podobnie jest z drugg ksigzka z tego samego roku La familia...
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proby badawczej | zastosowane narzedzie, ale w czes$ci empirycznej opracowania znajduje
sie prezentacja (procentowa) uzyskanych danych, stabiej zas przeprowadzona jest ich analiza
(wbrew zapowiedziom w podtytutach poszczegélnych partii z wynikami). Analiza taka pojawia
sig w czesciach zatytutowanych ,Whnioski i rekomendacje” (cho¢ nie we wszystkich; w czesci
dominuje podsumowanie wynikow i postulaty). Ciekawym zabiegiem jest tu jednak
wskazywanie konkretnych narzedzi, ktére pozwalaja badaé¢ sygnalizowane przez autora
zjawiska (moje wuznanie budzi duza znajomo$é kwestionariuszy, polskich i
zagranicznych, zarowno posiadajacych swoje polskie adaptacije, jak i nie). To co mnie
zaskoczyto na niekorzysc, to lakoniczne zakonczenie (brak syntezy, pogtebionej analizy tego
,CO Si¢ zadziato” w poszczegolinych partiach z wynikami badan zaprezentowanych w ksiazce).
Miatam nadzieje, ze znajde w zakonczeniu ksiazki pogtebiona weryfikacje hipotezy
sformutowanej na bardzo wysokim poziomie ogélnosci (i niejasnosci) na stronie 39: ,rodzina

w Polsce stanowi istotny kapitat dla spoteczenstwa”.

Z tego samego roku i (2019) i takze z Wydawnictwa Instytutu Wymiaru Sprawiedliwosci
dostrzegam rowniez w wykazie i dostarczonych materiatach kolejng ksiazke (72 stronicowa)
poswiecong rodzinie, gdzie habilitant jest jednym z 6 autoréw: Lépez-Hernandez Dolores.
Escriva Javier, Montoro Carolina, Garcia-Ruiz Pablo, Przeperski Jarostaw, Roszak Piotr: La
familia recurso de la sociedad. Bezpo$redni udziat w wydaniu dwéch ksiazek w tym samym

roku na pewno stanowito nie lada wyzwanie dla autora (mimo ,wieloautorowosci” tej drugiej).
Jesli chodzi o ,nieksigzkowy” dorobek naukowy, to mojg uwage zwracaja trzy cechy:

- umigdzynarodowienie; pozytywnie odnosze to do wielu ptaszczyzn, zaréwno jesli chodzi o
przestrzen sprzyjajacg rozwojowi kompetencji warsztatowych (metodologia, przygotowywanie
artykutow naukowych na rzecz zagranicznych publikacji), jak i wiaczenie sie do naukowego
dyskursu (np. publikacje w prestizowych wydawnictwach, na tamach zagranicznych pism,
liczba cytowan) oraz udziat w projektach majacych wiekszy Iub mniejszy zasieg
migdzynarodowy. Dodatabym tu takze pewnego rodzaju .popularyzacje” polskiej praktyki

edukacyjnej (jesli idzie o ksztatcenie os6b studiujgcych prace socjalng — dostrzegtam dosé

wyrazny fragment dorobku habilitanta w tym zakresie).

- wieloautorskos¢; czasem jest ona do$¢ duza w stosunku do .zawartosci’. Oczywiscie zdaje
sobie sprawe z tego, ze niekoniecznie trzeba to postrzega¢ w kategoriach negatywnych.
Wieloautorstwo artykutéw naukowych jest zjawiskiem relatywnie czestym na tamach pism
amerykanskich czy brytyjskich. Czasem przypadkowa, z pozoru zwykta rozmowa o badaniach
podczas lunchu powoduje, ze interlokutor/ka ,dotozy” jakas istotng mysl czy wskaze kierunek
analiz (hipotetycznie lub praktycznie nabywajgc w ten sposéb prawo do wspétautorstwa).

Dobra praktyka w sprawozdawaniu wieloautorskiego dorobku naukowego na rzecz jego oceny
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jest jednak procentowe podanie oraz opis wtasnego udziatu w powstanie danego dzieta. Nie

dostrzegtam tego w przedtozonej dokumentacji, szkoda.

- przewaga artykutow , przegladowych” nad empirycznymi; w empirycznych (np. Przeperski, J.,
2021, Social Work Paradigms and Their Effect...) podobnie jak w przypadku monografii z 2024

roku, dostrzegam stabe odniesienie sie do innych badan.

Zwtaszcza ostatnie artykuty naukowe stanowig specyficzny ,zapis” dojrzewania koncepc]i )
badawczo-naukowej zaprezentowanej w monografii wskazanej jako podstawowe osiggniecie
— pod katem rozwigzan metodologicznych (np. Przeperski, Taylor, Cooperation in Child
Welfare Decision Making...; Przeperski, J., Grzadzielewska, M. (2020). Adaptacja polskiej
wersji kwestionariusza ...) czy ram teoretycznych (np. Alfandari, Taylor i in., Group decision-

making theories for child and family...).

Na zakonczenie dodam, ze prace znajdujace sie w dorobku dr. Przeperskiego stanowig
pozytywnie nie tylko o wkiadzie do wiedzy nt. profesjonalizacji stuzb spotecznych
zorientowanych na prace z rodzing | dzieckiem opuszczonym. Zapoznajac sie z nimi
stwierdzitam, ze niektore z nich moga by¢ niezwykle inspirujace dla oséb badajacych problemy
towarzyszgce podejmowaniu decyzji stuzbom zawodowym dziatajgcym na innym polu, np.
funkcjonariuszom Stuzby Wiezienne] w ocenie efektow resocjalizacji (inspirujacy artykut
wieloautorski z udziatem dr. Przepierskiego z 2021 roku nt. Using intuition in social work

decision making..., w ktorym wskazano na potencjalne ramy teoretyczne rozwazan nad

wykorzystaniem i rolg intuicji w procesie podejmowania decyzji).

Mam nadzieje, ze przedstawione w recenzji argumenty — zdecydowana przewaga uwag
pozytywnych nad krytycznymi — jasno wskazujg, ze nie mam watpliwosci co do tego, ze .

dorobek doktora Przeperskiego stanowi wyrazny wktad do istniejgcej wiedzy w zakresie pracy

socjalnej i pedagogiki spotecznej, szczegolnie w sferze profesjonalizacji stuzb spotecznych
pracujgcych z rodzing (i dzieckiem). Szczegolnie doceniam jego rozeznanie w narzedziach
badawczych, ktore sg lub moga byC stosowane w badaniach zjawisk sprzyjajacych diagnozie,
bardzo pozytywnie oceniam jego konsekwencje w popularyzowaniu kwestionariuszy
(adaptacja) oraz metody epizodow (bardzo uzytecznej, a nie wiedzie¢ czemu relatywnie
rzadko stosowanej w Polsce). Mo szacunek budzi umiedzynarodowienie aktywnosci

badawczo-naukowej i duze osiggniecia na tym polu.

Konkluzja. Pozytywnie oceniam dorobek naukowy, dydaktyczny i dziatalno$¢ 9
popularyzatorskg dr. Jarostawa Przeperskiego. W mojej ocenie osiggniecie bedace podstawa
ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego spetnia w wystarczajacym stopniu
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warunek znaczgcego wktadu do dyscypliny pedagogika (w zakresie pedagogiki spoteczne;,
opliekunczej).

Opowiadam sie za nadaniem dr. Jarostawowi Przeperskiemu stopnia doktora

habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych, w dyscyplinie pedagogika.

Jord Srone

Renata Szczepanik
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