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Recenzja

aktywnos$ci badawczej, zawodowej oraz osiagnie¢ naukowych pt.: |
wOsadnictwo pradziejowe Doliny Wodgcej i Doliny Udorki (Wyiyna Czestochowska)”
: oraz _
wlnaczenie regionu Srodkowej czesci Wyiyny Krakowsko-Crestochowskiej 7 perspektywy
wydobycia, uiythkowania i dystrybucji surowcéw krzemionkowych w pradziejach”
dr Magdaleny Sudo}-Procyk

w zwigzku z postgpowaniem w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie
nauki humanistyczne w dyscyplinie archeologia

Pretendujaca do stopnia naukowego doktora habilitowanego Pani dr Magdalena Sudol-
~ Procyk nalezy do grona aktywnych zawodowo archeologéw swojego pokolenia. Jest postacia
dobrze znana w Srodowisku badaczy plejstocefiskiego oraz wezesnoholocenskiego odcinka
epoki kamienia, tak na forum krajowym, jak i miedzynarodowym (szerzej: europejskim).
Przede wszystkim w tym zastuga wieloletniej, wieloptaszezyznowej aktywnosci
Habilitantki (skrupulatnie zestawionej w dokumentacji Jej dorobku — por. Autoreferat —
Zalacznik nr 3, liczacy 53 stron oraz Wykaz osiagnieé naukowych — Zatgcznik nr 4, liczacy 26
stron). Wspomniana aktywnosé¢ dr Magdaleny Sudol-Procyk jest rozpoznawalna i ugruntowana
wieloaspektowo, a konkretnie w obszarach m.in.: dziatalnosci terenowej, Jej dorobku
pismienniczego (autorskiego i redakcyjnego — Zatgcznik nr 4: I1.1. — I1.4.; por. takze
Autoreferat, rozdz.: 4.1., 4.2.. cZy wspdtautorskie publikacje bedace efektem realizacji
projektow interdyscyplinarnych — por. Autoreferat: 4.3.) oraz konferencyjnego (por. Zalacznik
nr 4: 1L.7.), a takze szeregu przedsiewzie¢ organizacyjnych (czionkostwo w komitetach
organizacyjnych i naukowych konferencji krajowych i mie;dzyné_rodowych — Zalgeznik nr 4:
I1.8.) czy udziatlu w pracach zespotéw badawczych (w roli kierownika badz wykonawcy)
realizujgcych projekty finansowane w drodze konkurséw krajowych i zagranicznych {(por.

Zatgcznik nr 4: I1.9.),




W ow nurt krajowej 1 miedzynarodowe] instytucjonalnej wspdlpracy
interdyscyplinarnej (przedstawicieli nauk przyrodniczych i archeologii) dobrze wpisuje si¢
kooperacja Habilitantki z badaczami wielu o$rodkéw akademickich, w znakomitej przewadze
polskich (jak np. Instytut Nauk Geologicznych PAN w Warszawie, Katedra Geologii
Klimatycznej Wydzialu Geologii UW, Instytut Botaniki im. W. Szafera PAN w Krakowie,
Zaklad Paleozoologii Uniwersytetu Wroctawskiego, Muzeum Archeologiczne w Krakowie,
Instytut Archeologii Uniwersytetu Wroctawskiego; por. Autoreferat: 5.4.), w odosobnionym
przypadku takze zagranicznych (Austriacki Instytut Archeologiczny Austriackiej Akademii
Navk w Wiedniu; por. Autoreferat: 5.4.). Oprocz tego, wsréd wymiemnych przejawdéw
wspomnianej kooperacji wypada uwzglednié¢: staze naukowe realizowane w zagranicznych
instytucjach naukowych (Krélewskie Muzeum Historii i Sztuki w Brukseli, Instytut
,Anthropos” przy Morawskim Muzeum Ziemi w Brnie — por. Autoreferat: 5.1.; por. takze
Zalacznik nr 4: IL.11.), udzial w projektach miedzynarodowych (w ramach Torunhskiego
Centrum Doskonatosci IMSErt na UMK w Toruniu — por. Autoreferat: 5.2.), a takze liczne
pobyty badawcze w kraju (por. Autoreferat: 5.3.).

Ponadto w przedlozonym ,,Wykazie osiggnie¢ naukowych” (por. Zatacznik nr 4), dr
Magdalena Sudol-Procyk uwypuklita: czlonkostwo w migdzynarodowych oraz krajowych
organizacjach i towarzystwach (I1.10.), staze w zagranicznych instytucjach naukowych (II.11;
por. rowniez Autoreferat: 5.1.) czy wczesniej anonsowane pobyty badawcze w kraju i
zagranica (por. Autoreferat: 5.3.), dalej czlonkostwo w komitetach redakcyjnych i radach
naukowych czasopism (Zalgcznik nr 4: I1.12., wylacznie po uzyskaniu stopnia dra nauk
humanistycznych), funkcje recenzenta prac naukowych, w szczegdlnosci publikowanych w
czasopismach miedzynarodowych (Zatacznik nr 4: 11.13., podobnie tylko po doktoracie), czy
uczestnictwo w programach europejskich lub innych programach migdzynarodowych
(Zatgeznik nr 4: 11.14., wylgcznie po doktoracie; por. takze Autoreferat: 5.2.), wreszcie udzial
w dwoéch zespolach badawczych, realizujacych projekty w ramach Programu ,Inicjatywa
Doskonatosci — Uczelnia Badawcza” (Zalacznik nor 4: 11.15., wytgcznie po doktoracie) oraz
uczestnictwo w zespotach oceniajacych wnioski dotyczace: finansowania badan, przyznania
nagrod naukowych lub w innych konkursach majgcych charakter naukowy lub dydaktyczny
(Zalgcznik nr 4; I1.16., wylacznie po doktoracie). W rejestrze osiagni¢¢ naukowych
Habilitantki nie brakuje réwniez efektéw na niwie ,,Wspdlpracy z otoczeniem spolecznym i
gospodarczym” {por. Zalgcznik nr 4: III), wéréd ktorych uwzglednila Ona ekspertyzy (lub
inne opracowania) wykonane na zamowienie instytucji publicznych lub przedsiebiorcéw
(Zatacznik nr 4: 111.5.), udzial w zespotach eksperckich lub konkursowych oraz czlonkostwo
w komisjach ds. egzaminéw dyplomowych (Zatacznik nr 4: I11.6.).




W rejestrze dorobku Pani dr Sudol-Procyk nie sposéb poming¢ Jej osiggnie¢ na polu
wieloletniej (ponad dwudziestoletniej) aktywnosci dydaktycznej (por. Autoreferat: 6.1.) w
postaci: wyktadow, ¢wiczen, laboratoriéw oraz seminaridw, a takze organizacji i realizacji
studenckich praktyk terenowych oraz opieki naukowej nad miedzywydzialowym
Akademickim Klubem Speleologicznym UMK w Toruniu. Co wigcej byla to — co wazne —
aktywnos¢ Scifle powigzana z realizowana przez Nig autorska problematyka badawcza
(szerzej: Autoreferat: 6.1.). Dobrym tego przyktadem sa takze wycieczki dydaktyczne do:
Ojcowskiego Parku Narodowego (w latach 2012-2016), Morawskiego Krasu i Brna w
Czechach (w latach 2006 i1 2013) czy jaskin Doliny Dolnej Wisly (w roku 2022) oraz
wychodni surowcéw krzemiennych Polski poludniowo-wschodniej (w roku 2011), ktérych
byla organizatorem i opiekunem. Do tej pory Habilitantka wypromowala jednego magistra i
dwoch licencjatéw, natomiast aktualnie jest promotorem kolejnych dwoch prac magisterskich
oraz promotorem pomocniczym dwoch doktoratow. Dodatkowo zrecenzowata w tym czasie
11 prac magisterskich i licencjackich (por. Autoreferat: 6.1.)

Podobnie trzeba wyeksponowaé dzialalno$é organizacyjng Habilitantki, cho¢ na ogdt
dedykowang realizacji planéw naukowo-badawczych (por. Autoreferat; 6.2.). Jej wymiernym
efektem byly m.in.: pozyskanie zewngtrznych srodkéw finansowych na realizacje zadan
statutowych UMK w Toruniu (od 2011 roku, w ramach konkurséw ogloszonych przez
Narodowe Centrum Nauki: PRELUDIUM 1, SONATA 8 i SONATA BIS 8, pozyskata drodki
na realizacje trzech projektow, na lgczng kwote 2.601.825 zl, w tym koszty posrednie
stanowity ponad 720.000 zt — por. Zalacznik nr 4: 119, I1.9.3, 11.9.4.) oraz przyklady
aktywnego udziatu w organizacji Konferencji czy warsztatéw nankowych (z czego znakomita
wigkszosé, tj. szed¢ z sumy siedmiu, po uzyskaniu stopnia doktora) o zasiggu krajowym i
miedzynarodowym. Wsréd nich trzeba wymieni¢: dwa Sympozja Speleologiczne,
migdzynarodowa konferencje UISPP w Kizemionkach Opatowskich w roku 2019,
migdzynarodowe seminarium naukowe ,,dround Prehistoric Flint Mining - Forwards and
Backward”, Warszawa, 12.10.2022 r. (podsumowane na tamach Archaeologia Polona 60,
wspolredakcja Habilitantki) czy przewodniczenie zespolowi badaczy skupionych w
prowadzonych przez Nig projektach na miedzynarodowym sympozjum ,,Prehistoric Valleys”
we Francji, wreszcie konferencje jubileuszowa z okazji 50-lecia pracy naukowej Pana
Profesora Krzysztofa Cyrka, ktorej efekty zebrano w wspolredagowanej przez Nig publikacji
pt. ,,Miedzy archeologiq a naukami o srodowisku. Jubileusz 50-lecia pracy naukowej
profesora Krzysztofa Cyrka” (szerzej: por. Autoreferat: 6.2.; takze Zalacznik nr 4: I1.8.).

Ow wykaz osiggnieé dr Sudol-Procyk zamyka zestawienie na temat ,.Dziafalnosci

popularyzujgcych nauke” (por. Autoreferat: 6.3.). Wymierne egzemplifikacje tej dziatalnosci




znajdziemy na: indywidualnych stronach internetowych (np. ResearchGate), stronach
projektéw naukowych (zrealizowanych i aktualnie realizowanych) czy Facebook i na kanale
YouTube, dalej w formie organizacji warsztatow dla dzieci prowadzonych w trakcie badan
terenowych na Wyzynie Krakowsko-Czestochowskiej, wreszcie cyklicznego uczestnictwa w
warsztatach dla dzieci i mlodziezy w Instytucie Archeologii UMK, w ktorych prezentowala
wyniki badan na stanowiskach jaskiniowych i otwartych tego obszaru. Ponadto wyniki Jej
badan, potaczone z warsztatami surowcow i wyrobow krzemiennych, zyskaly spoteczny
rezonans na wickszych wydarzeniach, takich jak Slaski Festiwal Nauki w Katowicach
(14.01.2019) czy IV Ogoblnopolskie Forum Speleo w Wisle (18-20.03.2022), wreszcie w
mediach ogé6lnopolskich (PAP - nauka w Polsce, czasopisma popularnonaukowe -
,Archeologia Zywa”, radio Katowice). Jej aktywno$é zawodowa, naukowa i organizacyjna
zostala nagrodzona i wyrdézniona kilkukrotnie (np. Nagroda zespotowa Rektora UMK II
stopnia za osiggnigcia organizacyjne — por. Atoreferat:6.4.). Habilitantka aktywnie
uczestniczy takze w strukturach organizacyjnych oraz badawczych Instytutu, Wydzialu, a
takze — szerzej — Uniwersytetu (Autoreferat: 7., por. takze 5.2.).

Z tego skrétowego przedstawienia wielorakich aspektéw dzialalno$ct naukowej i
zawodowej Pani dr Magdaleny Sudol-Procyk wynika, ze Jej aktywnos¢, obejmujaca tak rézne
aspekty tworczosci naukowej, aktywnosci organizatorskiej, dydaktycznej i spoleczne] nie
powinna budzi¢ zastrzezen jako podstawa przewodn habilitacyjnego (por. dalsze uwagi
nizej). Wykazane wyzej zaangazowanie w dzialalno$¢ naukows Habilitantki (pismiennicze,
konferencyjne, grantobiorcze) merytorycznie wiaze si¢ scisle z problematyka przediozong w
obydwu ,,osiggni¢ciach naukowych” (Osiggniecia 1 oraz Osiagnigcia 2). W opinii recenzenta,
poswiadcza to godng podziwu konsekwencje oraz spdjnosé oferty badawczej dr Magdaleny
Sudot-Procyk. Stad tez, na obecnie osiggni¢tym etapie rozwoju naukowego (doktadniej:
eksploracji danej problematyki, por. wezesniejsze uwagi), zrozumialy 1 oczywista — w moim
przekonaniu — jest decyzja Habilitantki o wszczgciu postepowania o nadanie stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie archeologii.

Absolwentka Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu, archeolog, dr Magdalena
Sudol-Procyk uzyskata w 2003 roku tytul magistra archeologii na podstawie pracy pt.
wWieloaspektowa analiza Srodkowopaleolitycznych, asymetrycznych form tylcowych z Jaskini
Bisnik”, napisanej pod kierunkiem prof. dr. hab. K. Cyrka (praca obroniona z wyroznieniem).
Warto wspomnie¢ w tym miejscu, iz zagadnienie zasiedlenta Wyzyny Krakowsko-
Czestochowskiej w paleolicie znajduja si¢ w kregu zainteresowan Habilitantki juz od podjecia
przez Nig studidw. Od tego czasu bowiem aktywnie uczestniczyla w wykopaliskach Jaskini

Biénik (prowadzonych pod kierunkiem przyszlego Promotora réwniez Jej rozprawy




doktorskiej, o czym nizej), obiektu poswiadczajacego dtugotrwalyg sekwencje osadnictwa w
przeszlosci, zwlaszcza w odniesieniu do unikatowej w wymiarze $rodkowoeuropejskim
aktywnosci  osadniczej = Homo  sapiens  neanderthalensis  (udokumentowane;
kilkunastokrotnymi fazami epizodycznego zasiedlenia). Trzeba podkreslié, iz ze
srodowiskiem akademickim archeologii torunskiej Pani dr. Magdalena Sudol-Procyk
zZwigzana jest nieprzerwanie do dnia dzisiejszego.

I tak, po ukoniczeniu studiéw i uzyskaniu tytulu magistra podjela studia doktoranckie
(od 1.10.2003 do 30.11.2004 r) na Wydziale Historycznym Uniwersytetu Mikolaja
Kopernika w Toruniu (dalej: UMK w Toruniu), a od 1 grudnia 2004 roku do chwili obecnej
jest zatrudniona w Instytucie Archeologii UMK w Toruniu, poczatkowo na stanowisku
asystenta w Zaktadzie Starszej i Srodkowej Epoki Kamienia (1.12.2004 — 30.09.2015 r.), a od
1.10.2015 do 30.09.2018 r., po uzyskaniu stopnia doktora nauk humanistycznych w
dziedzinie archeologia, na stanowisku adiunkta w Zakladzie Starszej i Srodkowej Epoki
Kamienia, natomiast od 1.10.2019 r. (po zmianach organizacyjnych w Instytucie Archeologii
UMK), na stanowisku adiunkta w Katedrze Archeologii Srodowiskowej i Paleoekologii
Czlowieka. Efcktem aktywnosci naukowej Habilitantki w Zakladzie Starszej i Srodkowej
Epoki Kamienia byla rozprawa doktorska pt.. ,Kultura mikocka na ziemiach polskich”,
przygotowana pod kierunkiem Pana Profesora Krzysztofa Cyrka, obroniona w 2013 roku (z
wyr6znieniem, nota bene podobnie jak praca magisterska). Fakt, iz dwcezesna dysertacja dr
Magdaleny Sudol-Procyk zostala oceniona z wyrdznieniem, nie pozostaje — w opinii
recenzenta — bez znaczenia. Ot6éz, warto choéby wspomnieé, iz w kontekécie skladu
recenzentow Jej rozprawy doktorskiej — przeciez wybitnych badaczy plejstocenskiego
odcinka epoki kamienia (prof. dr hab. Stefan Karol Kozlowski, prof. dr hab. Jan Michat
Burdukiewicz), przy tym niekiedy nader krytycznych wzgledem dorobku miodych badaczy
podejmujacych dang problematyke, zyskuje ona dodatkowa rekomendacje wysokiej oceny
zaprezentowanego wowczas osiggni¢cia naukowego Pani dr Magdaleny Sudot-Procyk (tak w
odniesieniu do Jej warsztatu metodycznego, rzetelnodci analizy zrédel, jak i oferty
dedykowanych im mozliwosci interpretacyjnych). |

Gloéwnym obszarem zainteresowan badawczych Pani dr Magdaleny Sudol-Procyk jest
archeologia paleolitu oraz mezolitu Europy Srodkowej. W szczegélnodci dotycza one
problematyki  $rodkowo-, po6Zno- oraz schylkowo paleolitycznych mieszkafnicow
poludniowych ziem Polski (doktadniej: Wyzyny Krakowsko-Czestochowskiej),
rozpatrywanej w kontekécie poznania oraz oceny zdolnosci (strategii) adaptacyjnych
(osadniczych i gospodarczych, ostatnio laczonych gléwnie z pozyskiwaniem, obrébka oraz

dystrybucjg surowcow litycznych) 6wezesnych grup ludnosci w warunkach plejstocenskiego




oraz wczesnoholocenskiego srodowiska srodkowej cze$ci Wyzyny Krakowsko-
Czgstochowskiej (Wyzyny Ryczowskiej), czyli terenu dotad wyjatkowo stabo rozpoznanego
pod wzgledem archeologicznym, cho¢by na tle innych czesci Wyzyny. W tym zakresie
Habilitantka jest bardzo konsekwentna juz od etapu magisterskiego, doktadniej: wrecz
prologu podjetych przez Nig studiow (por. uwagi wyzej).

Jako osiggni¢cie badawcze (habilitacyjne), o ktérym mowa w art. 219, ust. 1, pkt. 2
Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r., dr Magdalena Sudo}-Procyk zglosita dwa cykle powigzanych
tematycznie publikacji naukowych o réznym, z formalnego punktu widzenia, charakterze
{ogloszonych gléwnie w recenzowanych czasopismach naukowych oraz rozdzialach
monograficznych). Pierwsze osiagniecie, pt. ,,Osadnictwo pradziejowe Doliny Wodgcej i
Doliny Udorki (Wyzyna Czestochowska)” (Osiagnigcie 1), dokumentuje 15 publikacji,
natomiast w przypadku drugiego cyklu prac, pt. ,,Znaczenie regionu srodkowej czesci Wyzyny
Krakowsko-Czestochowskiej z perspektywy wydobycia, wzythowania i dystrybucji surowcow
krzemionkowych w pradziejach” (Osiggniecie 2), Habilitantka wykazata 12 publikacji (por.
Autoreferat: 4.1.2, 4.1.3). Gros zgloszonych do oceny publikacji jest pisSmienniczym efektem
wykonania trzech kierowanych przez Nig projektéw — grantéw, finansowanych przez
Narodowe Centrum Nauki, realizowanych na Wydziale Nauk Historycznych UMK w Toruniu
(szerzej; por. Zalacznik nr 4: 11.9.), z ktorych dwa zostaly juz ukoficzone, a mianowicie: grant
PRELUDIUM 1 pt.: ,,Osadnictwo paleolityczne doliny Wodgcej i doliny Udorki (Wyzyna
Czestochowska) na tle uwarunkowari paleosrodowiskowych™ (wykonywany w latach 2011-
2014) oraz grant SONATA 8 pt.: ,.Spolecznosci lowiecko-zbierackie w miodszej czesci
ostatniego zlodowacenia i wczesnym holocenie w Srodkowej czeSci Jury Polskiej -
chronologia, tlo kulturowe i znaczenie rejonu poludniowej czeSci Wyzyny Ryczowskiej”
(wykonywany w latach 2015-2018), wreszcie trzeci, nadal implementowany, grant SONATA
BIS 8, pt.: ,Krzemien czekoladowy na Wyzynie Krakowsko-Czestochowskiej. Wydobywanie,
uzytkowanie i dystrybucja” (planowany czas realizacji: lata 2019-2025).

Wigkszos¢ publikacji, zar6wno tych ujetych w Osiagnieciu 1 (9 z sumy 15 prac), jak i
uwzglednionych w Osiagnieciu 2 (9 z sumy 12 prac) zostata udostepniona w j. angielskim
(ogétem 18 prac z sumy 27), natomiast pozostale 9 napisano w j. polskim (por. Autoreferat:
4.1.2, 4.1.3). Znakomita przewaga przedlozonych do oceny artykutéw, dokumentujacych
aktywnos¢ pismiennicza Pani dr Magdalena Sudot-Procyk, jest efektem wspotpracy (na ogét
interdyscyplinarnej, por. dalsze uwagi nizej) z innymi badaczami (co zresztg skrupulatnie
przedstawila Habilitantka w Autoreferacie na s. 4 — w odniesieniu do Osiggniecia 1 oraz na s.

25 — w prologu Osiggnigcia 2).




I tak rozpatrujac Osiagniecie 1, jest Ona wspotautorem 12 publikacji naukowych, z
czego pierwszym autorem i zarazem autorem korespondencyjnym 8 sposréd nich (por.
Autoreferat, pozycje: O1.1, 01.2, 01.4, 01.7 - 01.9, 01.11, 01.15), w kolejnych 6 (tj.:01.5,
01.6, O1.10, O1.12 - O1.14) wystepuje jako drugi autor, za$§ w odosobnionym przypadku
(01.03), zostala uwzgledniona na ostatnim miejscu {co — zdaniem dr Magdaleny Sudol-
Procyk — podkresla Jej rol¢ jako kierownika interdyscyplinarnego zespolu badajgcego
stanowisko, konkretnie: schronisko w Smoleniu III). Warto podkresli¢ w tym miejscu wkiad
intelektualny Habilitantki w powstanie artykuléw rozpatrywanego Osiagniecia 1. Otoz, byta
Ona pomystodawca wigkszosci, konkretnie: 8 publikacji naukowych, natomiast w odniesieniu
do kolejnych 6 artykutow, wspottworzyta koncepcje badan zrelacjonowanych na tamach
czasopism badZz w rozdziatach prac zbiorowych (por. Autoreferat, s. 5-7). Oprocz tego, w
przypadku wszystkich, czyli 15 prac ujetych w danym Osiggnieciu, aktywnie uczestniczyta w
licznych przedsigwzigciach, ktére na ogdl towarzysza powstawaniu publikacji naukowych
oraz ich przygotowaniu do druku, takich jak np. administracja artykulu, uczestnictwo w
badaniach terenowych, gromadzenie, dokumentacja i analiza Zrédel (archeologicznych,
przyrodniczych), interpretacja uzyskanych wynikéw, wizualizacja, wreszcie napisanie
artykulu oraz odpowiedzi na uwagi recenzentéw. Tylko trzy publikacje (01.2, 01.9, 01.15) sg
efektem indywidualnej twérczosci naukowej Habilitantki.

Podobnie, jak w przypadku Osiagniccia 1, przedstawia sie struktura 12 publikacji
naukowych zgloszonych przez Habilitantke jako Osiggnigcie 2 (z czego 6 zostalo
ogloszonych na tamach czasopism naukowych, a kolejne 6 opublikowano w recenzowanych
pracach zbiorowych). Bowiem i tutaj trzeba odnotowaé znakomita przewage publikacji,
ktorych jest Ona jednym z kilku autoréw. Konstatacja powyzsza obejmuje azl0 pozycji
pisSmienniczych (por. Autoreferat, pozycje: 02.2, 02.3, 02.5, 02.7 — 02.12). Natomiast
zaledwie 2 publikacje (por. Autoreferat; 02.4, 02.6) przedstawia wylacznie autorski dorobek
pisarski dr Magdaleny Sudol-Procyk (tym bardziej dziwi, iz nie zostaly one wyeksponowane
wsrod Jej samodzielnych publikacji, bowiem znajdziemy je wsrdd pozycji wspdtautorskich,
gdzie figuruje jako pierwszy autor — por. nizej). Wsrdd artykuléw wspdlautorskich
wykazanych w Osiagnieciu 2, byla Ona pierwszym autorem i jednoczednie autorem
korespondencyjnym 6 publikacji, konkretnie: 02.2, 02.3, 02.5, 02.7 - 02.9; a nie, jak blednie
podaje Habilitantka 8 publikacji (por. Autoreferat: s. 25; blad 6w wynika z wliczenia do tego
rejestru 2 pozycji bedacych wylacznie Jej indywidualnym osiggnieciem), w przypadku
dalszych 3 publikacji (02.10 — 02.12) figuruje w wykazie autoréw na drugiej pozycji, a w
jednym przypadku (02.1) jest wyszczegdlniona jako trzecia wsrod 5 autorow (bynajmniej nie
wymienionych w porzadku alfabetycznym). Réwniez w odniesieniu do cyklu publikacji




Osiagnigcia 2 trzeba wyeksponowa¢ znaczacg aktywno$¢ Habilitantki w tworczej kreacii
koncepcji proceséw ksztattujagcych powstanie az 11 publikacji. I tak w przypadku 7 z nich
prezentuje si¢ jako samodzielny twdrca konkretnych pomystow badawczych, nadto jest
wspotautorka koncepcji 4 kolejnych opracowan (por. Autoreferat, s. 25-27). Wreszcie, nie
sposob pomina¢ Jej zaangazowania w obszarach dotyczacych szeroko rozumianych prac
nicodlacznych w procesie powstawania oraz przygotowania publikacji do druku (por. uwagi
WyZej).

W sumie w opiniowanym dorobku pismienniczym Pani dr Magdaleny Sudol-Procyk,
przypomne zgloszonym w formie dwéch osiggnie¢ naukowych, uwage zwraca znakomita
przewaga publikacji wspdautorskich (22 z sumy 27 opracowar) nad pracami samodzielnymi,
bedacymi efektem wylacznie Jej autorskich przedsiewzie¢ badawczych (5 z sumy 27
opracowarl). W opinii recenzenta nie nalezy tego postrzega jako czego$ nagannego czy
wrgez umniejszajgcego aktywnosé naukowa czy predyspozycje intelektualne Habilitantki.
Bynajmniej, przeciez wyzej zaakcentowalem Jej aktywny i bezspornie znaczacy wklad w
powstanic znakomitej wiekszosci publikacji dokumentujgcych obydwa osiagnigcia (ogdlem
25 z sumy 27 prac). Konkretnie, trzeba przypomnieé, iz w stosownych wykazach figuruje
Ona jako jedyny pomyslodawca 15 inicjatyw badawczych ogloszonych drukiem, a w
przypadku kolejnych 10 opublikowanych prac jest wspotautorkg koncepcji ich powstania oraz
— co oczywiste — finalizacji. Poza tym nalezy podkreslié, iz wiekszo$é tych publikacji
powstata przy udziale przedstawicieli nauk przyrodniczych (jako rezultat, co akcentuje sama
Habilitantka, ,,[...] multidyscyplinarnego podejscia do badan [...]”; Autoreferat, s. 4), a nie
tylko innych archeologdéw. Wspotczesna nauka (archeologia w szczegdlnosei) charakteryzuje
si¢ 1 tym, Ze jest uprawiana w miedzy- i wielodyscyplinarnych zespotach badawczych,
zwlaszcza z udzialem przedstawicieli nauk przyrodniczych (reprezentujacych wielorakie
dziedziny), wykorzystuje takze dorobek nauk o kulturze czy nauk spolecznych, jak np.
psychologii i socjologii, co nie nalezy juz do precedenséw w odniesieniu do badan
mieszkancow Eurazji w plejstocenie czy poczatkach holocenu, w tym zespolow tworzonych
doraZznie w celu realizacji konkretnych przedsigwzie¢ naukowych.

Dobrym przykladem umiegj¢tnej aplikacji oferty poznawczej réznych dyscyplin na
gruncie archeologii plejstocenu sg wlasnie — dominujace w dorobku naukowym Habilitantki —
wspolautorskie przedsigwziecia publikacyjne, bg¢dace bez watpienia przejawem Jej
holistycznego podejscia w rozwigzywaniu konkretnych probleméw badawczych. Co wigcej,
warto pamigtac, iz zgloszone do oceny publikacje naukowe z udziatem Pani dr Magdaleny
Sudol-Procyk, w znakomitej wigkszo$ci reprezentuja Jej tworczy 1 wiodaey wktad (por. uwagi
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przekonaniu prace powstate w kooperacji z innymi badaczami (nie tylko archeologami)
dowodza raczej konkretnych kompetencji psychospolecznych Habilitantki, wspélczeénie
ujmowanych pod postacia umiejetnosci migkkich (takich jak np.: umiejetnoéé pracy w
zespole, komunikatywno$d¢, pracowito$c 1 zaangazowanie, dokladnoé¢ 1 dbatosé o szczegoly,
kreatywno$¢ i pomystowos¢, samodzielno$é czy dobra organizacja pracy oraz zdolnosé do
rozwigzywania probleméw), anizeli Jej uczestnictwa w specyficznych ,,stowarzyszeniach”
badaczy skwapliwie czuwajgcych nad odpowiednim pomnozeniem swojego dorobku
naukowego (generowanym efektem wszechobecnej w srodowisku akademickim ,,punktozy™).

Niemniej jednak jako recenzent nie moge nie wspomnieé, iz znalaztem si¢ w nielatwe;j
sytuacji oceny stratyfikacji chronologicznej — a w zwigzku z tym, takze merytorycznej — obu
zgloszonych Osiagnie¢ naukowych Habilitantki, po uzyskaniu przez Nig stopnia naukowego
doktora (nadany uchwata Rady Wydzialu Nauk Historycznych UMK w Toruniu z dnia 17
wrzesnia 2013 roku).

Mianowicie w przypadku publikacji zgloszonych jako Osiagnigeie 1, 5 prac (z sumy
15, co stanowi jedna trzecia ocenianego osiggnigcia) zostato opublikowanych bez watpienia
przed obrong Jej rozprawy doktorskiej {por. Autoreferat, pozycje: 01.11, 01.12,, 01.13, 01.14,
01.15). Z kolei w dorobku pismienniczym zadeklarowanym przez dr Magdalene Sudot-
Procyk jako Osiagnigcie 2, znajdziemy 2 prace (por. Autoreferat, pozycje: 02.11, 02.12)
opublikowane przed doktoratem (przypuszczalnie wérdd nich figuruje takze kolejna pozycja,
konkretnie: 02.10). Ogdtem 7, ewentualnie 8 publikacji (z sumy 27 pozycji) wykazanych w
obydwu osiagnigciach ukazalo si¢ przed rokiem 2013, tj. data uzyskania przez Nig stopnia
naukowego doktora.

Mimo to musze przyznaé, iz stwierdzony dysonans czasowy branych pod uwage
publikacji zauwaza sama Habilitantka. W prologu przedtozonych Osiagni¢¢ naukowych pisze
Ona: ,,Wiekszos¢ z nich opublikowana zostala po uzyskaniu stopnia dokiora w 2013 r. Ze
wzgledu na rozpoczecie realizacji omawianych zagadnien: przed doktoratem, czego wynikiem
Jest kilka publikacji z tego okresu, zdecydowalam sie je wlgczyé w omawiane cykle
publikacyjne.” (Autoreferat, s. 4). Wyj adnienie zawarte w przytoczonych fragmencie
Autoreferatu vznaje¢ za satysfakcjonujace, tym bardziej, iz wigkszo$¢ publikacji sprzed
doktoratu Habilitantki, ktére uwzglednita w recenzowanym dorobku (zwlaszeza tgczonych z
Osiggnigciem 1), dobrze wpisuje si¢ w zakres merytoryczny realizowanego (nota bene w
latach 2011-2014) przez Nig projektu, konkretnie mam na mysli: grant PRELUDIUM 1, pt.:
»Osadnictwo paleolityczne doliny Wodgcej i doliny Udorki (Wyzyna Czestochowska) na tle

uwarunkowa# paleosrodowiskowych”.




Poza tym, istotnym uzasadnieniem powyzsze] konstatacji recenzenta jest i to, iz
zgloszona do oceny tworczo$é naukowa Habilitantki — w postaci dwdch cykli publikacii,
réwnie dobrze, moim zdaniem, nawet wrecz z powodzeniem, moglaby zosta¢ przedstawiona
lacznie, tzn. w postaci pojedynczego ,,0siggniecia naukowego”, uwzgledniajacego przejawy
obydwu eksponowanych w dorobku sfer aktywnoéci pradziejowych mieszkancow srodkowej
czesci Wyzyny Krakowsko-Czestochowskiej, tj. osadniczej oraz gospodarczej, lecz
ograniczonych chronologicznie do spotecznosei plejstocenskiego oraz wezesnoholocenskiego
odcinka epoki kamicnia (por. takze dalsze uwagi). Wszak przejawy (wielorakie) osadnictwa
czlowieka w przeszlosci, byly nieustannie zwigzane z aktywnym bddzia}ywaniem grup
ludzkich w sfere srodowiska przyrodniczego, w ktérym bytowaly i ktore przeobrazaly. Owa
aktywnos$é dotyczy w szczegblnosci litosfery, ktora przejawia si¢ m.in. w dziedzinie
poszukiwania i cksploatacji surowcéw skalnych (w tym przypadku: krzemiennych),
niezbednych do wytworzenia potrzebnego instrumentarium narz¢dziowego, czego dobre
przyklady odnotowujemy wlasnie w odniesieniu do dziejéw czlowieka w plejstocenie czy
wczesnym holocenie. Wowcezas tak sformulowane (tj. zawezone chronologicznie) Osiagnigcie,
z pewnoscig stanowitoby spdjng merytorycznie, chorologicznie oraz chronologicznie calosc,
bez potrzeby eksponowania wynikéw badan nad calg historig zasiedlenia srodkowej czgsci
Wysoczyzny Czestochowskiej (dokladniej: obszaréw: Doliny Wodacej i Doliny Udorki), tym
bardziej, iz odkrycia dokumentujgce tutejsze osadnictwo mlodsze anizeli mezolityczne,
rozpoznano nigjako przy okazji badan ukierunkowanych na spolecznosci epok plejstocenu 1
wezesnego holocenu. Z pewnoscig sg to osiggniecia wazne i dotad nie znane badaczom
dziejéw regionu, bowiem dokumentuja rdéznorodne przejawy aktywnosci czlowieka w
przeszlosci, poczawszy od paleolitu $rodkowego az po czasy nowozytne, lecz rozpraszajg
percepcje najistotniejszego dorobku habilitacyjnego dr Magdaleny Sudol-Procyk. Przejawy
owezesnego zasiedlenia badanego terenu rozpoznano w postaci m.in. aktow sensu stricte
osadniczych, a takze realizowanych w formie praktyk funeralnych czy - szerzej —
obrzedowych (szerzej: por. dalsze uwagi). Jednak pod wzgledem chronologicznym nie w
pelni koresponduja one z najwazniejszg czescig dorobku Habilitantki — Osiagnigciem 2,
traktujacym o poszukiwaniu, eksploatacji oraz uzytkowaniu surowcow krzemiennych
(zwlaszcza lepszej jakosci) na tym obszarze w pradziejach.,

Jako osiggniecie habilitacyjne, o kiérym mowa w art. 219, ust. 1, pkt. 2 Ustawy z dnia
20 lipca 2018 r., Pani dr Magdalena Sudof-Procyk przedstawila do oceny dwa cykle
powigzanych tematycznie publikacji naukowych pod tytulem: ,Osadnictwo pradziejowe
Doliny Wodgcej i Doliny Udorki (Wyzyna Czestochowska)” (Osiagniecie 1), oraz ,,Znaczenie
regionu Srodkowej czesci Wyzyny Krakowsko-Czestochowskiej z perspektywy wydobycia,
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uzythowania i dystrybucji surowcow krzemionkowvch w pradziejach” (Osiagniecie 2).
Przypomne, iz Osiagni¢ccic 1 dokumentuje 15 publikacji, natomiast w odniesieniu do
Osiggni¢cia 2 wykazanol2 prac.

Ocene formalng ogoéhn zgloszonych publikacji laczonych z osiggnigciem
habilitacyjnym Pani dr Magdaleny Sudot-Procyk przedstawilem powyzej. Natomiast
niniejszym skoncentruje sie na aspekcie merytorycznym obydwu Osiggnieé.

Dorobek pismienniczy wykazany w pierwszym osiggnigciu Habilitantki pt.
»Osadnictwo pradziejowe Doliny Wodgcej i Doliny Udorki (Wyzyna Czestochowska)”, w
pelni konweniuje z jego tytulem. Zgloszone publikacje eksponuja réznorodne aspekty
aktywno$ci osadniczej] grup ludzkich w przeszlodci (gloéwnie jednak Igczonych z
plejstocenem), dotyczac czesci srodkowej Wyzyny Krakowsko-Czestochowskiej (Wyzyny
Ryczowskiej), a scislej rejonu dwoch dolin: Wodgceej i Udorki. Efekty wieloletnich badan
(polegajacych na rozpoznaniu wykopaliskowym, szczegblowej prospekcji terenu oraz
kwerendzie zrédel, w tym tzw. znalezisk luznych, pozbawionych $cisle okreslonego kontekstu
archeologicznego ich odkrycia) dostarczyly licznych, nowych zrodlowych przejawow
zasiedlenia tego obszaru w przeszlosci (wraz rekonstrukcja paleosrodowiskowego kontekstu
danego osadnictwa), przy tym znaczgco zréznicowanych pod wzgledem chronologicznym i
funkcjonalnym. Trzeba przypomnieé¢ w tym miejscu, iz znakomita przewaga danych zrédet
(podobnie publikacji) jest efektem wykonania dwodch kierowanych przez Nia projektow
sfinansowanych przez Narodowe Centrum Nauki, konkretnie grantéw: PRELUDIUM 1 pt.:
»Osadnictwo paleolityczne doliny Wodgcej i doliny Udorki (Wyzyna Czestochowska) na tle
uwarunkowan paleosrodowiskowych” (w latach 2011-2014) oraz — po uzyskaniu stopnia
doktora — SONATA 8 pt.: ,,Spotecznosci lowiecko-zbierackie w miodszej czefci ostatniego
zlodowacenia i wczesnym holocenie w S§rodkowej czesci Jury Polskiej - chronologia, tlo
kulturowe i znaczenie rejonu poludniowej czesci Wyzyny Ryczowskiej” (w latach 2015-2018).
Nie sposob poming¢ aktywnosci w komentowanym obszarze oferty badawczej Habilitantki w
postaci wystapien na forum licznych konferencji, w znakomitej przewadze o zasiegu
miedzynarodowym, rzadziej ogolnopolskim, o szerokim rezonansie poznawczym w
srodowisku archeologii polskiej, w szerszym odniesieniu: europejskiej.

Warto podkresli¢, iz odmiennie, anizeli miato to miejsce w dotychczasowej praktyce
- wykopaliskowej, Jej dwczesne prace badawcze byly skoncentrowane nie na wigkszych
obiektach jaskiniowych (dotad eksplorowanych tutaj: Bisnik, Zegar, Jasna Smoleniska oraz
Jasna Strzegowska), lecz na stanowiskach reprezentujgcych obiekty, w postaci ,[...]
schronisk i{ nawiséw skalnych, bardzo czesto przeciez zasiedlane w okresie paleolitu.”

(Autoreferat, s. 11). I tak w Dolinie Wodacej rozpoznano wykopaliskowo 4 schroniska
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(Schronisko nad Jaskinig Zegar, Schronisko w Goérze Smolen II, Schronisko w Smoleniu III,
Schronisko Piarzyste), za§ w Dolinie Udorki kolejne tego typu 4 stanowiska (Schronisko w
Udorzu 1I, oraz wstepnie rozpoznany kompleks schronisk i nawiséw wokél Jaskini
Perspektywicznej, a mianowicie Schronisko w Dolinie Udorki I, Schronisko Perspektywiczne,
Jaskinia Perspektywiczna). Efekty prowadzonych prac potwierdzily siedliskowe
wykorzystanie wszystkich tych miejsc przez grupy ludzkie w pradzigjach.

Bez watpienia do nader istotnych osiggnig¢ Habilitantki nalezy wyeksponowanie roli i
znaczenia mikroregionu Wyzyny Ryczowskiej, stabo dotad rozpoznanego pod wzgledem
archeologicznym, jako znaczacej ekumeny plejstoceniskiego i wezesnoholocenskiego odcinka
czwartorzedu. Bowiem efekty Jej badaf ukazuja 6w obszar jako wyjatkowo atrakcyjny pod
wzgledem oferty lokalnego srodowiska dla paleolitycznych, konkretnie: srodkowo- i péZnego
plejstocenskich oraz mezolitycznych lowcéw i zbieraczy (w aspektach: krajobrazowym,
miejsc potencjalnych schronien, sieci hydrologicznej, dostepnej do polowania fauny czy
wystepujacych w okolicy wychodni wysokiej jakosci surowca krzemiennego, niezbednego do
wytwarzania niezb¢dnego instrumentarium — szerzej por. Osiggnigcie 2). Wystarczy w tym
miejscu przytoczy¢ fragment Autoreferatu (s.11): W okresie srodkowego i pdinego
plejstocenu paleolityczny towca dysponowal w tym rejonie wszelkimi niezbednymi do Zycia
zasobami: wedrujgce dolinami zwierzeta dostarczaly pozywienia, cieki i Zrédia krasowe wode,
obiekty skalne schromienie, a wychodnie jurajskich wapieni krzemienia dobrej jakosci
potrzebnego do wytwarzania narzedzi i broni fowieckiej.”, ktory dobrze wpisuje si¢ w
powyzsza konstatacje recenzenta.

I tak waznym byto udokumentowanie aktywnosci srodkowopaleolitycznych grup
Homo sapiens neanderthalensis w formie epizodycznych aktow osadnictwa tej ludnosci w
miejscach dotad slabo rozpoznanych pod wzgledem archeologicznym, mianowicie
reprezentujacych obiekty w typie schronisk, a takze zidentyfikowanie nowych terenéw ich
dzialalnosci fowieckiej oraz szlakow i kierunkéw migracji 6wezesnych mysliwych w rejonie
srodkowej czegsci Wyzyny Krakowsko-Czgstochowskiej (np. Autoreferat, s. 8). Bez watpienia
na szczegblng uwage  zasluguje odkrycie reliktéw  tutejszego  osadnictwa
poznoplejstoceniskiego taczonego z reprezentantami kultury magdalenskiej (Kleszczowa 9,
gm. Pilica oraz Jaskini Perspektywiczna, gm. Wolbrom, nota bene nalezgcej, dzigki badaniom
Habilitantki, do najlepiej rozpoznanych pod wzgledem chronostratygraficznym stanowisk
klastycznych osadéw jaskiniowych w Polsce). Wagg tych odkry¢ podkresla fakt, iz naleza one
do stosunkowo rzadko rejestrowanych na archeologicznej mapie Polski. Nieliczne znane
dotad slady pobytu tej ludnosci udokumentowano gléwnie w poludniowej czgsci Wyzyny
Krakowsko-Czestochowskiej. Badania Habilitantki poszerzaja aktualng wiedze na temat
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ekumeny ugrupowan magdalenskich na obszarze migdzyrzecza Wisly i Odry. Eksponuja
takze role eksplorowanej przez Nig $rodkowej czegéci Wyzyny, dokladniej: stanowiska 9 w
Kleszczowej oraz Jaskini Perspektywicznej (Autoreferat, s. 14, 15), jako waznych punktéw
(niewykluczone, ze nie jedynych) na szlakach komunikacyjnych oOwczesnych grup tej
ludnosci, byé moze pelnigcych funkcje obiektow reperowych na mentalnej mapie ekumeny
spolecznoéci magdaleniskich (najpewniej o duzo starszej tradycji, si¢gajacej nawet
érodkowego paleolitu i Owczesnej penetracji tego obszaru przez grupy Homo sapiens
neanderthalensis). Nie mozna pomingé znaczgcego wktadu Habilitantki w poznanie
aktywnosci spotecznodci schyfkowopaleolitycznych na interesujacym Jg obszatze, tym razem
obejmujacym $rodkowa czesci Wyzyny Ryczowskiej (Autoreferat, s. 16, 17). Byla to
aktywnoé¢ zwigzana gléwnie z poszukiwaniem oraz eksploatacjg lokalnych zk6z surowca
krzemiennego (szerzej: por. omowienie Osiggniecia 2). Interesujagco poznawczo wypadajg
efekty dociekan Habilitantki na temat relacji aktywnosci osadniczej Hamo sapiens a
$rodowiskiem Wryzyny Krakowsko-Czgstochowskiej, ktore eksplorowal w  dobie
plejstocenskiego odcinka epoki kamienia (Autoreferat, s. 18). Chodzi o czynniki
srodowiskowe wplywajace na wybory osadnicze 6wezesnych grup ludnosci. Bowiem okazuje
sie, iz w s$rodkowym paleolicie o wyborze miejsca zasiedlenia (jaskini, schroniska)
decydowaly przede wszystkim walory krajobrazowe konkretnego micjsca (takie jak np.
morfologia i struktura zasiedlanego obiektu, jego usytuowanic wzgledem dna doliny, liczba,
wielko$é i ekspozycja otworéw wejsciowych, a takze blisko§¢ wody oraz zwigzana z tym
dostepno$é do zwierzyny townej), anizeli wzgledy wynikajace z lokalizacji zloz dobrej
jakodci surowcow skalnych i mincralnych (co po$wiadczaé ma przewaga gorszej jakosci
surowca, dostepnego w najblizszej okolicy zakladanych obozowisk). Tymczasem zgola
inaczej przedstawia si¢ analiza aktéw osadniczych u spotecznosci gérno- i
schytkowopaleolitycznych tego obszaru. Mianowicie w oOwczesnych inwentarzach
krzemiennych wzrasta udzial surowcéw wysokiej jakosci (technicznej i uzytkowej), a w
bezposrednim sgsiedztwie miejsc ich naturalnego wystgpowania zarejestrowano obecnosé
otwartych obozowisk tej ludno$ci, w postaci miejsc (pracowni) obrébki surowca
krzemiennego, pomimo braku w najblizszej okolicy naturalnych schronien skalnych czy
dostepu do ciekéw wodnych, tak wazacych przy wyborze siedlisk u grup ludnosci z doby
srodkowego paleolitu.

W sumie oceniane osiggniecie naukowe eksponuje tworczy wklad Habilitantki w
poznanie osadnictwa pradziejowego (w zamysle Autorki osiggnigcia: ” [...] w rozpoznanie i
rekonstrukcje sytuacji kulturowej w okresie pradziejéw [...], Autoreferat, s. 19) srodkowe;j
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czasu podjecia przez Nig ukierunkowanych na dang problematyke wieloaspektowych
przedsigwzigé badawczych. Mam na mysli zaréwno efekty prowadzonych pod Jej
kierownictwem prac eksploracyjnych w terenie {zrealizowanych w ramach dwéch projektéw
Narodowego Centrum Nauki) jak i wymierne poznawczo upowszechnienic tych prac w
postaci dorobku pismienniczego oraz konferencyjnego. Dzieki nim wiemy juz, iz obszar
Dolin Wodacej i Udorki nie nalezal do regiondéw ubogich czy wrecz banalnych na
archeologicznej mapie Wyzyny, pod wzgledem rejestrowanych tutaj zZrédtowych dowodow
przeszlego osadnictwa. Przeciwnie, rejon 6w reprezentuje relikty réznorakich —
chronologicznie i funkcjonalnie — przejawdw zasiedlenia, najpetniej udokumentowanych od
srodkowego paleolitu po okres przedrzymski. Ich szeroki rezonans poznawczy (w wymiarze
krajowych, szerzej: srodkowoeuropejskim) dotyczy w szczegdlnosei eksploatacji terenu przez
spolecznodci paleolitu, w tym przede wszystkim grup lowiecko-zbicrackich péznego
plejstocenu, wypetniajac dotychczasowa ewidentng luke¢ w poznaniu aktywnosci osadniczej
spotecznosci paleolitu gornego i schytkowego na Wyzynie Krakowsko-Czgstochowskiej.
Wprawdzie znaczgce w tym zakresie nadal pozostajg efckty wykopalisk duzych
obiektéw jaskiniowych, to jednak Habilitantka skoncentrowala swoj wysiltek badawczy na
eksploracji niewielkich obiektéw skalnych (z zachowanym namuliskiem, istotnym dla
chronometrii ich zasiedlenia oraz rekonstrukcji paleosrodowiska), reprezentowanych przez
mate jaskinie i schroniska (na ogdt pomijanych w praktyce wykopaliskowej, jako mato
atrakcyjne poznawczo). Wspomnialem juz wczedniej o wielorakich przedsiewzigciach
badawczych (w tym takze terenowych) Habilitantki stuzacych poznaniu podjetej przez Nig
problematyki osadnictwa pradziejowego Wysoczyzny Ryczowskiej. Otdz, nie ograniczyly sie
one wylacznie do eksploracji stanowisk jaskiniowych czy schronisk, bowiem realizowata
takze akcje systematycznej lustracji powierzchniowej terenu. Ich wymiernym, przy tym — co
trzeba podkresli¢ — znaczacym poznawczo efektem bylo odkrycie dotad nieznanych tutaj
stanowisk archeologicznych, réwniez badanych wykopaliskowo, tgczonych z poszukiwaniem
(w postaci tzw. stanowisk otwartych, zlokalizowanych w rejonach wychodni wysokiej jakosei
surowcOow krzemiennych — Goéry Barskie, Dolina Udorki) oraz eksploatacjs wystepujacego
tutaj materiatu litycznego (obiektéw identyfikowanych z wydobywaniem surowca w postaci
kopalni, jak np. kopalnia krzemienia czekoladowego w Dolinie Udorki, Poreba Dzierzna
stanowisko 24). Pozyskane materiaty zrodlowe, dokumentujg aktywnos¢ poszukiwawcza oraz
kopalnictwo wysokiej jakosci surowecow krzemiennych u spotecznodcei schytkowego paleolitu,
a takze reprezentantéw kultur datowanych od wczesnego mezolitu po — najpewniej — mtodszg

epoka kamienia. Wiadnie ustalenia w powyzej omawianym aspekcie ,.osiggnigcia
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naukowego” Habilitantki uwazam za niewatpliwie jedne z bardziej wartosciowych
poznawczo w Jej dorobku (szerzej: por. oméwienie Osiggnigcia 2).

Podsumowujgc wyzej poruszane kwestii osadnictwa pradziejowego $rodkowej czesci
Wyzyny Krakowsko-Czgstochowskiej, trzeba stwierdzi¢, iz udziat dr Magdaleny Sudot-
Procyk w poznaniu danej problematyki jest znaczaco istotny. Wktad badawczy Habilitantki
bezdyskusyjnie uzupelnia nie tylko dotychczasowy stan wiedzy na temat zasiedlenia Wyzyny
Ryczowskiej w przesztosci, lecz takze wypelnia bezsporng do niedawna luk¢ w poznaniu
osadniczej aktywnoéci czlowieka w odniesieniun do terendw ewidentnie pomijanych w
praktyce badawczej eksploratorow Wyzyny, czego najlepszym przykladem jest rejon Doliny
Udorki.

Skonfrontowanie zastanego przez Autorke stanu wiedzy nad osadnictwem w
pradziejach w Dolinach: Wodgcej i Udorki oraz informacji Zrédtowych bedgcych Jej wlasnym
osiggnigciem (sugestywnie ujetym graficznie w tabeli 1, Autoreferat, s. 20 i szczegotowo
omowionym tamze na s. 21-24) doskonale oddaje istote oraz znaczenie efektow wykonanych
przez Nia przedsigwzieé badawczych. Ukazuja one zlozono$¢ zarejestrowanych tutaj reliktow
osadnictwa w przeszlosci (w aspektach: chronologicznym oraz funkcjonalnym), wszak
nieprzerwanego od Srodkowego paleolitu po okres wplywéw rzymskim. Oceniany dorobek
naukowy Habilitantki dokumentuje zinwentaryzowana wezesniej aktywnosé grup ludzkich na
tym obszarze, dokladniej w: $rodkowym i gérmym paleolicie, neolicie czy epoce brazu.
Jednak Jej prace dowodza przede wszystkim nie znanego dotad intensywnego zasiedlenia
terenu przez grupy ludzkie w pdéZinym plejstocenie i we wcezesnym  holocenie —
reprezentantdw spolecznosei schylkowopaleolitycznych oraz mezolitycznych, co nalezy
vzna¢ za niewatpliwie jedno ze znaczacych dokonan Autorki (w wymiarze
ponadregionalnym).

Wspomnialem wyzej, iz uwage zwraca bogata sekwencja chronologiczna osadnictwa
rozpoznanege w Dolinach Wodacej i Udorki, poswiadczajacego aktywnoséé grup ludzkich
taczonych z paleolitem (Srodkowym, gérnych, schytkowym), mezolitem, neolitem, wczesng i
pding epoka brazu, prologiem epoki Zelaza, wreszcie okresem lateniskim oraz wplywow
rzymskich. Podobnie przedstawia si¢ roznorodno$é funkcji dwcezesnych miejsc zasiedlenia
tego obszaru, ktore dokumentujg gléwnie obiekty w postaci jaskin oraz schronisk.
Reprezentujg one miejsca schronienia niewielkich grup ludzkich (na ogdt krdtkotrwatych,
powtarzajacych sig¢ zasiedlen), przypuszczalnie zwigzanych z wypoczynkiem i regeneracia sit,
a takze — poczawszy od schytkowego paleolitu po wczesna epoke brazu — obrobka surowca
krzemiennego pozyskiwanego z pobliskich zt6z. W dobie prologu epoki brazu, a takze — cho¢
incydentalnic — w dobie rozwoju kultury przeworskiej, obiekty jaskiniowe sluzg takze




realizacji praktyk obrzedowych: funeralnych oraz rytualnych 6wczesnych spolecznosci.
Obiektom w typie jaskin oraz schronisk, towarzysza tzw. stanowiska otwarte, laczone z
pozyskiwaniem surowca skalnego (gémictwem) i jego przetwérstwem (odtworzeniem
instrumentarium narzedziowego) w czasach: schytkowego paleolitu, mezolitu, neolitu oraz
wczesnej epoki brazu, szerzej: por. oméwienie Osiggnigcia 2), najpewniej takze micjsc
zwigzanych z obrébka upolowanej zwierzyny.

Niewatpliwie jednym z najistotniejszych poznawczo osiggnig¢ (habilitacyjnych) dr
Magdaleny Sudot-Procyk jest bardzo kompetentne i kompleksowe (chol jeszcze nie
sfinalizowane — por. uwagi nizej) opracowanie Osiggnigcia 2, pt.: ,Znaczenie regionu
sSrodkowef czesci Wyzyny Krakowsko-Czestochowskiej z perspektywy wydobycia, uzytkowania
i dystrybucji surowcow krzemionkowych w pradzi.ejach”. Zanim przejde do prezentacji
merytoryczngj wspomnianego osiggnigcia przypomne, iz dotychczasowe, wymierne efekty
cksploracji danego zagadnienia (w formie aktywno$ci, glownie: publikacyjnej oraz
konferencyjnej, o ponadregionalnym rezonansie) sg m.in. wynikiem realizowanego, bedacego
na ukonczeniu, kierowanego przez Habilitantke kolejnego projektu — grantu SONATA BIS 8:
wKrzemien czekoladowy na Wyzynie Krakowsko-Czestochowskiej. Wydobywanie, uzythowanie
i dystrybucja” (realizacja: 2019-2025).

Przede wszystkim, w poréwnaniu do etapu sprzed rozprawy doktorskiej, Habilitantka
Znaczgco poszerzyla oferte poznawczg w studiach po§wieconych archeologit litycznej obszaru
srodkowej czegsci Wyzyny Krakowsko-Czestochowskiej, znaczaco wychodzac poza
konstatacje dotyczace ledwie odmiany litologicznej surowca wsrod analizowanego
instrumentarium krzemiennego. Aktualnie zakres merytoryczny Jej dociekan badawczych
stanowi wicloraka analiza zrodel krzemiennych uwzgledniajgca nie tylko aspekt identyfikacji
rodzaju skal uzytkowanych w przesztosci ale takze rozpoznanie: migjsc naturalnego
wystgpowania surowca, sposobow jego eksploatacji, organizacji zaje¢ laczonych z
pozyskiwaniem oraz obrébka oraz dystrybucja krzemienia. Przypomne, iz inspirujace dla
realizacji przez Habilitantke tak szeroko sformulowanego, interdyscyplinarnego (z udziatem
geologa) programu badawczego nad wystepowaniem, pozyskiwaniem oraz uzytkowaniem
surowcow krzemiennych w tej czesci Wyzyny (szerzej: calego jej zasiggu przestrzennego) w
pradziejach byly starsze, tj. sprzed doktoratn, odkrycia w Jaskini Bisnik. Otéz w
pochodzacych stgd materialach paleolitycznych, wérdd produktéw miejscowego
krzemieniarstwa sporzadzonego w znakomitej przewadze z lokalnie dostgpnego surowca
jurajskiego, odnotowano obecno$¢ wytwordw reprezentujgcych, jak wowczas mniemano,
~importy” krzemienia czekoladowego oraz ,J[...] swrowca =z charakterystycznym

pasmowaniem [...]" (Autoreferat, s. 29), rzekomo pochodzacych z potudniowo-wschodniego
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obrzezenia Gér Swigtokrzyskich. W efekcie prowadzonych pod Jej kierownictwem prac
terenowych oraz wykonanych dotad opracowan kameralnych wiemy juz, iz materialy lityczne
interpretowane poczatkowo jako ewidentne importy ,$wictokrzyskie”, reprezentujg lokalne
odmiany litologiczne surowca czekoladowego (dostgpnego w Dolinie Udorki oraz —~ jak
mozna s3dzi¢ po dotychczasowych doniesieniach Autorki — w innych rejonach Wyzyny
Krakowsko-Czgstochowskiej), a takze krzemienia pasiastego (wystepujacego w poludniowo-
zachodniej czgsci Gor Baranskich). Procz zainwentaryzowania lokalnych zléz
“krzemienionoénych domniemanych ,,importéw”, w ich sgsiedztwie odkryto pozostatosci
wybierzysk po eksploatacji surowca (wydobywanego ,,pod gotym niebem”, z plytkim jam)
oraz obiekty zwigzane obrébky pozyskanego na miejscu krzemienia (w postaci pracowni).
Uwage zwraca dluga chronologia danej aktywnosci czlowicka w regionie: od paleolitu
(Srodkowego, zwlaszcza pdznego oraz schytkowego), a takze w mezolicie, neolicie az po
prolog epoki brazu. Sugeruje ona niebagatelne znaczenie miejscowych odmian dobrej jakosci
surowca (zwlaszcza czekoladowego) w gospodarce surowcowej nie tylko wérdd tutejszych
spolecznosci (eksploratordw oraz uzytkownikéw danego surowca). Bowiem dotychczasowe
osiggni¢cia Habilitantki na nowo definiuja role i charakter dalekosieznego obiegu
doborowych surowcoéw krzemiennych w pradziejach, w szczegdlnosci surowcdw
proweniencji ,,Swigtokrzyskiej” (zwlaszeza w dobie poznego i schytkowego plejstocenu oraz
wczesnego holocenu). Mam tutaj na my$h pomniejszenie ich rangi w gospodarce surowcowej
u pradzigjowych spotecznodci Wyzyny Krakowsko-Czestochowskiej (szerzej: spotecznosei
Poludnia), a zarazem podkreslenie rangi tego makroregionu, jako waznego zaplecza wysokiej
jakosci surowcdw krzemiennych,

W sumie badania nad chorografia zasobéw surowcowych Wyzyny Krakowsko-
Czgstochowskiej kreuja nowatorski nurt w dorobku naukowym dr Magdaleny Sudot-Procyk,
o kapitalnym znaczeniu dla gospodarki litycznej pradziejowych mieszkancéw miedzyrzecza
Odry i Wisly, w szerszym odniesieniu spolecznosci obszaréw: wokotkarpackiego i
wokolsudeckiego. Efekty Jej badan cksponujg niebagatelng role miejscowego rezerwuaru,
znaczaco poszerzajgc oferte surowcowa Wyzyny, ponadto redefiniujg zastany stan wiedzy na
temat dalekosigznych translokacji doborowych surowcéw krzemiennych w pradziejach.

Osiagniecia habilitacyjne zostaly podsumowane w obszernym autoreferacie, ktéry ma
jednoznacznie merytoryczny charakter i ukazuje wyraznie okreslone priorytety poznawcze dr
Magdaleny Sudot-Procyk. Trzeba podkredli¢é klarowny sposdb prezentacji osiggnieé
naukowych w autoreferacie. Odzwierciedla on konsekwentny charakter wicloletniej 1 bardzo
intensywnej aktywnosci badawczej, realizowanej z otwartoscia na réznorodne zagadnienia,

ale zawsze w scisle programowo zdefiniowanych ramach przestrzennych 1 chronologicznych.
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Przedtozone do oceny przez Habilitantk¢ osiagniecia badawcze uzupehlnia prezentacja
pozostatych publikacji Autorki oraz innych form Jej aktywnoéci naukowej, konferencyjne;j,
terenowej, organizacyjnej, redakcyjnej, dydaktycznej i popularyzatorskiej (szerzej: s. 1-4
niniejszej recenzji). Trudno nie by¢ pod wrazeniem takiej intensywnosci dzialah na gruncie
naukowym i zawodowym.

Niemniej jednak jako recenzent nie moge nie odnies¢ si¢ krytycznie do pewnych

uchybien i niekonsekwencji dostrzezonych w autoreferacie. Przede wszystkim Habilitantka

nie uniknegla oczywistych, niekiedy nawet razacych kolokwializméw. Przykiadem tego jest np.

nieustanne poslugiwanie si¢ terminem ,,neandertalczyk” w odniesieniu do spolecznosci Homo
sapiens neanderthalensis. W tekscie autoreferatu Autorka az dziewigtnastokrotnie zastosowata
6w wyraz i to w wielu odmianach (jak np.: neandertalczyk, neandertalczyka, neandertalczycy,
neandertalczykow, neandertalski, neandertalskiego, neandertalskie, necandertalskimi,
neandertalskich i inne), natomiést w ogole nie wyraza si¢ o tych spolecznosciach: Homo
sapiens neanderthalensis. Przeciez tak uporczywe stosowanie terminu ,,neandertalczyk™ (tym
bardziej w kontekscie Jej wypowiedzi: "Okolo trzydziestu kilku tysiecy lat temu, w paleolicie
gornym, w opisywanym rejonie pojawit sig Homo sapiens” (Autoreferat, s. 21), rodzi
uzasadnione pytanie wzgledem pogladéw Habilitantki na temat rozwoju spotecznosci Eurazji
w plejstocenie $rodkowym 1 gémym (Homo neanderthalensis versus Homo sapiens
neanderthalensis), ktore traktujemy obecnie jako czlonkéw jednej metapopulacji, a nie jako
gatunek odrgbny od Homo sapiens sapiens.

Nie mogg réwniez zgodzi¢ si¢ z do$¢ jednostronnym, nadto stabym i anachronicznym
metodologicznie uzasadnieniem wyboréw surowcowych czlowieka w przeszlodci czy
dostownie z ewolucjonistycznym (w jego najbardziej spekulatywnej odmianie) podejsciem
Habilitantki w eksplikacji aktywnosci spotecznosci kultur kopalnych (w ocenie ich charakteru
1 mechanizméw), ktére znajdziemy np. we wstepie do omdéwienia rezultatow osiagnigcia 2:
Krzemieli (pogrubienia w tekscie: P.Ch.) poprzez swoje naturalne wlasciwosci, m.in.
twardosc, drobnokrystalicznos¢ i lupliwosé, jest materialem, ktorego obrobka byla
stosunkowo latwa, dlatego te; wytwory krzemienne towargyszyly criowiekowi od
najdawniejszych czaséw. Zakres i sposob ulythowania, a takie pozyskiwania i
przetwarzania surowcow krzemionkowych w roznych dziedzinach dzialalnosci czlowieka
byly bardzo waine 7 punktu widzenia postgpu cywilizacyjnego spolecznosci pradziejowych i
sq wainym Zrodiem dla rekonstrukcji roinych zachowan spolecznych.” (Autoreferat, s. 27),
czy: W mezolicie towcy musieli dostesowal si¢ do ocieplenia klimatu i zmian
srodowiskowych na poczgtku holocenu [...].” (Autoreferat, s. 22). Eksponowane wypowiedzi

Autorki znakomicie oddajg zalozenia schematycznego ewolucjonizmu z drugiej polowy XIX
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wieku, u ktérego podstaw lezaly m.in. zalozenia: idealistycznej ludzkiej potrzeby postepu,
nieuchronnej koniecznosci zmiany, ekonomicznej racjonalnosci dzialan ludzkich wreszcie
determinizmu czy uniwersalizmu postepu jako sensu i kierunku ewolucji kulturowe;.

Autorka nie unikngla takze kilku innych niedociggnie¢ czy bledéw, a takze
niekonsekwentnego stosowania terminéw. Bowiem nie spos6b przejs¢ obojetnie choéby
wobec kilku nastgpujacych cgzemplifikacji rzeczonej konstatacji. 1 tak, razi
nieuprawomocnione stosowanie terminu ,,ilos¢”, podczas gdy poprawnie nalezaloby uzyé
terminu ,,liczba” (ewentualnie ,liczebnos¢”), bowiem odnosi si¢ on do rejestru artefaktéw
policzalnych. Dziwi takze nietypowe ujecie sekwencji chronologicznej zasiedlenia Jaskini
Bisnik w przeszlosci: ,Jaskinia Bisnik to jedno z najwazniejszych stanowisk archeologicznych
tego rejonu, z zachowanymi zespolami zabytkow ruchomych od $redniowiecza, po paleolit
dolny (pogrubienie: P.Ch.) [...]”, (Autoreferat, s. 7. Nadto autoreferat nie jest wolny od
pleonazméw czego przykladem moze byé¢ 6w fragment: ,,Wielka popularno$é krzemienia w
pradziejach spowodowala, ze wszelkie zagadnienia zwigzane 7 lokalizaciq irédel i jego
Pierwotnego wystepowania, jak tez eksploatacjg, stanowig jedno z najciekawszych zagadnier
polskiej prahistorii.” (Autoreferat s., 28).

Zastrzezenie recenzenta budzi takze niekonsekwentna terminologia wykorzystywana
w odniesieniu do rozpatrywanych surowcoéw oraz zrodet litycznych. W autoreferacic
odnotujemy zaréwno termin surowce/Zrédla krzemienne (powtarzajacy si¢ 89 razy), jak i
surowce/zrodla krzemionkowe (odpowiednio 23 razy), traktowane przez Autorke jako
synonimy. Przyznam, iz swego czasu postuzylem si¢ terminem surowce ,,niekrzemionkowe”
(w odniesieniu do surowcéw skalnych tradycyjnie ujmowanych jako kamienne). Jednak
termin Ow wykorzystalem incydentalnie, gdyz szybko z niego zrezygnowalem idac za
sugestia geologéw, wg ktorych krzemionka buduje wiele odmian litologicznych skat, nie
tylko krzemienie (i od lat 80. XX wieku do dzis, konsekwentnie uzywam terminu
surowce/zrodla nickrzemienne). Nadto cheiatbym odniesé sie do wielokrotnie naduzywanego
przez Habilitantke terminu ,,Jura™ (Polska, Krakowsko-Czgstochowska i inne), ktéry bardziej
znajdziemy w opracowaniach i przewodnikach turystycznych. Jednak zdaje sobie sprawe, iz
uzasadnieniem tego jest swoista tradycja w nazewnictwie zakorzeniona wséréd badaczy
plejstocenu i wczesnego holocenu. Podobnie przedstawia sie nazbyt czeste stosowanie
terminu ,,zadokumentowano” (takze: ,,zadokumentowane”, ,,zadokumentowanych”, w sumie
powtarzajacego si¢ 18 razy), ktory mozna zastgpi¢ innymi terminami, jak np.: odkryto,
znaleziono, udokumentowano czy zarejestrowano.

Przechodzac wreszcie do wymaganej ode mnie, zgodnie z art. 219, ust.1, pkt. 2 i 3
Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r., oceny aktywnosci naukowej dr Magdaleny Sudol-Procyk,
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realizowane] w wigcej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucii kultury, w
szczegoOlnosci zagranicznej. Otdéz oczekiwania formalne ustawodawcy w tym aspekcie
spetnitem dostatecznie we wezesniejszych uwagach przedkladanej recenzji (por. s. 2).
Przypomng tylko, iz wykazana w tym obszarze aktywno$¢ Habilitantki, przejawiajgca sie w
kooperacji (takze interdyscyplinarnej, przy tym zwiazanej z pobytami tamze) z wieloma
instytucjami naukowymi w kraju, rzadziej za granica (Austriacki Instytut Archeologiczny
Austriackiej Akademii Nauk w Wiedniu), a takze staze naukowe realizowane w
zagranicznych instytucjach naukowych (Krélewskie Muzeum Historii i Sztuki w Brukseli,
Instytut ,,Anthropos” przy Morawskim Muzeum Ziemi w Brnie), w stopniu znaczacym
wyczerpujg stosowny wymdg legislatywy.

W konkluzji stwierdzam, iz osiagni¢cie naukowe (habilitacyjne) Pani dr Magdaleny
Sudol-Procyk (Osiggnigcie 1 oraz Osiagnigcie 2) przedstawia oryginalne, spdjne tematycznie
(w aspektach: przestrzennym i chronologicznym), nowatorskie ujecie zagadnien dotyczacych
osadnictwa pradziejowego oraz zwigzanych z pozyskiwaniem i uzytkowaniem surowcow
litycznych $rodkowej czegsci Wysoczyzny Krakowsko-Czestochowskiej w pradziejach, W
ocenianych osiagnigciach przejawia si¢ ugruntowana dojrzalosé badawcza Habilitantki, a
takze znakomita znajomo$é Zrédel i umiejetnoéé ich zsyntetyzowanej, samodzielnej
interpretacji. Bezsprzecznie to cechy wlasciwe dla samodzielnego pracownika naukowego.
Omowione wyzej osiagnigcia (w moim przekonaniu zwtlaszcza Osiggniecie 2) stanowig
znaczacy, ponadprzecigtny dorobek badawczy, doskonale korespondujacy z wysoka oceng
catosci dorobku naukowego oraz dziatalnosci zawodowej Habilitantki. Realizowany przez
Nig program badawczy, wysoce innowacyjny w wymiarze ram tematycznych, jak i zakresu
metod realizacji, ktdrego oceniane osiggniecie naukowe jest bardzo znaczacym etapem,
sytuuje Jej dorobek w rzedzie niebagatelnych osiagnie¢ archeologii polskiej (szerzej:
europejskiej).

Biorge pod uwage pozytywna ocene osiggnigcia naukowego oraz oglad catodci
dorobku badawczego, a takze wszelkiej innej aktywnosci zawodowej Habilitantki stwierdzam,
ze wypelniaja one definicj¢ znaczacego osiagnigcia badawczego, istotnego w postepowaniu
habilitacyjnym, a takze stanowig wazny wklad w rozwéj dyscypliny (zgodnie z art. 219, ust.
1, pkt. 2 i 3 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce). Dlatego
tez wnosz¢ o dopuszczenie Pani Doktor Magdaleny Sudol-Procyk do dalszych etapow
przewodu habilitacyjnego oraz o przyjecie uchwaly o nadanie Jej stopnia doktora

habilitowanego nauk humanistycznych w dyscyplinie archeologia.
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