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Recenzja w postgpowaniu w sprawie o nadanie stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk humanistycznych, w dyscyplinie archeologia

Pani dr Magdalenie Sudol-Procyk

Pani doktor Magdalena Sudot-Procyk po odbyciu studiéw wyzszych w Instytucie Ar-
cheologii Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu (UMK), w 2003 roku otrzymala tam
tytul magistra archeologii. Stopiei doktora nauk humanistycznych w zakresie archeologii uzy-
skata uchwala Rady Wydziatu Nauk Historycznych Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w To-
runiu z dnia 17 wrzesnia 2013 roku, na podstawie rozprawy doktorskiej, pt.: ,,Kultura mikocka
na ziemiach polskich”. Promotorem rozprawy byt prof. dr hab. Krzysztof Cyrek.

Od 2004 roku Habilitantka zwigzana jest zawodowo z Instytutem Archeologii UMK,
Od 1 grudnia 2004 r. do 30 wrzesnia 2015 r. byla zatrudniona na stanowisku asystenta w Za-
kladzie Starszej i Srodkowej Epoki Kamienia, za$ od 1 pazdziernika 2015 r. do 30 wrzeénia
2018 r. na stanowisku adiunkta w tymze samym zakladzie. W zwiazku ze zmianami organiza-
cyjnymi w Instytucie Archeologii UMK, od 1 pazdziernika 2019 r. do dnia dzisiejszego pracuje
na stanowisku adiunkta w Katedrze Archeologii Srodowiskowe;j i Paleoekologii Cztowieka.

Postgpowanie habilitacyjne Pani dr Magdaleny Sudol-Procyk odbywa si¢ pod egida
ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. - ,,Prawo o szkolnictwie wyZzszym i nauce” (tekst jednolity: Dz.
U. 2023, poz. 742). W zwigzku z tym, co do obowigzujacych kryteriow oceny dorobku, zasto-
sowanie ma art. 219 ww. ustawy. W szczegdlnosci, jako ze podstawg postepowania sg dwa tzw.
osiggnigcia naukowe zaprezentowane w formie cykli publikacji, zastosowanie ma art. 219, ust.
1, pkt. 2, lit. b tejze ustawy, ktéry méwi, ze ,,Stopien doktora habilitowanego nadaje sie osobie,
ktéra posiada w dorobku osiagniecia naukowe albo artystyczne, stanowigce znaczny wklad w
rozw6j okreslonej dyscypliny, w tym co najmniej 1 cykl powigzanych tematycznie artykutow

naukowych opublikowanych w czasopismach naukowych lub w recenzowanych materiatach z




konferencji migdzynarodowych, ktére w roku opublikowania artykutu w ostatecznej formie
byly ujste w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art, 267 ust.
2 pkt 2 lit. b”.

Catosciowo potraktowany, naukowy dorobek publikacyjny Habilitantki jest niematy.
Sktada si¢ on bowiem z 19 artykuléw w recenzowanych pracach zbiorowych (w tym 15 po
doktoracie) i 41 artykutéw w czasopismach naukowych (w tym 35 po doktoracie). Dorobek ten
uzupetniajg dwie naukowe monografie zbiorowe, materialy dwoch sympozjéw naukowych i
jeden tom czasopisma, ktdre byly przez nig wspoiredagowane. Jesli idzie o artykuty w pracach
zbiorowych, w trzech przypadkach byly to prace wydane za granicg. Natomiast spoéréd arty-
kuléw w czasopismach naukowych 18 ukazalo si¢ w periodykach zagranicznych. Z obowiazku
recenzenckiego nalezy podkresli¢, iz wiele sposrod nich zalicza sie do prestizowych czasopism
0 obiegu mi¢dzynarodowym, jak: International Journal of Osteoarchaeology, Journal of Archa-
eological Science: Reports, Proceeding of the National Academy of Sciences, Quaternary In-
ternational czy Radiocarbon. Wsréd czasopism krajowych takze znajdujemy pozycje o wyso-
kiej randze i prestizn, jak Sprawozdania Archeologiczne czy Przeglad Archeologiczny. Jednak
pozwolg sobie wyrazi¢ przekonanie, ze wartosci naukowej wszystkich pozostatych artykulow
nie obniza bynajmniej automatycznic fakt ich opublikowania w innych, nie wymienionych tutaj
czasopismach. Réwniez z obowiazku recenzenckiego wypada dodaé, ze sposrod 19 artykutéw
w pracach zbiorowych trzy jest dzietami wylgcznie samodzielnymi, zas wéréd 41 artykutéw w
czasopismach naukowych znajdujemy cztery napisane catkowicie samodzielnie. Mozna, w
moim przekonaniu, méwié tu zatem o pewnej nierdéwnowadze, tzn. o0 wyraznej przewadze dziel
zbiorowych, ktérych Habilitantka jest wspotautorka. Jednakze ocena charakterystyk wkladu
poszezegblnych autoréw rzeczonych dziet zbiorowych $wiadezy o istotnej, w przewazajacej
czgsci wiodacej roli Habilitantki w ich przygotowywaniu. W zadnym wypadku nie byta to rola
drugoplanowa czy marginalna. Co wigcej, niektore z wzmiankowanych prac samodzielnych sg
de facto mini-monografiami, przedstawiajgcymi w sposob analityczny i syntetyczny problema-
tyke czy to krzemienia czekoladowego (artykuly 02.4, 02.6) czy to osadnictwa magdalen-
skiego na Wyzynie Ryczowskiej (artykut O1.2). Recenzent zwyczajowo powinien jeszcze
zwrici¢ uwage na relacje pomigdzy liczbg publikacji przed i po doktoracie, aczkolwiek ocenie
podlega catos¢ dorobku. W przypadku Pani dr Sudot-Procyk poréwnanie to wypada nadzwy-
czaj pozytywnie; $wiadczy ono o ogromnym zintensyf{ikowaniu i przyspieszeniu aktywnosei
naukowej, zazwyczaj — jak juz wiemy — w ramach wiekszych lub mniejszych zespoléw badaw-

czych.




Ocena osiagni¢é¢ naukowych, wskazanych jako podstawa ubiegania si¢ o nadanie

stopnia doktora habilitowanego

Jak juz wiemy, Pani dr Magdalena Sudo}-Procyk przedstawila w swoim wniosku dwa
tzw. osiggnigcia naukowe, ktére sa podstawa ubiegania sie o nadanie habilitacji. Kazde z osia-
gnig¢ zlozone jest z cykli powiazanych tematycznie publikacii.

Osiagnigcie nr 1 zatytulowane zostalo ,,Osadnictwo pradziejowe Doliny Wodacej i Do-
liny Udorki (Wyzyna Czgstochowska)”. Poparte zostalo cyklem 15 artykutéw opublikowanych
w czasopismach naukowych, od 2005 do 2024 roku. We wszystkich z nich, z jednym wyjat-
kiem, Habilitantka jest jedyna autorkg czterech z nich, Wérod pozostatych 11, w czterech jest
pierwszg i zarazem korespondencyjng autorka. Do tego cyklu w pehni odnosza sig poczynione
wczesniej uwagi na temat jej udziaht w przygotowywaniu artykutéw.

Dzigki pracom badawczym zaprezentowanym w tych artykulach uzyskano zdecydowa-
nie lepsze rozeznanie pradziejow srodkowej czgéci Wyzyny Krakowsko-Czestochowskiej, za-
réwno jesli idzie o obraz generalny (tzw. sytuacj¢ kulturowa), jak i tez szczegdlowe aspekty
rozwoju kulturowego. Nalezy si¢ zgodzi¢ z Habilitantka, ze obszar ten byt przed podjeciem
omawiane] akcji badawczej wyraZnie stabiej spenetrowany, w poréwnaniu z innymi partiami
Wyzyny Krakowsko-Czestochowskiej. Trzeba zauwazyé, iz dziatania badawcze Habilitantki
nie sg bynajmniej réwno roztozone pomiedzy poszczegdlnymi epokami. Nie jest to jednak za-
rzut, jako ze odzwierciedla to do pewnego stopnia realia archeologiczne, a takze oczywiste i
nieuniknione preferencje w zakresie specjalizacji naukowej. W moim przekonaniu, te preferen-
cje preferuja epoke paleolitu i mezolitu. W tym zakresie za gléwne osiagniecie nalezy uznaé
wypracowanie schematu chronologii lokalnych ugrupowan gomo- i schylkowopaleolitycz-
nych, jak réwniez schronologizowanie sekwencji niektérych stanowisk, jak np. schroniska w
Smoleniu I1. Wskazano ponadto, ze z najwi¢kszym nasileniem ludzkiej aktywnosci na anali-
zowanym obszarze nalezy sig liczy¢ w paleolicie schytkowym i mezolicie. Jednak bardzo war-
tosciowe naukowo s takze ustalenia dokonane dla pozostalych epok pradziejowych. Otrzymu-
jemy w ten sposéb panorame osadnictwa ludzkiego w §rodkowej czedci Wyzyny Krakowsko-
Czestochowskiej oraz sposobow wykorzystywania tego obszaru od paleolitu $rodkowego po
okres przedrzymski. Co do tego ostatniego okresu, jako wyjgtkowo interesujace poznawczo
nalezy potraktowaé znalezisko ze schroniska w Smoleniu II1, wskazujace zapewne na rytuaty
sepulkralne kultury przeworskiej z okresu przedrzymskiego.

Przedmiotem badan w projektach, w ktorych brata udziat Habilitantka sa glownie sta-
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uprzednio raczej pomijanych, niewielkich jaskin i schronisk. Daje to zdecydowanie bardziej
kompletny i kompleksowy obraz ludzkich zachowan w kolejnych elapach zasiedlenia i eksplo-
atowania omawianego obszaru. Przedmiotem badafn byl jednak réwniez szereg stanowisk
otwartych, m.in. wielokulturowa kopalnia krzemienia czekoladowego w Porebic Dzierznej 24.
Na uwage z pewnoscig zastuguja takze neolityczne, potozone w poblizu 16z surowcow, stano-
wiska o charakterze pracowni, w ktérych wytwarzano narzedzia rabigce oraz — jak to okrela
Habilitantka (s. 23 autoreferatu) — stanowiska o charakterze warsztatéw, w ktorych produko-
wano i naprawiano neolityczne siekiery.

W oparciu o dane pozyskane w trakcic omawianych dziatan badawczych mozna napisaé
znacznie pelniejsza i bardziej interdyscyplinarng syntezg pradziejéw srodkowej czesci Wyzyny
Krakowsko-Czgstochowskiej. W najwiekszym stopniu dotyczy to paleolitu, czego probke —
skadingd — otrzymujemy w autoreferacie. W przekonaniu piszacego te stowa wszystkie uzy-
skane dane majg réwniez znaczenie ponadregionalne, a nie tylko dane odnoszace sic do paleo-
litu schytkowego 1 mezolitu, jak pisze Habilitantka na s. 21 autoreferatu.

Oczywiscie znajdujemy w omawianych wynikach badan i ich interpretacjach elementy
mniej lub bardziej dyskusyjne. Mogg one by¢ jednak przedmiotem standardowej, naukowe;
wymiany pogladéw.

Tytulem przykladu, Pani dr Sudot-Procyk, przynajmniej w autoreferacie, wyraza po-
glad, ze jej badania ukazuja ciaglo$¢ osadnictwa, od paleolitu po epoke zelaza (s. 20). Z tym
przekonaniem mozna, krétko moéwige, dyskutowaé, a przynajmniej mozna sie tu zawahad.
Wskazmy bowiem chocby na fakt, ze w obrebie neolitu na badanym obszarze zidentyfikowano
materialy cyklu lendzielsko-polgarskiego oraz kultury badenskiej. Nie moze tu by¢ zatem
mowy o literalnej ciaglosci. Rzecz jasna, wszystko zalezy jednak od tego, co rozumiemy przez
sformulowanie ,,ciagtos$¢ osadnictwa”.

Tytutem innego przyktadu, z pewnoscig wielce kontrowersyjna jest sugestia, wynika-
jaca przynajmniej posrednio z rzeczonego autoreferatu (s. 23), ze krzemienne siekiery byly juz
wytwarzane przez spotecznosei kompleksu-lendzielsko polgarskiego. Jej uzasadnienie w cyto-
wanych, jak mozna rozumie¢ trzech, publikacjach jest wiecej niz skromne, zeby nie powiedzieé
zadne.

ok %

Osiagnigcie nr 2 zatytutowane zostato ,,Znaczenie regionu srodkowej czesci Wyzyny
Krakowsko-Czestochowskiej z perspektywy wydobycia, uzytkowania i dystrybuciji surowcéw
krzemionkowych w pradziejach”. llustruje go cykl 12 artykuléw, z ktérych szesé opublikowa-
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zbiorowych. Habilitantka jest pierwszym autorem oémiu artykutdéw (z czego dwoch jedynym),
przy czym jej udzial w przygotowaniu wszystkich 12 jest znaczacy, sadzac z deklaracji jej i
pozostatych wspotautorow.

W tym migjscu pozwole sobie zwréci¢ uwage na nastepujacg kwestie formalna. Otéz
literalnie interpretujgc cytowany juz art. 219, ust. 1, pkt. 2, lit. b ustawy, nalezatoby przyjaé, iz
w przypadku dyscypliny archeologia, podobnie jak i w przypadku wszystkich innych dyscyplin,
za wyjatkiem dyscyplin informatyka techniczna i telekomunikacja oraz informatyka, cykl pu-
blikacji odzwierciedlajacy osiggnigeie naukowe powinien sie sktadaé wylgeznie z artykulow
opublikowanych w czasopismach naukowych, ktore sa czy tez byly ujete w tzw. wykazie mi-
nisterialnym, sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267, ust. 2, pkt
2, lit. b ustawy. Przyczyng tej sytuaciji jest obecno$é w wykazie ministerialnym zbiorowych
materialéw konferencyjnych, reprezentujacych tylko i wylacznic dwie wspomniane powyzej
dyscypliny. Jednak zgodnie z opinia prawng Rady Doskonatosci Naukowej, z dnia 6 kwietnia
2022 r., uzyskang przy okazji innego postgpowania habilitacyjnego, w ktérym uczestniczyt ni-
zej podpisany, artykuty opublikowane w pracach zbiorowych moga by¢ oceniane w ramach
catoksztaltu osiggniec. Moga one zatem, moim zdaniem, shizy¢ za swego rodzaju uzupelnienie
értykuléw opublikowanych w czasopismach. Skadinad nalezy podkresli¢, ze wspomnianych
szeS¢ artykulow w czasopismach zasadniczo prezentuje wszystkie najwazniejsze punkty, za-
warte w syntetycznym opisie osiggnigcia naukowego nr 2. Mozliwa zatem bytaby jego recenzja
nawet na bazie tej ograniczonej grupy publikacji.

Najwazniejszym wkladem omawianego osiagniecia naukowego w rozwéj wiedzy ar-
cheologiczne;j jest zidentyfikowanie nowych zi6z i wychodni krzemienia pasiastego i czekola-
dowego w $rodkowej czgsei Wyzyny Krakowsko-Czestochowskiej. Z punktu widzenia dotych-
czasowe] wiedzy o polozeniu 46z i wychodni tych surowcéw jest to dokonanie o charakterze
przetomu kopernikariskiego. Nie pozostaje nic innego jak tylko zgodzié si¢ z opiniami wyrazo-
nymi w autoreferacie, ze odkrycie to weryfikuje i stwarza zupetnie nowa perspektywe dla na-
szej wiedzy w zakresie pochodzenia i dystrybucji wyrobéw z krzemienia pasiastego i czekola-
dowego. Uzywajac nieco medialnego sloganu, mozna stwierdzié, iz opisywane osiagniecie,
ktére zapewne bedzie jeszcze rozwijane, powoduje konieczno$é napisania na nowo wielu pod-
recznikow, traktujgeych o zagadnieniach surowcowych, zwlaszeza w mezolicie i neolicie
wschodniej czgéci Europy $rodkowej. To samo zreszta mozna do pewnego stopnia powiedzied
o niektérych odmianach tzw. krzemieni jurajskich, ktére zostaty lepiej opisane i sklasyfikowane
w trakcie badan prowadzonych przez Panig dr Sudot-Procy. Znamienne jest np. zidentyfikowa-
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Odkrycia te oczywiscie majg ogromne znaczenie nie tylko dla archeologii mezolitu czy neolitu,
ale takze dla geologii, petrografii czy mineralogii. Wielkie znaczenie poznawcze na poziomie
nieco bardziej szczegélowym ma odkrycie wzmiankowanej juz przy pierwszym osiggnieciu
kopalni krzemienia czekoladowego w Porgbie Dzierznej 24, eksploatowanej w mezolicie i neo-
licie, jak rowniez pracowni krzemieniarskich, nakopalnianej i chyba przykopalnianych. Szcze-
gbélowe opisanie i przeanalizowanie roznych aspektéw funkcjonowania tego kompleksu na po-
ziomie mikro-, mezo- i ponadregionalnym ma i bgdzie miato fundamentalne znaczenie dla zro-
zumienia wzorcdw gospodarki surowcowej w ww. epokach. Niewatpliwie takie znaczenie ma
réwniez prawdopodobne zidentyfikowanie kolejnych migjsc eksploatacji krzemienia czekola-
dowego (w Zalgzu) i migjsc eksploatowania krzemienia pasiastego w okolicy Cisowej. Prze-
chodzac na jeszcze bardziej szczegdlowy poziom analityczny za osiagniecia wielkiej wagi na-
ukowej uzna¢ nalezy odtworzenie specyficznej techniki eksploatacji tutejszego krzemienia cze-
koladowego, odmiennej od techniki stosowanej w osrodku $wietokrzyskim. Znaczenie regio-
nalne i ponadregionalne majg dziatania majace na celu identyfikowanie artefaktéw z krzemieni
srodkowojurajskich na miejscu, tzn. w obrgbie srodkowej czgéci Wyzyny Krakowsko-Czesto-
chowskicej, jak 1 poza tym obszarem. Wielce obiecujgce sg sygnalizowane specjalistyczne ana-
lizy, ktore najpewniej umozliwig dokonanie wiarygodnego rozrdznienie pomiedzy krzemie-
niem czekoladowym z osrodka $wietokrzyskiego i z Doliny Udorki. W obreb osiggniecia nr 2
wchodzg takze dzialania i studia nakierowane na lepsze rozpoznanie wzorcéw prehistorycz-
nego gornictwa jako takiego i na rozpropagowanie badan na tym wycinkiem funkcjonowania
prehistorycznych spotecznosei Europy $rodkowe;.

Niech swego rodzaju podsumowaniem tegoz osiggnigcia bedzie stwierdzenie, ze w su-
biektywnym rankingu piszgcego te stowa osiagniccie nr 2 wyprzedza osiagniecie nr 1 (nic nie
ujmujgc znaczeniu tegoz ostatniego). Uwazam je za bardziej znaczace dla caloksztattu wiedzy

0 epoce kamienia i o surowcach kamiennych.

Ocena pozostalego dorobku naukowego, organizacyjnego i dydaktycznego

W pierwszym rzedzie nalezy stwierdzi¢, iz w dorobku Habilitantki znajduja sie liczne
publikacje, ktére lokuja si¢ poza zestawami zwigzanymi z osiagnieciami naukowym. Tych
pierwszych jest nawet nieco wigcej niz tych drugich. Dotycza one rozmaitych zagadnier, zwia-
zanych jednak przewaznie z réznymi projektami badawczymi, realizowanymi na Wyzynie Kra-
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innych regionach, jak na zachodniej Ukrainie czy, jak to zostalo ujete w autoreferacie, w Doli-
nie Dolnej Wisty. Te ostatnie nie dotyczg bynajmniej tylko paleolitu.

Po drugie, wszystkic projekty badawcze, w ktérych brata lub bierze udziat Habilitantka,
realizowane byly i sa w szerokiej, interdyscyplinarnej wspdtpracy z przedstawicielami innych
nauk, ktérzy w znacznej czgsci sg zatrudnieni w innych jednostkach naukowych niz UMK, w
tym w jednostkach zagranicznych. W sposéb oczywisty przektada sie to na interdyscyplinarme
1,,wielojednostkowe” sklady autorow wigkszosci publikaciji znajdujgcych sie w jej dorobku, W
szczegolnoscl nalezy zwroci¢ uwage na wieloletnia, chyba kluczows dla powodzenia dzialan
badawczych, wspdtprace z Instytutem Nauk Geologicznych PAN, a ponadto z Austriackim In-
stytutern Archeologicznym, z Instytutem Archeologii i Etnologii PAN, z Muzeum Archeolo-
gicznym w Krakowie czy wreszcie z Instytutem Archeologii Uniwersytetu Wroctawskiego.
Nalezy rowniez podkre$lié w tym migjscu, ze Pani dr Sudol-Procyk odbyta dwa staze naukowe
w instytucjach zagranicznych, obok licznych wyjazddw i pobytdéw studyjnych w instytucjach
krajowych. W moim przekonaniu osiagnigcia te, ktére opisuje zresztg bardzo skrotowo, spel-
niajg warunck wykazania si¢ istotna aktywnoscig naukowa, realizowang w wigcej niz jednej
uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegdlnosei zagranicznej, sformulo-
wany w ust. 3 cytowanego juz art. 219 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — ,,Prawo o szkolnictwie
wyzszym 1 nauce” (tekst jednolity: Dz. U. 2023, poz. 742).

Po trzecie, z pewno$cia na uznanie zastuguje niezwykle wysoka aktywnos¢ Habilitantki
w zakresie aktywnego udzialu w konferencjach. Zgodnie z wyliczeniem w wykazie osiggni¢é
naukowych, od 2003 do 2023 roku byla ona autorka lub — najczeéciej — wspotautorkg 72 wy-
stapieni konferencyjnych, czy to w formie referatow czy posterow. Co wigcej, byta ona czlon-
kinig komitetéw organizacyjnych siedmiu konferencji, seminariow lub warsztatow.

Po czwarte wreszcie, rowniez na uznanie zashuguje udzial w duzej liczbie formalnych
projektow badawczych, zaréwno jako kierownik, jak i wykonawca. Tych pierwszych byto do-
tad cztery w tym trzy z ramienia NCN, tych drugich réwniez cztery. Habilitantka brala takze
udzial, jak mozna rozumie¢ z wykazu osiagni¢é w nieco mniej sformalizowanej formie, w kilku
innych projektach i zespotach badawczych, jak réwniez w zespotach oceniajgcych wnioski o
finansowanie badan oraz komisjach konkursowych. W sumie, bez najmniejszego zawahania
mozna zgodzi¢ sig z autoopinig, wyrazona w autoreferacie (s. 48), ze ,,niewatpliwie moim istot-
nym osiggnieciem w dziatalno$ci organizacyjnej jest umiejetnoséé pozyskiwania zewnetrznych
$rodkow finansowych na realizacje zadan statutowych na Uniwersjrtecie Mikotaja Kopernika

w Toruniu”,




Po piate, na dorobek Habilitantki sktada si¢ takze bardzo intensywna dziatalno$é popu-
laryzatorska, zwigzana gtéwnie z wiasnymi badaniami, uprawiana za pomocg stron interneto-
wych, mediow spolecznodciowych, poprzez organizacje warsztatow dla dzieci i mtodziezy czy
poprzez udziat w ,imprezach” popularyzatorskich, np. podczas Slaskiego Festiwalu Nauki, jak
rowniez poprzez udzielanie wywiadéw dla czasopism popularnonaukowych czy dla radia.
Dziatalno$¢ ta bez watpienia moze by¢ uznana za wzorcowy przyktad dla wielu innych archeo-
logéw, jak powinna wyglada¢ popularyzacja ,,naszej” dziedziny wiedzy.

Po széste, jako pracownik Instytutu Archeologii Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w
Toruniu Habilitantka prowadzi zajecia dydaktyczne, zardwno w postaci kursowych wykladéw,
konwersatoridw i éwiczen, jak i wykladéw monograficznych. Organizuje takze i prowadzi
praktyki terenowe. Jak dotad byla recenzentem 11 rozpraw licencjackich i magisterskich; Wy~

promowata jak dotad jednego magistra i dwoch licencjatow.

Konkluzje

Podsumowujac powyzsze informacje i oceny, pozwolg sobie wyrazié opinie, iz dotych-
czasowy dorobek naukowy Pani dr Magdaleny Sudot-Procyk, a $ciglej mowiac ta jego czesé,
ktéra zostala ujgta w ramy dwéch tzw. osiagnigé naukowych, stanowi znaczacy wklad w stan
wiedzy na temat archeologii i prehistorii epoki kamienia, ale takze i pozostatych epok, bynajm-
nigj nie tylko na ziemiach polskich. Dzigki jej publikacjom, autorskim, jak i wspdtautorskim,
nasza wiedza na temat funkcjonowania pleistoceriskich i holoceniskich spolecznosci zbieracko-
towieckich i rolniczych, zwtaszcza w zakresie gospodarki surowcami kamiennymi, zyskata
nowy wymiar, tak ilosciowy jak i moze szczegélnic jakosciowy.

Majgc to na uwadze wyrazam przekonanie, iz zaprezentowane osiggniecia naukowe
Pani dr Magdaleny Sudot-Procyk spelniaja wymogi niezbedne do nadania stopnia doktora ha-
bilitowanego, okreslone w ustawie z dnia 20 lipca 2018 r. ,,Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce”. Niewgtpliwie przekonanie to silnie wspieraja takze pozostate jej osiagniecia na polu
naukowym oraz dokonania organizacyjne i dydaktyczne. W zwigzku z tym stawiam wniosek o
dopuszczenie Pani dr Magdaleny Sudol-Procyk do dalszych ctapow postepowania habilitacyj-

Y Mowdk

nego.




