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Prof. dr hab. Ewa Wyka
Instytut Historii Nauki im. Ludwika i Aleksandra Birkenmajerow Polskiej Akademii Nauk

RECENZJA
rozprawy doktorskiej w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie nauki o sztuce
mgr Anny Kornelii Jedrzejewskiej pt. Toruriskie kolekcje form piernikarskich przygotowanej
na Wydziale Sztuk Pigknych Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu pod kierunkiem
naukowym prof. dr. hab. Tomasza F. de Rosset.

Celem recenzji jest odpowiedZ na pytanie, czy rozprawa ta spelnia wymogi okreslone
w art. 13 ust. 1 Ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych i tytule naukowym
oraz o stopniach 1 tytule w zakresie sztuki (tj. Dz. U. z 2017 r, poz. 1789).

L PODSTAWA OPRACOWANIA RECENZJI

Recenzja zostata sporzadzona w zwigzku z powotaniem mnie uchwatg Rady Dyscypliny
Nauki o Sztuce Wydzialu Sztuk Pieknych Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu do
petnienia funkcji recenzenta w postgpowaniu o nadanie stopnia naukowego doktora w
dyscyplinie nauki o sztuce Pani mgr Annie Kornelii Jedrzejewskiej (Uchwala z dnia 15
pazdziernika 2024 r).

Podstawg mojej oceny byta lektura pracy doktorskiej oraz dotychczasowych artykuléw
autorstwa Anny K. Jedrzejewskiej, a takze Zrodet literaturowych przytaczanych przez
Doktorantkg. Uwzglednitam réwniez wlasne zainteresowania naukowe w dziedzinach
historii przemystu i wytworczosci na ziemiach polskich oraz muzealnictwa naukowo-
technicznego.

IL. OGOLNA CHARAKTERYSTYKA ROZPRAWY. UWAGI WSTEPNE.

Przedstawiona do recenzji dysertacja mgr Anny K. Jedrzejewskiej wpisuje sie w nurt badan
nad dziedzictwem piernikarstwa na ziemiach polskich, szeroko podejmowanych w ostatnim
dwudziestoleciu. Badania te sg niejako konsekwencjg obserwowanego procesu odradzania
si¢ tradycji wypieku piernikow, wykonywania form, popularyzowania tematyki poprzez
ekspozycje muzealne, katalogi zbioréw, publikacje naukowe, witryny internetowe, blogi.
W procesie tym mgr A.K. Jedrzejewska intensywnie uczestniczy, prowadzgc strone
internetowg zatytulowang ,,Piernikarka. Szlakami dziejow piernika.” (https://piernikarka.pl)
i publikujac artykuly naukowe, realizujagc projekty edukacyjne i badawcze.
Dla oceny dysertacji doktorskiej wazne jest wykazanie warto$ci merytorycznej pracy i jej
wkladu do wiedzy w badanej dziedzinie. Doktorantka rozpoczeta swe badania w 2012 r.
przeznaczajgc lata 2017-2023 na realizacj¢ ukierunkowanych kwerend i wywiadow. W tym
samym czasie, jak pisze Autorka: ... juz po otwarciu przewodu doktorskiego w 2017 roku,



Muzeum Okregowe w Toruniu rozpoczelo realizacje projektu pn. ,, Od katalogu do wystawy
o formach piernikarskich z Muzeum Okregowego w Toruniu. Badania Torurnskiego
Piernikarstwa”, majqcego na celu prezentacje i opracowanie kolekcji muzealnej form
piernikarskich ze swoich zbioréw (T.I. Wstep, s.16-17). Projekt dofinansowany byt ze
srodkéw Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego (2019-2020) i zakoniczony zostat
wystawa i publikacja autorstwa M. Mikulskiej-Wernerowicz, K. Lewandowskiego, ,,Katalog
form piernikarskich Muzeum Okregowego w Toruniu”, wyd. Muzeum Okregowe w Toruniu,
Torufi 2020. W tym projekcie p. Anna K. Jedrzejewska nie uczestniczyta, aczkolwiek jej
dotychczasowe badania cytowane byly przez autoréw katalogu. Nalezy zauwazy¢, ze
tematyka projektu cze$ciowo jest zbiezna z podjeta w recenzowanej dysertacji. Doktorantka,
uznajac warto$¢ i ,,novum informacyjne”, jakie niesie cytowany katalog, nie koncentruje
swej uwagi badawczej na treSciach ujetych w powyzszym katalogu (historia firm
piernikarskich, zbiory form w Muzeum Okrggowym w Toruniu). Skupia ona swe
dociekania badawcze nad kolekcja form znajdujacych sie w Fabryce Cukierniczej
“Kopernik” S.A., w lokalnych piernikarniach oraz w innych niz torufiskie muzeach. Takie
ukierunkowanie prac badawczych i ostatecznej tematyki dysertacji uznaje za wlasciwe.
Przedstawiony w pracy materiat stanowi bowiem uzupetnienie wiedzy o formach torunskiej
proweniencji zachowanych w zakladach wytwoérczych, muzeach i zbiorach prywatnych.

Po przeanalizowaniu tresci katalogu ,Formy piernikarskie ze zbioréw Muzeum
Okreggowego w Toruniu™ i dysertacji p. Anny K. Jgdrzejewskiej uwazam, ze nie wystepuje
obawa o wykorzystanie badan autorow katalogu przez Doktorantke, mimo, iz informacje
przez Nia przytoczone (T.I), z natury rzeczy, dla jasno$ci tekstu, niosa zblizong tresé
merytoryczna. W warstwie ilustracyjnej swej dysertacji (Tom III) Doktorantka zamie$cita
dokumentacj¢ fotograficzng form piernikarskich niepublikowanych w przywolywanym
katalogu. Zawarto$¢ trzech tomoéw rozprawy stanowi wklad Autorki do wiedzy
o dziedzictwie piernikarstwa torunskiego.

Przedstawiona do recenzji rozprawa sklada si¢ z trzech tomoéw, ktére w dalszej czesci
omowione zostang szczegdtowo. Tom I (187 stron) stanowi zasadniczy material teoretyczny
dotyczacy tematyki pracy. Obok gtéwnego tekstu Autorka zamieszcza sze§¢ aneksow,
zrodia, bibliografie oraz streszczenie. Tom II (217 stron) zawiera materiat ilustracyjny
uzupetniajacy cze$¢ tekstowa zawarta w T. I Doktorantka wybrata 281 fotografii
ilustrujacych bardzo szeroko rozumiane dziedzictwo piernikarstwa, poczynajac od
ikonografii w historycznych traktatach do wspotczesnych fotografii. W tomie trzecim (132
strony) umieszczony zostal wykaz form piernikarskich przechowywanych w Fabryce
Cukierniczej “Kopernik” S.A. w Toruniu oraz torunskich piemikéw figuralnych
znajdujacych si¢ w zbiorach muzealnych poza Toruniem. Dysertacja tacznie liczy 511 stron.
Praca nie ma charakteru katalogu zbior6w. W czesci teoretycznej (T.I) jest ona omowieniem
roznorodnych aspektow historycznego i wspoiczesnego piernikarstwa. W czesci
ikonograficznej (T.II) stanowi ona subiektywny wybdr historycznych i wspotczesnych
fotografii ilustrujacych tekst rozprawy. W czesci spisowej (T.III) uzupetnia dotychczasowa
ikonografig i wiedzg o zasobach form i odciskéw piernikowych pochodzacych z toruniskich
wytworni. W mojej ocenie takie ujecie tematu jest odpowiednie.

Uwzgledniajac wymagania ustawowe, uwazam, ze przedstawiona do recenzji praca p. Anny
K. Jedrzejewskiej spetnia wymogi stawiane rozprawom doktorskim. Zastrzezenia co do
meritum dysertacji i strony redakcyjnej rozprawy zamieszczam w Pkt. II1.




II1. OCENA MERYTORYCZNA

Na potrzeby merytorycznej oceny dysertacji p. Anny K. Jedrzejewskiej analizowatam
ponizsze kryteria:

1. Znaczenie problematyki podjetej w recenzowanej rozprawie

W petni zgadzam sig¢ z Doktorantka, ze zbadanie dotychczasowego stanu dokumentacji
historycznych form piernikowych a takze wyrobéw piernikowych bylo wazne w §wietle
pojawiania si¢ ..w Toruniu nowych, drewnianych form piernikarskich, Swiadczqcych
z jednej strony o odrodzeniu snycerskich tradycji piernikarskich, z drugiej — o ksztattowaniu
sig zupetnie nowych motywow ikonograficznych i wzoréw. (T. 1. Wstep, s. 13). Argumentem
popierajacym ten sposéb myslenia i przyktadem wagi tematyki sa badania i publikacje
zasobow form piernikarskich z Muzeum Narodowego we Wroctawiu (2005), Muzeum
Okrggowego w Toruniu (2020), rzadowe dofinansowywanie projektow badawczych o tej
tematyce oraz podejmowane dziatania upowszechniajace i edukacyjne. Zbadanie zasobu
form piernikarskich przechowywanych poza Muzeum Okregowym w Toruniu stanowi nie
tylko wktad do wiedzy o torunskim piernikarstwie, ale generalnie wktad do dyscypliny
badawczej, jaka jest piernikarstwo w ujgciu historycznym. Podjecie tej tematyki uwazam za
zasadne.

2. Zastosowana metodyka badawcza
Doktorantka postawita cel badawczy:

Rozprawa (...) ma na celu ukazanie procesu powstawania kolekcji, wskazanie zaleznosci
migdzy tworzonymi kolekcjami i sposobem udostepniania form piernikarskich i piernikow w
muzeach, oraz wplywu tego procesu na tozsamosé miasta i jego mieszkaricow, a takze
ksztattowanie postrzegania Torunia jako centrum piernikarskich tradycji (T.1. Wstep, s. 11).
Celem nadrzednym pracy bylo wg Doktorantki stworzenie aparatu badawczego bedgcego
wsparciem w pracy nad kolekcjami muzealnymi i prywatnymi w zakresie form piernikarskich
(Wstep, s. 12). Autorka do realizacji tych celow uzyla metod odpowiednich, tj. badanie
zrédetl, prowadzenie kwerend, rozwazania poréwnawcze artefaktow. Jako podstawowe
zrédto badawcze wskazuje on artefakty, czyli pierniki i formy piernikarskie. Kwerendg
objeta zbiory muzedéw polskich. Przeprowadzita réwniez 30 wywiadéw, w tym dwa
z potomkami najstarszej torunskiej piernikarni (1763 r.) Michaelem Wesse i Udo Albertem
Wesse ( T.I. Aneks nr 1. s. 141-142). Szkoda, ze nie znajdujemy w pracy informacji i analizy
tych wywiadow, szczegdlnie rozméw z potomkami. Cenne bylyby informacje, w jakim
stopniu wywiady te byly przydatne jako Zrodta wiedzy i praktycznych doswiadczen oséb
zaangazowanych w toruniskie piernikarstwo. Sugeruje publikacje rezultatow tych rozméw,
jesli nie ma zastrzezen rodzinnych. Znajdujemy bowiem sygnalng informacje, ze Wywiady
te wniosty istotne informacje o charakterze technologicznym dotyczqce uzywania réznego
rodzaju form piernikarskich, jak i wypieku samych piernikéw figuralnych, historycznych.
(Wstep, s.14).

Wedlug mojej oceny, niniejsza praca, spetnia zalozone cele badawcze. Dobér materiatu
zrédtowego uwazam za poprawny i uzasadniony z punktu widzenia metodologii pracy
badawcze;j.



4. Wykorzystana literatura przedmiotu

Autorka przytacza we Wstgpie (T.I.) podstawowe prace dotyczace badanej tematyki z lat
1926 -1957, oceniajac ich znaczenie dla studiow nad formami piernikarskimi w Toruniu. Sa
to zasadnie wskazane zrédta: prace Stanistawa Dabrowskiego i Janiny Kruszelnickiej. Jako
dotychczas nieznane zrodto Doktorantka wskazuje maszynopis Marii Zywirskiej
odnaleziony w Archiwum PAN. Sadze, ze jako nowe zrddto powinien ten dokument zostaé
przez Autorkg szerzej oméwiony.

W bibliografii (T.I.) Doktorantka przytacza 36 pozycji wydzielonych jako Zrddla
archiwalne i inne, 28 jako Druki muzealne, 215 pozycji wydzielonych jako Druki, oraz 94
pozycje w zespole Netografia. Wskazuje rowniez na 77 esejéw umieszczonych na
prowadzonej przez siebie stronie internetowej oraz na 11 podcastow. Jest to réznorodna
literatura przedmiotu, poczynajac od $cisle naukowych opracowan po upowszechniajace.
W ramach prac redakcyjnych konieczne jest sprawdzenie, czy wszystkie umieszczone
w bibliografii pozycje sa przywolane w przypisach. Podsumowujac, Doktorantka wykazata
si¢ wykazata sig bardzo dobra znajomoscia zrodet w odniesieniu do podejmowanej tematyki.

S. Struktura pracy

Uwazam za stuszne, na potrzeby rozprawy doktorskiej, rozdzielenie przez Autorke czesci
tekstowej od ilustracyjnej i od czgsci wykazow (T.I — T.III). W czeéci tekstowej warto
przemysle¢ uktad tekstu. Nalezaloby moze rozwazy¢ zmiang kolejnosci rozdziatow, by
zacza¢ omawianie tematu od historii piernikarstwa (R. II), nastepnie kolekeji form (Roz. I),
narzedzi do wytwarzania piernikow figuralnych (Roz. IV), koniczac na znaczeniu piernikow
w kulturze i ich miejscu w europejskim dziedzictwie (Roz. III, Roz. V). Ponadto rozprawa
zyskataby na jasnosci, gdyby wprowadzone zostaty podrozdziaty sygnalizujace okreslona
problematyke. Pozwolitoby to uporzadkowac tekst tak, by zawieral on wlasciwe informacje
dla tytuhu podrozdziatu, réwniez bez zbgdnych powtorzen, ktére znajduje w dysertacji (T.I).

5.1. Szczegélowa ocena poszczegolnych czesci rozprawy

TOM.L
Zagadnienia poruszone we Wstgpie omowiono cze$ciowo w pkt. II. Recenzji i nie beda one
trescia niniejszej oceny.

Rozdziat I. Torunskie kolekcje form piernikarskich. Charakterystyka zbiorow. Sposoby
prezentacji.

Jest to najobszerniejszy rozdzial, w ktorym Autorka podejmuje kilka rdznorodnych
tematycznie watkow. Wymagalby on, dla lepszego odbioru tresci, podzielenia na
podrozdziaty.

W czgsci pierwszej Rozdzialu I Doktorantka wprowadza czytelnika w obszar muzedw
wyodregbniajacych si¢ z zakladow przemystowych lub manufaktur, lokujac w tym $wietle
zbiory form torunskich. Autorka wskazuje miejsca, gdzie zachowaly si¢ pierniki
pochodzace z Torunia nie zawsze podajac nazwy instytucji (Weinsenberg, Pulsnitz).
Nastgpnie omawia ona pierwsze proby kolekcjonowania form piernikarskich w Polsce ze
szczegblnym uwzglgdnieniem muzealnej kolekcji torunskiej, siegajacej istnienia Stidtisches
Museum.



Zasadniczy rezultat prac badawczych p. Anny K. Jedrzejewskiej to omdwienie zawartosci
aktualnych zbioréw form przechowywanych w Toruniu. Autorka omawia trzy historyczne
kolekcje nalezace do Muzeum Okrggowego w Toruniu (G.B. Wessego, H. Thomasa,
J. Ruchniewicza), zbiory Fabryki Cukierniczej ,,Kopernik” S.A. i kolekcje prywatne
funkcjonujace obecnie Toruniu.

Charakteryzujac zbiér form nalezacych do firmy Gustawa Bernharda Weesego,
(zachowanych 55 form), wydziela zespoly wizerunkowe, analizuje ich tre$¢, sygnatury,
walory estetyczne i powojenne losy zbioru. Podobny sposéb omowienia zastosowala
Autorka w badaniach zachowanych form pochodzacych z firm Herrmanna Thomasa
(zachowanych 20 form). Analize form nalezacych do firmy Jana Ruchniewicza
przeprowadza Autorka na podstawie materiatu zZrodlowego, bowiem zadna forma nie
zachowala sie.

Kolejne zagadnienie, ktoremu pos$wiecony jest Rozdzial 1. to poczatki/ historia
muzealnictwa w Toruniu z perspektywy kolejnych nabytkéw form piernikarskich do
zbioréw (1861, 1908, 1910, 1912, 1913, 1915, 1961, 1967). W tekscie, o ustawieniu
chronologicznym, mieszaja si¢ informacje o poszerzaniu zbioréw muzealnych z danymi
o wystawiennictwie (prezentacji zbioréw). Warto przemysle¢, czy korzystniejsze byloby dla
jasnosci treSci wydzielenie podrozdziatéw i omowienie tych zagadnien oddzielnie.
Pozwolitoby to zapewne unikna¢ licznych powtdrzen ( np. o przekazie form do muzeum w
1. 1961 czytamy: s. 76, s. 83, s. 85). Przegladu wymagaja rowniez odwotania, np. przypis nr
197 jest powtorzeniem tekstu gtéwnego na s. 77. UsciSlenia wymagataby informacja na
temat tragantow, znajdujemy bowiem na s. 41 opis: ,, ...traganty, tworzyly klocki sktadane,
Sciskajqce mase z dwéch stron”, a dalej w tekScie: Traganty — to masa cukiernicza...

Tylko powierzchownie, w réznych miejscach tekstu Doktorantka wspomina o ewolucji form
piernikarskich. Byloby cenne przeanalizowanie spojrzenie na formy pod katem ewolucji ich
budowy, wprowadzanych z latami innych niz drewno materiatéw itp. Uzupehitoby to
charakterystyke i dato cato$ciowe spojrzenie na badane zasoby form, réwniez od strony
technicznej. By¢ moze te informacje powinny znalez¢ sie¢ w Rozdziale IV.

To, co uwazam za wazne i nowe badawczo w tej czgsci Rozdziatlu I, to zebranie danych
o wystawach, jako formie popularyzacji dziedzictwa piernikarstwa, a przede wszystkim
omowienie aktualnych zasobow form nalezacych do Fabryki Cukierniczej ,,Kopernik” S.A.
i kolekcji prywatnych funkcjonujacych obecnie w Toruniu.

Rozdziat II. Historia piernikarstwa w Toruniu

Tekst rozdzialu opracowany zostat na bazie literatury przedmiotu (opracowan), dokumentéw
archiwalnych i 6wczesnej prasy. Autorka omawia tworzenie cechu, ikonografie oséb
i zaktadow piernikarskich. Na podstawie opisow literaturowych przedstawia ona ogdlne
wyposazenie piernikarni i technikg przygotowania ciasta, przepisy prawa regulujace
sprzedaz piernikow w Toruniu i miejsce handlu nimi. Literatura na temat
wczesnego okresu piernikarstwa w Toruniu jest uboga, stad Doktorantka postuguje sie
zrédtami dotyczacymi innych zaktadéw lub ogdlnymi opisami piernikarstwa. Dobdr
materialow Zrodlowych znajduje jako prawidlowy dla tego celu. Strony 92-103 Autorka
po$wigca informacjom z Zzycia i dziatalnosci kolejnych potomkéw rodziny Wesse.
Wigkszos¢ tych faktow znana jest z drukow i zrodet. Tu ponownie pojawia si¢ moja sugestia,



ze interesujace byloby, jesli to mozliwe, przyblizenie efektow kwerendy przeprowadzone;
w zbiorach rodzinnych Wesse. Autorka powotuje sie na te kwerende kilkakrotnie.

Dzieje wzmiankowanych powyzej trzech firm sa czgs$ciowo zbadane zrédtowo i opisane
(Katalog form, 2020), stad Autorka zasadniczo jedynie je wzmiankuje. Skupia sie ona na
historii i zasobach innych instytucji, jak Fabryka Cukiernicza ,,Kopernik” S.A., firma Adama
Pokojskiego, zbiory Dariusza Lipinskiego, sklepu Emporium, Elzbiety i Andrzeja
Olszewskich, Moniki Jankowskiej, Doroty Swobodzifiskiej, Muzeum Historii Partaczy i in.
W podsumowaniu rozdzialu warto bytoby ilosciowo okre$li¢, jak liczne sa to w catosci
zasoby i jak sa datowane.

Uwaga: przypis 280 odnosi do przypisu 2 na s. 17. Tenze znajduje si¢ na s. 13 i nie dotyczy
tre$ci zdania.

Rozdziat III. Pierniki jako element kultury materialnej i niematerialne;j

Autorka przytacza pochodzenie wspoiczesnie uzywanego stowa piernik, wskazujac nazwy
stosowane w Toruniu, $wiadectwa piernikarstwa w kuchni, medycynie, tekstach basni
i legendach. Ujmuje w ten sposdb szerokie spojrzenie na dziedzictwo piernikarstwa. Cato§é
krotkiego rozdziatu oparta jest o cytowane opracowania. Jego tre$¢ odzwierciedla tytut
rozdziahu. Jest on raczej uzupetnieniem/ poszerzeniem zasadniczej tematyki dysertacji, jaka
jest historia form piernikarskich.

Rozdziat IV. Formy. Narzgdzia wytwarzania figuralnych wypiekéw piernikarskich.

Nalezatoby ponownie przemysle¢ tytut rozdziatu i redakcjg. Jego tre$¢ w czesci poczatkowe;
dotyczy ogblnego opisu narzgdzi, w dalszej czgsci — technologii formowania piernikéw, a w
partii koncowej — przybliza postaci wspolczesnie znanych artystow aktywnych
w wykonywaniu form piernikarskich. Przedstawienie wspotczesnych snycerzy warto bytoby
uzupehni¢ ich najcenniejszymi pracami — formami, jesli jest to mozliwe.

Rozdziat V. Toruniskie formy piernikarskie i pierniki a ksztaltowanie lokalnej pamieci oraz
tozsamo$ci Torunia

Te czg$¢ pracy Doktorantka po§wigca omowieniu dziatan na rzecz zachowania znajdujacych
si¢. w Toruniu form piernikarskich. Rozdzial wykonany na podstawie opracowan
i artykutow. Interesujaca jest przytoczona korespondencja (1936/1937) w sprawie uznania
473 form z zasobow firmy Gustawa Weesego za zabytkowe.

Autorka shusznie zauwaza, ze Przez lata i praktycznie do dzisiaj formy piernikarskie z
Elblaga, Malborka, Pasteka, Nowego Dworu Gdariskiego, Koszalina i Zielonej Gdry
postrzegane sq jako Swiadectwo kunsztu torunskiego rzemiosta piernikarskiego. ( T.IL. s.
125). Interesujace byloby wiedzie¢, czy mozliwe jest bardziej szczegdélowe ustalenie
proweniencji tychze form z innych miast, tzn. z jakich konkretnie wytwérni w danych
miastach pochodza, czy znana jest historia tych piernikarni, z ktérych formy zostaty
pozyskane. Zapewne pozwolitoby to mocniej ulokowa¢ je w lokalnej pamieci.

Rozdziat VI. Piernik toruniski i jego miejsce w europejskim dziedzictwie kulturowym

Muzea piernikarskie w Europie to wiedza uzupehiajaca zasadnicza tematyke. Po tytule
spodziewac si¢ mozna szerszego omOwienia. Autorka wymienia 6 muze6w europejskich, ale
nie przeprowadza analizy poréwnawczej ich zbioréw z perspektywy zasobow historycznych
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klockéw, nie poréwnuje do nich zbioréw polskich, nie wskazuje czy sa tam $lady
dziedzictwa torunskiego. By¢ moze zagadnienia te stanowi¢ beda tematyke dalszych badan.

Zakonczenie

W krotkim Zakonczeniu Doktorantka wyraza swe stanowisko, ze Formy znajdujqce sie w
kolekcjach prywatnych osob, zaktadow, w perspektywie kilkunastu, kilkudziesieciu lat z
duzym prawdopodobienstwem bedq pojawiaé sie na rynku antykwarycznym..., co wedlug
niej wymaga ... gromadzenia wiedzy i dokumentowania dziatalnosci [ ...] piekarzy
i piernikarni. Z ta opinia zgadzam sig catkowicie. Rozumiem, ze niniejsza dysertacja jest
czgScia tych dzialan. Cennym byloby poznanie zapatrywan Autorki, w jaki sposéb, i czy,
dziatania na rzecz dokumentowania wspoOiczesnego torunskiego piernikarstwa sa/beda
realizowane.

TOM II. ILUSTRACIJE

Tom obejmuje materiat ikonograficzny ilustrujacy tematyke dysertacji. Autorka wydziela 9
rozdzialow tematycznych. Brak numeracji w spisie treci nie utatwia odszukiwania zakresu
stron danego rozdziatu. Oddzielnie, na koncu tomu znajduje sie spis fotografii, pomocny
przy lekturze T.I. Tom II obejmuje cenny i obszerny material, ktory Autorka zgromadzita,
przedstawiajac przekrojowo bardzo réznorodne aspekty piernikarstwa torufiskiego.

TOM 1II. WYKAZ FORM PIERNIKARSKICH I TORUNSKICH PIERNIKOW
FIGURALNYCH

Tom III dysertacji to materiat ilustracyjny zestawiony tematycznie w trzech zespotach: 1.
Kolekcje i formy piernikarskie przechowywane w Fabryce Cukierniczej ,,Kopernik” S.A.
(proponuje takie lub podobne uscislenie, poniewaz pod tytutem I., proponowanym przez
Autorke nie znajdujemy ilustracji zbioréw innych firm i zbioréw prywatnych znajdujacych
si¢ w Toruniu), 2. Kolekcje i zbiory torufiskich piernikéw w Polsce, 3. Zbiory toruniskich
piernikéw poza Polska.

Uznaje wazno$¢ 1 nmovum tego zestawienia, jako wktad do dziedzictwa
piernikarstwa, generalnie nie tylko torunskiego. Opracowanie tego wykazu na potrzeby
tematyki podjetej w dysertacji uwazam za celowe. Brak jednak w wykazie obiektow
z kolekcji prywatnych, czego nalezatoby sig¢ spodziewaé ( T.I. s. 26, ... “kolekcje prywatne”
odnosze do zbiordw Zywego Muzeum Piernika oraz Cukierni F. Pokojski, Toruriskiej
Piernikarni Mistrza Bartlomieja, Piernikarni Starotoruriskiej, Piernikarni Fortecznej,
Torunskich Partaczy., oraz T. III, s. 2 pkt.2). Jesli wytwornie te nie posiadaja form sprzed
1945 1., nalezatoby to wskaza¢. odnie§¢ do Tomu II i zawartych tam ilustracji.

Znajduje¢ ponadto niedociagnigcia redakcyjne, btedy w nazwiskach (s. 131) i zapisach
inwentarzowych obiektow. Najwazniejsze z nich wymieniam, by nie umknety Doktorantce
przy dalszej pracy na tre$cig Tomu III:

- s. 4. bledny tytut wykazu

- brak nazwisk autorow fotografii

- konieczne ujednolicenie opiséw poszczegdlnych artefaktéw, niektére bowiem opatrzone
sg obszernym opisem, tacznie z literatura, inne za$ posiadaja tylko tytul. Odciski gipsowe
torunskich piernikéw krolewskich z Muzeum Uniwersytetu Jagiellonskich nie zostaty
nawet opatrzone podpisami.
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- ujednolicenie wymiaréw, np. s. 6, wymiary 36,5 x 25 cm, czy tylko jeden wymiar byt
pobrany z doktadnos$cia do 0,1 cm, czy nie powinno by¢ 36,5x 25,07

- konieczne jest uwazne przegladniecie tekstu, by unikna¢ btedéw, jak np. s. 50, T.III.
Po Drugiej Wojnie Swiatowej pierniki wrdcily do Polski i zasility kolekcje Muzedw
etnograficznych w Krakowie, Poznaniu i Lodzi, gdzie przechowywane sq do dzisiaj.

- celowe byloby wprowadzenie numeracji w Szczegdtowym uktadzie wykazu.

Warto byloby réwniez wykona¢ klasyczny spis (list¢) fotografii, bowiem na s. 2. T.III
znajdujemy informacje: Wykaz zawiera spis istniejacych form w kolekcji Fabryki
Cukierniczej ,,Kopernik” S.A. oraz historycznych toruniskich piernikéw figuralnych,
wypieczonych gtownie przez 1945 rokiem i stanowiqcych muzealia.

6. Jezyk i formalna strona rozprawy

Trzy tomy dysertacji bezwzglednie wymagaja uwaznej redakcji oraz korekty jezykowe;,
by poprawi¢ czytelno$¢ i zrozumiato§¢ tekstu, wyeliminowaé btedy jezykowe, sprawdzié
poprawno$¢ gramatyczna, ujednolici¢ powtarzajace si¢ informacje i zdania, przypisaé
rozdzialom w ,Spisie tresci” (T.I.) prawidlowa numeracje, usunaé literowki i inne
niewymienione tu braki utrudniajace czytanie. Nalezy uzupeli¢ przy nazwiskach imiona
(takze podwojne) i daty zycia lub aktywnosci zawodowej. Inne uwagi co do redakcyjnej
strony tekstow zawarlam w analizie powyzej nt. poszczegdlnych toméw dysertacji.

Sa to jednak przede wszystkim kwestie wynikajace z niestarannie wykonanych prac
redakcyjno-edycyjnych, co nie wptywa na warto$¢ merytoryczna recenzowanej dysertacji.
Sadzi¢  mozna, Ze powodem tych niedoskonatoéci byt byé moze
pospiech. Wytlumaczeniem moga by¢ stowa Autorki ,,Do ostatniego momentu oddania
pracy naptywaly informacje o obecnosci form i piernikow w polskich zbiorach muzealnych
oraz na temat niepublikowanej dokumentacji przechowywanej w archiwach, jak
i wzmiankach zrédtowych (T.I., s.16). Nie zmieniaja one faktu, ze niedociagniecia formy
tekstu obnizaja poziom pracy.

IV.  WNIOSKI I KONKLUZJA KONCOWA

W mojej opinii trzytomowa dysertacja autorstwa p. Anny K. Jedrzejewskiej zatytutowana
~Jlorunskie kolekcje form piernikarskich” spetnia warunki stawiane pracom doktorskim
i rekomenduje dopuszczenie Autorki do dalszych etapdw przewodu doktorskiego.

Na moja opinig sktadajg si¢ nastepujace dane:

1. Praca wnosi nowa wiedzg i nowy materiat badawczy dotyczacy form piernikarskich
o proweniencji torunskiej, uzupetniajac w ten sposob dotychczasowe badania form
przechowywanych w zbiorach Muzeum Okregowego w Toruniu,

2. Doktorantka posiada szeroki zasob wiadomo$ci w obszarze dziedzictwa
piernikarstwa toruniskiego, zdecydowanie przekraczajacy treéci ujete w dysertacji.
Swiadcza o tym artykuly naukowe jej autorstwa, udziat w projektach badawczych,
pozyskane stypendia na realizacj¢ badan wiasnych, zrealizowane wystawy stale
(nagroda w konkursie Sybilla 2015 r. dla Muzeum Torunskiego Piernika)
i objazdowe, opracowane programy edukacyjne.



3. Doktorantka posiada umiejgtnosci samodzielnego prowadzenia prac badawczych.
Wykazata si¢ rowniez sprawng realizacja badan w zdigitalizowanych kolekcjach
muzealnych i specjalistycznych cyfrowych bazach danych.

4. Jako wkiad Doktorantki, muzealniczki, do dziedzictwa wytworczo$ci piernikarskiej
uznaje¢ jej aktywno$¢ na rzecz popularyzowania wiedzy droga mediow
spoteczno$ciowych. W muzealnictwie XXI wieku dziatania inkluzywne
1 partycypacyjne sa szczegélnie istotne i stanowia nowy prad wspodlczesnego
muzealnictwa.

5. Autorka dysertacji wskazuje na konieczno$¢ kontynuacji badan nad dziejami
piernikarstwa torufiskiego z perspektywy innych regionéw Polski, a takze krajow
sasiedzkich. Takie ukierunkowanie rozwazan naukowych uwazam za wlasciwe
1 $wiadczace o catosciowym spojrzeniu na badana tematyke.

Sporzadzono w Krakowie, dnia 15 listopada 2024 roku



