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Ocena aktywnos$ci naukowej oraz osiggni¢cia naukowego dr
Wojciecha Goszczynskiego w zwigzku z wystgpieniem o nadanie
stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w

dyscyplinie nauki socjologiczne

1. Ocena aktywnosci naukowe;j

Pan dr Wojciech Goszczynski jest zatrudniony na Wydziale Humanistycznym Uniwersytetu
Mikotaja Kopernika w Toruniu, gdzie bronit pracg magisterska oraz gdzie (w 2012 r.) uzyskat
stopien naukowy doktora na podstawie pracy pt.: ,,Alternatywne sieci produkcji, dystrybucji i
konsumpcji zywnosci jako nowa forma organizacji rolnictwa europejskiego”. Jego
zainteresowania wpisuja si¢ przede wszystkim w nurt spotecznych studiow nad jedzeniem

(food studies) oraz szeroko rozumianych studiow wiejskich (rural studies).

Wypracowany dorobek po uzyskaniu stopnia doktora obejmuje autorstwo lub wspoétautorstwo
pieciu monografii (w tym jednej powstatej na kanwie rozprawy doktorskiej) oraz autorstwo
lub wspotautorstwo 24 artykutdéw naukowych. Pan doktor publikowat artykuly w
prestizowych czasopismach o zasiggu miedzynarodowym takich jak: Journal of Rural Studies
(udziat w artykule oszacowany na 60%), The International Journal of Sociology of
Agriculture and Food (udziat w artykule oszacowany na 50%) oraz Food, Culture & Society
(udziat oszacowany na 50%). Te publikacje nie byly jeszcze cytowane w Web of Science (nie
zostaly one wymienione w danych naukometrycznych), cho¢ na to czasami nalezy poczekaé
kilka lat. W dorobku nie zabrakto publikacji (gtéwnie jednak wspotautorskich) w polskich
czasopismach. Pan Wojciech Goszczynski po obronie pracy doktorskiej opublikowat roéwniez

trzy rozdziaty w monografiach naukowych.

Habilitant kierowat jednym projektem badawczym finansowanym ze $rodkéw Narodowego
Centrum Nauki (konkurs SONATA). Pehit funkcje¢ lidera polskiego konsorcjum w projekcie



finansowanym z ramach Horyzontu 2020. Byt rowniez koordynatorem prac zespotu UMK w
projekcie migedzynarodowym, ktory uzyskat finansowanie z ramach konkursu CERV-2022-
CITIZENS-CIV EU. Warto nadmieni¢, iz dr Goszczynski juz przed uzyskaniem stopnia
doktora byt koordynatorem projektu miedzynarodowego finansowanego w ramach FP7 EU.
Uczestniczyt tez jako wykonawca w Kilku projektach — w pieciu po uzyskaniu stopnia
doktora, z czego cztery byly finansowane przez Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa
Narodowego. Dotyczyty one m.in. uzytecznosci instytucji kultury, uzytecznosci raportdéw na
temat kultury czy roli kultury w podnoszeniu jakos$ci zycia. Kazdy z projektow zakonczyt si¢
wymiernymi rezultatami publikacyjnymi, cho¢ w dorobku pana doktora problematyka

wpisana w subdyscypling socjologii kultury pojawia si¢ rzadko.

Doktor Goszczynski odbyt trzy krétsze staze naukowe (tygodniowy, dwutygodniowy oraz
miesigczny) w instytucjach naukowych takich jak: The University of Helsinki (Ruralia
Institute), Universiteit Leiden (Department of Cultural Anthropology and Development
Sociology) oraz Czech Academy of Science (Institute of Ethnology). Sieci wspotpracy
nawigzywal na konferencjach migdzynarodowych (po uzyskaniu stopnia doktora wziat udziat
W niemalze 20). Wydarzenia te byly organizowane m.in. przez najwazniejsze dla srodowiska
socjologow instytucje takie jak: European Sociological Association, International
Sociological Association czy European Society for Rural Sociology. Nie zabrakto tez udzialu
pana doktora w spotkaniach badaczy zainteresowanych problematyka jedzenia (podejmowang
przez niego juz od czasu studiow doktoranckich). Brat udzial w spotkaniach food research
group of British Sociological Association, food research group of International Society for
Ethnology and Folklore. Wspodtorganizowat grupy badawcze w ramach IV International

Sociological Association Forum oraz 18th Annual STS Conference.

Po uzyskaniu stopnia doktora pan Wojciech Goszczynski wyglosit 31 referatow na

konferencjach krajowych i migdzynarodowych.

Popularyzuje On dziatalno$¢ naukowsg przygotowujac wystgpienia / prelekcje m.in. dla
Narodowej Rady Rozwoju, Euracademy, Science Advice for Policy by European Academies,
Kaszubskiego Uniwersytetu Ludowego, Forum Aktywizacji Obszarow Wiejskich,
Elblaskiego Towarzystwa Naukowego, Centrum Dziedzictwa Kulinarnego w Toruniu. Warto
dodag¢, iz wspotpracujac z Forum Aktywizacji Obszarow Wiejskich petnit funkcje kierownika
badan a zarazem wykonawcy w dwoch projektach badawczych. Podobne funkcje petnit

rébwniez w ramach projektu wdrazanego przez Kaszubski Uniwersytet Ludowy. Wojciech



Goszcezynski podejmuje wspoOtprace z otoczeniem spotecznym i gospodarczym, w tym z

lokalnymi grupami dziatania oraz lokalnymi samorzadami.

Po uzyskania stopnia doktora Habilitant petnit funkcjg¢ recenzenta artykutéw naukowych dla
czasopism polskich i zagranicznych: Eastern European Countryside, Wies$ i Rolnictwo, The
International Journal of Commons, Stan Rzeczy, Ethnologia Polona, Agriculture and Human

Values, Bulletin of Geography. Socio-Economic Series.

Warto podkresli¢, ze dr Goszczynski jest rowniez aktywny na polu dydaktycznym. Od
czasow studiow doktoranckich prowadzit réznorodne kursy. Dotyczyty one socjologii wsi i
rolnictwa, rozwoju lokalnego, metod i technik badawczych, studiow nad zywnoscig oraz
taczenia badan socjologicznych i dziatan spotecznych. Pan doktor wyspecjalizowal si¢ m.in.
w analizie danych jako$ciowych wspieranej komputerowo (CAQDAS), co zreszta wyraZznie
wida¢ w przedstawionej do oceny rozprawie habilitacyjnej. Byt takze promotorem 24 prac
licencjackich, promotorem pomocniczym w juz zakonczonej procedurze doktorskiej. Pelni

taka funkcj¢ rowniez obecnie.

Podsumowujac te czg$¢ recenzji pragng podkreslic, iz zgromadzony dorobek publikacyjny
pana doktora wskazuje na jego systematyczng pracg i rozwdj naukowy. Wykazuje On
znaczaca aktywnos¢ badawcza, bierze udziat w krajowych lub miedzynarodowych
konferencjach naukowych, budowaniu sieci wspotpracy badaczy z roéznych osrodkoéw
naukowych. Dziala na rzecz popularyzacji wiedzy, co w ostatnich latach zyskuje na
znaczeniu. Jest przy tym otwarty na wyzwania dydaktyczne prowadzac wiele kursow,
przekazujac swoja wiedze studentom réwniez w ramach seminariow dyplomowych. Jego
dorobek prezentuje wysoki poziom i w petni odpowiada standardom wymaganym w obszarze

nauk spotecznych.
2. Ocena rozprawy habilitacyjnej

Przedstawiona do recenzji rozprawa habilitacyjna jest zwienczeniem wieloletniej pracy

naukowej i doswiadczen zawodowych Autora.

Monografia autorstwa dr Wojciecha Goszczynskiego pt. ,,Idylle, hybrydy i heterotopie.
Wiejskos¢ 1 jedzenie w alternatywnych sieciach zywieniowych” sktada si¢ ze wstepu, szesciu
rozdziatow, bibliografii oraz tzw. fotorelacji. To bardzo obszerne opracowanie liczace bez
bibliografii az 425 stron. Czyta si¢ je z przyjemno$cig majac prze§wiadczenie, iz powstawato

na przestrzeni wielu lat. Wyraza zainteresowania Autora, ktory zreszta czg¢sto uzywa w
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odniesieniu do przedmiotu swojej pracy okreslenia ,,fascynujgcy”. Na marginesic zauwaze, iz
przyjemnos¢ czytania bywa zakldcana nazbyt eseistycznym w moim odczuciu jezykiem,
zwlaszcza, kiedy Autor zupeklnie niepotrzebnie uzywa terminéw przesadnie ozdobnych (np.

idiosynkratyczny, asemblaze, utensylia itp.).

We wprowadzeniu dr Goszczynski nakresla problematyke badawcza, wyjasnia znaczenie
kluczowych poje¢, wcale nie oczywistych, nawet dla badaczy mocno zwigzanych z socjologia
wsi. Wiejskos¢ jest w Jego opinii pojeciem szerszym niz wie$ i obszar wiejski. Pisze: ,,Bliska
jest mi koncepcja wiejskosci jako wyniku procesow spolecznych, splotu ludzi, symboli,
instytucji, natury 1 materialnosci. Jest to wizja hybrydy o sieciowych charakterze,
dynamicznego tworu, ktory stoi w opozycji do intuicyjnych wizji wsi jako miejsca wyjetego z
Czasu i przestrzeni” (S. 8). Heterotopi¢ (w nawigzaniu do tworczosci Michela Foucaulta)
definiuje jako miejsce, w ktorym spotykajg si¢ ,,r6zne niespojne porzadki, przecina si¢ to co
spoteczne, kulturowe i naturalne, zmienia si¢ charakter czasu, a iluzje i symulacje maja moc
ksztattowania” (s. 9). We wprowadzenia Autor sktada czytelnikowi obietnicg (do$¢ moim
zdaniem ryzykowna do zrealizowania) piszac, iz ksiazka ta jest proba ,rozplatania
konceptualnego supta, ktory kryje si¢ pod powierzchnig pozornie prostych zjawisk, catosci i
poje¢” (S. 9). Gloéwne pytanie badawcze definiuje nastgpujaco: ,Jak wiejskos¢ w
alternatywnych sieciach zywieniowych splata si¢, uwspoélnia i kontestuje”? (nie jest dla mnie
jasny zapis tego pytania, dlaczego bowiem zostato wyszczegolnione jako ,,a”, gdy dalej nie
pojawia si¢ kolejne pytanie — ,,b”). Formutuje réwniez trzy pytania pomocnicze wyraznie

nakreslajac Sciezke, ktorg bedzie podazat czytelnik.

W rozdziale pierwszym ,,Jedzenie i wiejskos¢ z perspektywy socjologii” Autor analizuje
spoteczne studia nad jedzeniem. Z literatury przedmiotu wyciaga wnioski i ustosunkowuje si¢
do niej. Zauwaza, iz stara si¢ wigzac¢ rézne sposoby naukowej analizy jedzenia, jest krytyczny
wobec studiow rolno-spozywczych, ktore jak pisze ,,nie do konca radzg sobie z budowaniem
ram konceptualnych pozwalajacych na analiz¢ roli kultury 1 modeli konsumpcji w sieciach
zywieniowych” (S. 32). Uzywa relacyjnej teorii wiejskosci (Heley, Jones 2012) do
zaakcentowania przyjetej perspektywy w mysl ktorej wiejskos¢ permanentnie si¢ dzieje, na co
wplyw maja m.in. procesy produkcji i konsumpcji oraz zakorzenione w kulturze symbole (s.
48).

W rozdziale drugim pisze o spotecznej ewolucji systemOéw zywieniowych mocno

wkraczajgc w sfer¢ historiografii i tu nie jestem przekonana, iz tak drobiazgowe przejscie



przez poszczegolne epoki jest potrzebne. Oczywiscie pokazuje erudycje, szeroka wiedze
Autora, ale tez nie jest niezbedne z punktu widzenia problematyki badan wtasnych, jako ze

nie przektada si¢ wprost na prowadzone analizy empiryczne.

W rozdziale trzecim ,Idylle, integracje i ucieczki: wiejskos¢ i wspoOlczesny system
zywieniowy” wybrzmiewa krytyczny stosunek dr Goszczynskiego do prac Michaela Pollana
dotyczacy ,,dylematu wszystkozercy”. To, co zwraca uwage, to wskazanie na Michaelem
Woodsem (2007) cech globalnie rozumianej wsi, zwigzkéw miedzy lokalnoscig a
globalizacja, co z kolei przeklada si¢ na rézne aspekty rozumienia wiejskosci. W tym
rozdziale Autor wyszczegdlnia roéwniez, a jest to niezmiernie wazne dla catej pracy, cechy
alternatywnych sieci zywieniowych. Ukazuje r6znorodnos$¢ tych sieci. Podkresla ich
paradoksy, ale tez dostrzega specyfike polskich sieci. Koniec tego rozdziatu wprowadza
czytelnika do metodologii badan wtasnych, ktoérej poswiecony jest kolejny rozdziat o dos¢
enigmatycznym tytule ,,Utensylia” (i w tym przypadku nie rozumiem zamierzen Autora, ktory
piszac prace naukowa w tzw. czesci metodologicznej trochg unika klasycznej terminologii).
Uzasadnia on swoje wybory, thumaczy je, jest Swiadomy, ze mozna byto dokona¢ innych, co
bardzo dobrze §wiadczy o jego dojrzatosci badawczej. W tym rozdziale zawiera wszystko to,
co oddaje zasady konstrukcji rozdzialu metodologicznego, cho¢ bez klasycznego podziatu
koncepcji badawczej na cel badania, problematyke, pytania badawcze, hipotezy, metode,

zastosowane techniki badawcze, narzg¢dzia i opis proby.

Analizowany material empiryczny pochodzi z badan ilo$ciowych, gdzie zastosowano
technike wywiadu kwestionariuszowego przeprowadzanego z konsumentami zywnosci z
Bydgoszczy, dwoch gmin wiejskich i jednej miejsko-wiejskiej. Te wyniki Autor traktuje jako
,punkt wyjscia do dyskusji o zwigzkach mi¢dzy wiejskoscig a jedzeniem” (S. 204). Jest on
dos¢ ostrozny jesli chodzi o ich interpretacje. W moim odczuciu nie sg one niezbgdne dla
rozwazan prowadzonych w monografii, zwlaszcza, ze konsumentami sg mieszkancy losowo
dobranych gospodarstw domowych (a nie np. uczestnicy alternatywnych sieci
zywieniowych). Notabene lekture rozdziatu utrudnia brak narzedzi badawczych w zalaczniku.
Pojawiajg si¢ co prawda linki, ale dysponowanie wersja papierowa publikacji dotarcie do nich
czyni pracochlonnym. Osobiscie brakuje mi dokladniejszego uzasadnienia wyboréow
statystycznych, cho¢by w formie przypisow. Dla przyktadu Autor postuguje si¢ indeksem
usieciowienia nie podajac informacji na temat jego rzetelnos$ci, a jest ona niezbedna do oceny

zasadnosci jego stosowania.



Praca opiera si¢ na wykorzystaniu metody case study, przy czym Autor na stronie 201
pisze o porownawczym studium przypadkow, a na stronie 204 o instrumentalnym studium
przypadkéw. W projekcie zastosowano metode maksymalnego zréznicowania przypadkow
uwzgledniajac lokalizacje, dominujacych aktoréw, réznorodnos¢ organizacyjng oraz typ sieci.
Skorzystano z techniki indywidualnych wywiadow poglebionych (w aneksie réwniez nie
umieszczono dyspozycji do nich) oraz techniki obserwacji (gdzie czyni¢ podobng uwagg). W
badaniu wykorzystano dokumentacj¢ faktograficzng podkreslajac, iz ,kiedy zdjgcia
prezentuja ludzi jako gtownych bohateréw planu lub przestrzenie prywatne, wykonanie ich
zawsze wyrazata zgoda uczestnika lub witasciciela”, co $wiadczy o przestrzeganiu standardow
etycznych w badaniach spotecznych (i tu dla odmiany w aneksie zamieszczono przykladowe
fotografie). W analizie wykorzystano réwniez dane zastane zamieszczone na stronach
internetowych inicjatyw, producentdw, ich profile spotecznosciowe, foldery reklamowe itp.
Autor wykorzystat réwniez wyniki innych swoich badan — 36 wywiadow indywidualnych z

producentami i konsumentami 4 dobranych celowo alternatywnych sieci zywieniowych.

Bogactwo zastosowanych technik przektada si¢ na jakos¢ wywodu, cho¢ zdecydowanie

dominuje analiza jakos$ciowa, ilo$ciowa stanowi dla niej tylko tto.

W ,,Utensyliach” dr Goszczynski charakteryzuje procedure analityczng, na ktora
sktadaja si¢ w zakresie analiz iloSciowych testy parametryczne 1 nieparametryczne.
Wykorzystal réwniez analiz¢ skupien. W przypadku danych jako$ciowych skorzystat z
mozliwosci programu MAXQDA 2020 (nadmienig, iz zatacznik ,,drzewo kodowe” jest pusty,

to znaczy nie zawiera zadnych tresci).

Szczegoblnie interesujgca jest koncowa czes$¢ tego rozdziatu, kiedy badacz po raz kolejny
udowadnia swoja dojrzato§¢ metodologiczng zdajac sobie sprawg z niektdrych stabosci
swojego opracowania. O ile zgodzg¢ si¢ z problematycznym i watpliwym doborem préby do
badan ilo§ciowych przeprowadzonych za pomoca techniki wywiadu kwestionariuszowego, o
tyle kolejng stabos¢, o ktorej pisze, czyli zbyt malo czasu po$§wieconego na obserwacie,
rozmowy i przebywanie w badanych sieciach (s. 224) odczytuje jako kokictowanie
czytelnika. To bolaczka chyba wszystkich projektow badawczych, ktore kiedy$ przeciez

trzeba zakonczy¢.

Najwazniejsza czgs¢ monografii Autor przedstawia w kilku czesciach: 1. Smaki
przesztos$ci, 2 Performanse lokalnosci, 3. Lgki przed nowoczesno$cig i wiejskie gastro

kuracje, 4. Komodyfikacja wiejskosci oraz 5. Poszukiwanie wiejskiej rownowagi. Nie jest to
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zatem wprost podzial nawigzujacy do pytania badawczego, ktére moim zdaniem mogloby
zosta¢ uszczegOlowione. Kazda z tych czeSci przepeliona jest cytatami, zdje¢ciami,
analizami, rozwazaniami, nierzadko prowadzonymi bardzo eseistycznym jezykiem, ktory
wzbogaca narracje, cho¢ (zwlaszcza dla badacza ilo$ciowego) bywa nuzacy. Zastanawiajgce
sa niektore interpretacje 1 czynione generalizacje. Odspoteczniona wizja wiejskosci z
wielokrotnie przywotywanym ,,Weranda Country”, czasopi$mie, jak sam Autor zauwaza,
lifestylowym wynika z silnego skupienia jego redakcji na czytelniku zainteresowanym
domem w stylu country. Z mojej wybiodrczej lektury zaledwie kilku numeréw wynika, iz w
szacie graficznej czasopisma dominuje design, wiejski dom, jego najblizsze otoczenie -
ogréd. Czytelnik odnajdzie w kazdym numerze porady dotyczace urzadzenia,
zagospodarowania przestrzeni w sposoéb komfortowy dla domownikéw (najczgséciej rodziny
nuklearnej 1 jej zwierzat). W zwigzku z powyzszym uzycie etykiety odspolecznionej wsi w
tym konteks$cie jest dla mnie do$¢ dyskusyjne. Detalem, na ktory zwrdcitam uwage (a przykut
on moja uwage jako ze moja rozprawa habilitacyjna byta poswigcona innowacjom
spotecznym) jest postuzenie si¢ na stronie 347 (w sposob dos¢ dyskusyjny, a przynajmniej
niedookreslony) okresleniem ,,innowacja”, w kontekscie wykorzystania butelki po winie do

zakwasu.

Zaleta przeprowadzonych badan jest nie tylko opis roznych przyktadow
alternatywnych sieci zywieniowych, ale réwniez okre$lenie ich trzech typow (zamiennie,
chyba dos$¢ przypadkowo, okreslanych modelami). Autor bowiem pisze: ,,W pierwszym
modelu kluczowa rolg pelni instytucjonalna organizacja alternatywnych sieci” (S. 369).
,Kolejny typ sieci wyrdznia oddolny charakter spotecznej aktywnos$ci” (s. 371) 1 ,,Trzeci,
progresywny model taczenia spotecznych relacji, wiejskosci i alternatywnych sieci ...” (S.
375). To, co =zaskakuje to niewielki akcent polozony w alternatywnych sieciach
zywieniowych na specyfike, kondycje polskiego rolnictwa rodzinnego. Sam Autor zauwazyl,
ze tylko konsumenci jednej z analizowanych sieci opowiedzieli si¢ na sprawiedliwos$cia
spoteczng produkcji rolnej (S. 375). Zastanawiam si¢, czy tak wazny w moim odczuciu
przedmiot analiz nie powinien byl pojawi¢ si¢ wprost w dyspozycjach do wywiadow
swobodnych. W dyspozycjach do IDI z konsumentami zostal zamieszczony co prawda blok
zatytutowany ,,producenci”, w ktorym rozmowcy sa pytani o producentow, od ktérych kupuja
produkty, o to skad pochodza, co ich wyrdznia, co jest dla nich wazne. Warto moim zdaniem

poczyni¢ tez refleksje na temat kondycji prowadzonych przez nich gospodarstw oraz ich



spolecznego wsparcia. W pracy przede wszystkim wida¢ splatanie si¢ i uwspoOlnianie

wiejskosci, mato wyeksponowany jest natomiast watek kontestacji.

To pierwsza monografia, z ktorg miatam okazje si¢ zapoznaé, gdzie elementem
zakonczenia jest wyraznie wyszczegolnione podsumowanie. W tej czgsci pracy Autor
dokonuje uogolnien, porzadkuje swoje wypowiedzi, syntetycznie ukazuje efekty
przeprowadzonych badan. Tworzy m.in. cztery idealne typy konsekwencji splatania
wiejskosci. Powracajac do relacyjnej definicji wiejsko$ci wymienia, omawia jej cechy.
Podnosi kwesti¢ porzucenia podziatlu na centra i peryferie. Udowadnia swdj wktad do
literatury przedmiotu =zarowno w zakresie proponowania ram teoretycznych dla
podejmowanej problematyki, proby poszerzenia pojecia wiejskosci oraz analizy

alternatywnych sieci zywieniowych.

Szkoda, ze dr Goszczynski w koncowej czg$ci pracy nie zdradza czytelnikowi swoich

kolejnych zamierzen badawczych w tym obszarze, ktére mam nadziej¢ nastapia.

Podsumowujac, monografia dr Wojciecha Goszczynskiego nalezy do unikalnych prac
socjologicznych opublikowanych w Polsce poswigconych problematyce wiejskos$ci, jedzenia |
alternatywnych sieci zywieniowych. To obszerne opracowanie dowodzi gotowosci Autora do
wnikliwej, rzetelnej analizy zjawisk 1 proceséw spotecznych, umiej¢tnosci krytycznego
ogladu wynikoéw dotychczasowych badan, wychodzenia poza zastane ramy teoretyczne,
proponowania wlasnej perspektywy badawczej. Uzasadnia to kandydatur¢ pana doktora do
bycia samodzielnym pracownikiem naukowym. Jego dorobek jest oryginalny, a na szczeg6lng
uwage zashuguje umiejetnos$¢ faczenia aktywnosci naukowej na wielu polach z dziatalno$cia

dydaktyczng oraz popularyzacja nauki.

Majac na uwadze przepisy Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. ,,Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce” (art. 219 ust. 1 pkt 1 -3 ) na podstawie przedlozonej dokumentacji,
uwzgledniajgcej dorobek naukowy, dydaktyczny i organizacyjny wnosze o dopuszczenie

dr Wojciecha Goszczynskiego do dalszych etap6w postepowania habilitacyjnego.
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