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1. Wybor tematu:

Pozytywnic oceniam wybdr tematu. Posta¢ dyplomaty Kazimierza Papéego wystepuje w
wiekszosci prac po$wieconych dyplomacji i polityce zagranicznej I Rzeczypospolitej i okresu

powojennego. Nie dysponujemy jednak jego pelna biografia.
2. Baza 7rodiowa i literatura:

Praca zostala oparta o bardzo rozlegla bazg archiwalna, Zroédta publikowane i literaturg
przedmiotu. Autor korzystat z dokumentéw zdeponowanych w: Archiwum Akt Nowych w
Warszawie., Archiwum Panstwowym w Gdansku, Oddziatowym Archiwum Instytutu Pamigci
Narodowej w Krakowie, Instytucie Polskim i Muzeum im. gen. Sikorskiego w Londynie, The
National Archives w Londynie, Papieskim Instytucie Studiow Koscielnych w Rzymie,
Archivio Apostolico Vaticano, Archivio Storico Diplomatico del Ministero degli Affari Esteri
w Rzymie, Archiwum Narodowym w Krakowie, Archiwum Instytutu Hoovera przy
Uniwersytecie Stanforda w Palo Alto, Archiwum Uniwersytetu Jagiellofiskiego w Krakowie.
Kwerende biblioteczna prowadzil w: Bibliotece Uniwersyteckiej w Toruniu, Wojewodzkie;j i
Miejskiej Bibliotece Publicznej w Bydgoszczy, The British Library w Londynie, Bibliotece
Polskiej w Londynie, Biblioteca Nazionale Centrale w Rzymie, Biblioteca di Storia Moderna e
Contemporanea w Rzymie, Biblioteca Centale del Consiglio Nazionale delle Ricerche ,,G.

Marconi” w Rzymie, Bibliotece Narodowej w Warszawie.

Za bardzo cenne uwazam wprowadzenie we wstepie przez mgr. Juliusza Jedrzejczaka
charakterystyki poszczegdlnych zespoléw archiwalnych, z opisem ich zawartosci i

przydatnosci lub braku do badanego tematu.




3. Metodologia, konstrukcja pracy:

Konstrukcja pracy jest poprawna. Zastosowany uklad chronologiczno-problemowy jest
wlasciwy dla badanego tematu. Wprawdzie nie ma w pracy sladu informacji na temat
metody badawczej, ale czytajac prace widze tradycyjng metode stosowang w badaniach

dotyczacych dyplomacii.

4. Wartos¢ merytoryczna wstepu, zakonczenia i poszezegdlnych rozdziatéw:

Wstep 1 zakoficzenie:

We wstepie, poza dobrg prezentacjg i oméwieniem zrédet archiwalnych i publikowanych oraz
stanu literatury, razi brak pytafn badawczych. To rzutuje na zakonczenie. We wstepic Autor
pisze, ze jego praca to proba ,,pochylenia sie nad osobg i dorobkiem Kazimierza Papéego
nalezgcego do grona dyplomatéw”. Mam watpliwodci czy takiego okreslenia trzeba uzyé, W
tytule jest biografia dyplomaty czyli obracamy sie¢ w kregu badan zwiazanych z dyplomacja,
politykg zagraniczng, stosunkami migdzynarodowymi.

Zakonczenie w mojej opinii jest niewystarczajace. To jest wprawdzie podsumowanie pracy, ale
bardziej zwiezta charakterystyka postaci Papéego i jego dziatalnosci. Nie dowiadujemy si¢ z
tej czesci pracy co udato si¢ zrobi¢, zbada¢ a czego nie. Rozumiem, ze mgr Jedrzejczak

pozostawia to czytelnikowi. W pracy doktorskiej jednak nalezato to wyszczegdlnic.
Rozdziaty pracy:
R. 1. Milodosé i pierwsze szlify (1889-1929).

Poczatek rozdziatu jest zbyt publicystyczny. Dalgj Doktorant juz radzi sobie lepiej. Widaé prace
nad dokumentem dyplomatycznym, Autor dobrze radzi sobie z krytyka zrédla.

W rozdziale tym do$¢ dobrze zostal przedstawiony pierwszy etap prac w dyplomacji
Kazimierza Papéego. Nie wiemy jednak czy do Ministerstwa Spraw Zagranicznych trafit sam
czy mial tak kogo$ kto ulatwit mu podjecie stuzby. Prawdopodobnie Autor nie znalazt tego w
dokumentach, ale przynajmniej nalezalo postawié pytanie. Dzieki zachowanym raportom
Papéego z okresu kiedy pelnit funkcje sekretarza poselstwa w Hadze i - jak ustalit mgr
Jedrzejczak — niektdre raporty podpisywat jako chargé d’affaires — dowiadujemy sie o dos¢
istotnej jego dziatalnodci tam czyli pracy nad kwestiami handlu miedzy Polska a Holandig. Sg

to nowe i wazne ustalenia badawcze. Szkoda tylko, ze Autor nie zasygnalizowat chociaz krétko




jak ukladala si¢ wspolpraca Papéego w tym okresie z kierujacym placéwksg w Hadze
Eugeniuszem Rozwadowskim czy pdzniej Jozefem Wiergusz-Kowalskim a takze jaki rezonans

miata jego dziatalnosé w MSZ w Warszawie.

Dobrze zostal przedstawiony berlinski okres jego stuzby w poselstwie takze na stanowisku
sekretarza legacyjnego I klasy. Autor dysponowat tu juz duza iloscig dokumentéw. W oparciu
o nie przedstawit dos¢ dobry opis analityczno-krytyczny. Autor stusznie podchodzi z duza doza
krytycyzmu wobec raportéw dyplomatycznych. Wazne ze wskazuje na problemy nicjasne,

dyskusyjne.

Szkoda ze nie udato si¢ mgr. Juliuszowi Jedrzejczakowi szerzej opisa¢ okresu kiedy Kazimierz
Papée pelnit funkcje chargé d’affaires Poselstwa RP w Kopenhadze w 1924 r. Autor pisze, Ze
podstawowym zadaniem Papéego bylo ,paralizowanie w zarodku wrogich Polsce wplywéw”
/s. 35/. Przytacza fragment z pisma Papéego do ministra spraw zagranicznych Maurycego
Zamoyskiego z czerwca 1924 r. i wymienia tam akcje mniejszosci narodowych oraz Sowietow.
Dodam, ze Kopenhaga pelnita w tym czasie bardzo wazne miejsce obserwacyjne. Dyplomaci
polscy w okresie migdzywojennym sporzadzili wiele ciekawych raportéw dotyczacych ruchu
komunistycznego. Wérdd tej ogromnej spuscizny, znajdujgcej siec w licznych zespotach
Archiwum Akt Nowych, na uwage zastluguja migdzy innymi materialy MSZ Departamentu
Polityczno-Ekonomicznego. Jest tam sporo raportdéw Aleksandra Dzieduszyckiego kierujacego
poselstwem w Kopenhadze. Autor wspomina nazwisko Dzieduszyckiego. Warto§é tych
materiatéw polega przede wszystkim na zilustrowaniu roli i wkladu polskiej dyplomacji w

gromadzenie materiatéw o III Migdzynarodéwcee i Rosji Sowieckie].

Kazimierz Papée po powrocie z Kopenhagi w grudniu 1924 r, — jak pisze Doktorant — zostal
przydzielony do pracy we wspomnianym Departamencie Polityczno-Ekonomicznym w
Wydziale Wschodnim. By¢ moze miato to zwiazek z jego praca w Kopenhadze. To tylko moje
przypuszcezenie. Cheg jednak podkreslic, ze ta czgéé pracy kiedy Papée pracowat w Wydziale
Wschodnim zostala bardzo dobrze opracowana. Na wielu stronach Doktorant opisal prace

swojego bohatera, dobrze osadzil to w strukturach ministerstwa i problemach jakimi

zajmowano sie.

Kolejna czgs¢ pracy opisujaca dziatalno$¢ Papéego na stanowisku chargée d’affaires i
kierownika Wydzialu Konsularnego w Ankarze zostala przedstawiona poprawnie, aczkolwiek
brakuje mi szerszej podstawy dokumentacyjnej i odniesien do literatury. Jest to wazne z uwagi

na zaangazowanie Papéego w polska polityka prometejska. Sadze, ze przynajmniej nalezato
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odnies¢ si¢ do tekstow zamieszczonych w pracy Ruch Prometejski i walka o przebudowe

Europy Wschodniej (1918-1940), pod red. Marka Kornata, IH PAN, Warszawa 2012.

Niedosyt budzi takze krotki fragment w pracy dotyczacy objecia przez Papéego w styczniu

1929 r. funkcji chargée d’affaires w Poselstwie w Tallinie.
R. II. Konsulat Generalny RP w Krélewcu (1929-1932).

Rozdzial ten wnosi duzo nowych ustalen. W kregu obserwacyjno-analitycznym Papéego
znajdowaly sie nie tylko sprawy Prus ale 1 Litwy. Mgr Jedrzejezakowi udato si¢ znalez¢ wiele
waznych dokumentdéw ilustrujacych problematyke litewska w analizach Papéego. Konsul
generalny wykazywal si¢ — jak wynika z ustalen Doktoranta — dobrg znajomoscig stosunkow
miedzynarodowych w tym rejonie. Jego raporty cechuje wnikliwa analiza polityki niemieckie;
i sowieckiej oraz problemy panstw baltyckich. Gléwnym jednak problemem dla Polski byla
normalizacja stosunkéw z Litwa i tej tematyce Papée poswiecat duzo miejsca. Mgr Jedrzejczak
sprawnie wykorzystuje dokumenty archiwalne i konfrontuje je z dotychczasows literaturg
przedmiotu. Wysoko ocenia poziom merytoryczny analiz Papéego i przypuszcza, ze jego
raporty stanowily wazny element w polskiej polityce zagranicznej w tym okresie. By¢ moze
nalezatoby tutaj poszerzy¢ badania o dokumentacje polskiego MSZ, skonfrontowaé opinie
centrali na temat analiz Papéego, jego oceny przez ministra spraw zagranicznych Augusta
Zaleskiego. Stawiam to jako postulat badawczy, ale jednoczesnie wiem jak jest to trudne
badawczo zagadnienie. Chee jednak podkreéli¢ 1 wynika to z dalszej czgécei pracy, ze Doktorant

podat opini¢ Jozeta Becka i Jozefa Pitsudskiego na temat Papéego /s. 86, 119/.
R. II. Komisarz Generalny RP w Wolnym Miescie Gdansku (1932-1936})

Ten fragment pracy jest dobrze udokumentowany. Doktorant nie tylko opisuje pracg Papéego
na tym stanowisku, ale i kulisy jego nominacji, w tym wplyw przyszlego ministra spraw
zagranicznych Jozefa Becka na powierzenie mu wiasnie stuzby w Gdansku, ale i pozytywna
opinie marszatka Jozefa Pilsudskiego. Ta cze$¢ pracy jest dobrze osadzona w kontekscie relacji
polsko-niemieckich i trudnych probleméw zwigzanych z Gdanskiem, jego sytuacja wewnetrzna
i miedzynarodowsg. Mgr Jedrzejczak $wietnie radzi sobie z analiza dokumentéw, odwoluje sie
do literatury przedmiotu, dobrze osadza dzialania Papéego w Owczesnej polskiej polityce
zagraniczne]j, wskazuje na dyplomatyczne inicjatywy swojego bohatera. Autor juz wezesniej
opublikowat dobry tekst na ten temat: Dziafalnos¢ Kazimierza Papée na terenie Wolnego
Miasta Gdanska i jego kontakty z prezydentem Hermannem Rauschningiem w Swietle

nieznanych dokumentéw z lat 1933-1934, ,,Przeglad Zachodni™ 2020, nr 3.




R. IV. Posel w Pradze (1936-1939)

Objecie stanowiska posta nadzwyczajnego i ministra pelnomocnego RP przy rzadzie
Czechoslowacji byto niewatpliwie duzym awansem w karierze dyplomatycznej Kazimierza
Papéego. Otrzymal trudng placéwke i to widaé w recenzowanej pracy. Mgr Jedrzejczak
poswiecit sporo miejsca skomplikowanym stosunkom polsko-czechostowackim, ale takze
dobrze przedstawil polityke zagraniczng Czechostowacji, jej sojusze i relacje z innymi
panstwami, szczegblnie z Francja. Autor odwoluje si¢ takze do poczatkdéw konfliktu polsko-
czechostowackiego z lat 1919-1921. Szkoda e nie uwzglednia tutaj podstawowej pracy do tego
tematu czyli Konflikt polsko-czeski 1918—1921, Warszawa 2001 Marka Kaminskiego, chociaz

przytacza inne prace tego autora.

Rozdzial jest dobrze opracowany. Za cenne uwazam poréwnanie raportdw Papéego do ministra
Becka z sejmowymi przemowieniami ministra. Widaé jak sumienne polski dyplomata
wypelnial wytyczne ministerstwa. Nie moglo by¢ oczywiscie inaczej, ale z punktu widzenia
badan takie zestawienie jest wazne. Autor zreszig analizujac raporty Papéego laczy to z

instrukcjami Becka.

Autor dobrze przedstawil najtrudniejszy moment w stosunkach polsko-czechostowackich czyli
kwestie zwigzane z Zaolziem. Wprawdzie temat ten jest juz dobrze udokumentowany i opisany
w literaturze przedmiotu, ale w recenzowanej pracy wida¢ trudne dziatania polskiego
dyplomaty zaréwno wobec Pragi jak i Bratyslawy. Rozdzial ten moze nie wnosi zupeklie
nowych ustalen badawczych, ale pokazuje dzialania Papéego. Autor opiera si¢ wprawdzie w
duzym stopniu na ustaleniach poprzednikow, za mato jednak w tym rozdziale jest — moim
zdaniem — odniesien do biografii Becka piéra Marka Kornata i Mariusza Wolosa. Nie do konca
tez jestem przekonana czy Autor podziela stanowisko innych historykdéw na temat kryzysu
monachijskiego i konfliktu o Zaolzie czy widzi ten problem odmiennie. Zresztg Autor stara sig

unikaé konfrontacji z innymi badaczami.
R. V. Ambasador RP przy Stolicy Apostolskiej w Watykanie (1939-1945).

To chyba najwazniejszy i najbardziej prestizowy okres stuzby Kazimierza Papéego. Jest on tez
najlepiej opracowany. Wiasciwie w kazdej pracy dotyczacej pontyfikatu papieza Piusa XII i
Stolicy Apostolskiej wystepuje nazwisko Kazimierza Papée. Tym bardzigj mgr Juliusz
Jedrzejezak miat trudne zadanie. Niedosyt budzi jednak fragment dotyczacy ostatnich dni
sierpnia po podpisaniu paktu Ribbentrop-Molotow. Z pracy nic dowiadujemy si¢ czy i z kim

ambasador rozmawiat w Rzymie na ten temat, czy moégl przypuszczaé iz istnieje tajny aneks.




Dzisia} wiemy przeciez ze¢ w kuluarach europejskiej dyplomacji takie rozmowy pojawialy sie.
Megr Jedrzejczak pisze jedynie, ze ,.Zaréwno przed jak i po zawarciu niemiecko-sowieckiego
paktu ambasador relacjonowat i reagowal na uzyskiwane z réznych zrodet informacje, réwniez
na te pochodzgee z watykanskiego Sekretariatu Stanu. Po podaniu do publicznej wiadomosci
informacji o zawarciu powyzszego paktu, Papée rozmawiajac z substytutem w watykanskim
odpowicdniku Ministerstwa Spraw Zagranicznych Domenico Tardinim, stwierdzit ze w tamtym
momencie bylo juz jasne kto jest agresorem 1 za kim stalo prawo i moralno$¢” . /s. 165/. To
troche lakoniczne stwierdzenie. Brakuje tez mi opisu relacji Papéego z ambasadorem
Bolestawem Wieniawa-Dtugoszowskim. Szczegotowo natomiast opisat mgr Jedrzejczak kulisy
zamieszania wokot Papéego po ukonstytuowaniu sie rzadu gen. Wiadystawa Sikorskiego we
Francji. Ambasador byt dyplomatg Becka i nie mogt wzbudza¢ zaufania u nowej ekipy
rzadowej. Mgr Jedrzejczak wyjasnia ten problem i podaje iz dzigki postawie duchownych
Papée oraz ,delikatnosci sytuacji w jakiej dwczesnie znalazl sig¢ Watykan” /s. 171/, pozostal na
stanowisku ambasadora przy Stolicy Apostolskiej. Autor wprowadzil tez do obiegu wiele
nowych dokumentéw ilustrujgcych rozmowy Papéego z papiezem i dostojnikami
watykaniskimi, a takze przemyslenia i oceny ambasadora dotyczace tych rozméw i sytuacji
wojennej. W pracy znajdujemy takze wiele informacji na temat zakresu i skali pomocy
polskiego ambasadora dla poszczegolnych oséb. Dokumenty te nie zmieniaja stanu badan
radykalnie, ale je uszczegdlawiajg. Cenne sg bowiem dokumenty z Archivio Apostolico
Vaticano oraz Archivio Storico Diplomatico del Ministero delgi Affari Esteri. Cenne sa takze
ustalenia przedstawione przez Doktoranta na temat spotkan Papéego ,,z niewielka grupa osob”
wirod ktérych byt tez Stanistaw Janikowski w Muzeum Watykanskim lub bazylice sw. Piotra.
Te nieoficjalne spotkania byly jednak — jak ustalit Doktorant — obserwowane przez wiloskie
stuzby porzgdkowe. Szkoda ze nie udato si¢ wydoby¢ z przebadanej dokumentacji co pisano

na temat polskiego ambasadora i czego konkretnie dotyczyly te nieoficjalne kontakty /s. 185/,
R. VI. Ambasador RP przy Stolicy Apostolskiej (1945-1958).

Doktorant opublikowal juz artykut pt. Ambasador beznadziejnie stusznej sprawy. Kazimierz
Papée w walce o utrzymanie Ambasady RP przy Stolicy Apostolskiej w latach 1945-1948,
Pamic¢ i Sprawiedliwos$¢™ 2022, nr 1. W czgdci pokrywa si¢ on z tym rozdzialem. Chee jednak
podkreslié, ze jest to wazna cze$¢ pracy. Wprawdzie jest to okres marginalizacji Polski w
polityce miedzynarodowej, a Papée reprezentowal przeciez rzad polski nicuznawany przez
wiekszo$é panstw. Stolica Apostolska nalezata do nielicznych wyjatkéw. W rozdziale tym

Autor wprowadzit do obiegu naukowego sporo nowych dokumentéw wskazujacych na duze




zaangazowanie polskiego dyplomaty w podtrzymywanie jak to cickawie ujal mgr Jedrzejczak
we wspomnianym artykule ,,beznadziejnie stusznej sprawy”. Mamy wigc duzo informacji na
temat rozmow Papéego z watykanskimi dostojnikami i dyplomatami innych z innych pafistw,
mamy do$é klarowny opis oceny przez Papéego sytuacji Polski w kontekécie polityki mocarstw,
roli Sowietéw, oceny sytuacji w Polsce komunistycznej czy informacji na temat hierarchow
polskiego kosciota jak prymas August Hlond, kardynat Adam Stefan Sapicha a potem prymas
Stefan Wyszynski. Autor opisat tez w jaki sposob Papée obserwowat i ocenial sytuacjg kosciola
w Polsce komunistycznej i w bloku sowieckim. Istotnym zZrédlem jego wiedzy na ten temat-
jak wynika z ustalen mgr Jedrzejczaka - byly informacje uzyskane w czasie rozméw w
Sekretariacie Stanu w Watykanie. W raportach do ministra spraw zagranicznych Adama
Tarnowskiego przedstawial te informacje i swoje opinie na temat relacji panstwo-Kosciot w
Polsce oraz zadan jakie powinna podejmowaé sie¢ polska emigracja polityczna. Sg to nowe,
wazne ustalenia badawcze. Doktorant ustalit takze iz to dzigki staraniom Papéego papiez Pius
XII wystosowal okolicznosciowy list do polskich biskupéw w zwiazku z 10 rocznicg wybuchu
wojny /s. 225/. W pracy opisano takze spotkania polskiego ambasadora z papiezem. To wazna
czedé pracy. Widaé tu bardzo duzg aktywno$é Papéego w Watykanie i jego zabiegi na rzecz
uruchomienia akcji protestacyjnej w zwigzku z aresztowaniem przez polskie wladze prymasa
Stefana Wyszynskiego, represjami komunistycznymi wobec ksigzy oraz wsparciem akcji
protestacyjnych katolikéw i zwigzanego w duzym stopniu z nimi obozu patriotycznego w kraju
i na emigracji. Papée byl jednak wyczulony na dzialania tzw. ,katolikow postgpowych” jak
przykladowo Bolestaw Piasecki i jak wynika z ustalen mgr Jedrzejczaka podejmowat akcje w

celu demaskowania ich dziatalnoéci.

W rozdziale tym mgr Jedrzejczak przedstawit tez wiele analiz z raportéw i zapiséw osobistych
Papéego zwigzanych z jego kontaktami i rozmowami z czolowymi przedstawicielami polskiej
powojennej emigracji politycznej i wladzami rzadu na emigracji. To takze ciekawe
przemy$lenia i oceny sytuacji mi¢dzynarodowej. Wylania si¢ z tego obraz niezwykle
uwaznego, wnikliwego i krytycznego /takze wobec polskich wladz na emigracji/ obserwatora
jakim byl polski dyplomata, wida¢ tez jak ewoluowaly jego oceny i dostosowywaly si¢ do

zmieniajgcej sie sytuacji. Wysoko oceniam t¢ czg$¢ pracy. To nowe ustalenia badawcze.
R. VII. Gerente gli Affari dell’ Ambasciata (1958 — 1972 (1979)

Rozdziat ten zostal doéé dobrze przedstawiony w oparciu o historiografi¢ i nowe dokumenty.
Mgr Jedrzejczak przedstawil duzo nowych ustalen zwigzanych z analizami i ocenami Papéego

dotyczacymi osoby prymasa Wyszyfiskiego, polskich duchownych i generalnie sytuacii




panstwo-Kosciot, Zamiedcil takze krotka notatke z rozmowy Papéego z Wyszynskim z dnia 4

listopada 1962 r. /s. 260/.

Problemy dyskusyjne, braki:

Wprawdzie wykorzystana literatura jest dos¢ duza, ale moze warto byloby ja jeszeze uzupelnic
o kilka pozycji: P. Wandycz, Z Pitsudskim i Stkorskim. August Zaleski minister spraw
zagranicznych w latach 1926-1932 i 19391941, Warszawa 2001; Polska polityka zagraniczna
w latach 1926-1932. Na podstawie tekstéw min. Jozefa Becka, oprac. AM. Cienciala, Paryz
1990; A. Cienciata i T. Komarnicki, From Versailles to Locarno. Keys to Polish Foreign Policy,
1919-1925, Lawrence 1984; M.K. Kaminski, Konflikt polsko-czeski 1918-1921, Warszawa
2001; M. Gmurczyk-Wroniska, Ruch komunistyczny i Rosja w dokumentach dyplomatycznych
— raporty Aleksandra hr. Dzieduszyckiego, ,,Polski Przeglad Dyplomatyczny™, t. 8, ar 3(43)
2008, s. 156-181; Ruch Prometejski i walka o przebudowe Europy Wschodniej (1918-1940),
pod red. Marka Kornata, IH PAN, Warszawa 2012; M. K. Kamirnski, Konflikt polsko-czeski
19181927, Warszawa 2001.

Trudno mi si¢ zgodzié ze stwierdzeniem mgr. Juliusza Jedrzejczaka, ze August Zaleski w opinii
marszatka Jézefa Pilsudskiego byt osoba ,,nie nadajaca si¢ (...} do zastosowania nowych metod
w polskiej polityce zagranicznej” /s. 85/, Problem jest chyba bardziej ztozony, chociaz racje ma

Doktorant iz Zaleski przywiazywat duzg wage do dzialalnosci Ligi Narodow.

Piszac o wycofaniu uznania polskiego rzgdu w Londynie przez Wielkg Brytani¢ 1 Stany
Zjednoczone nalezaloby dodaé Francje, ktora uczynila to jako pierwsza w dniu 29 czerwca

1945 1. /5. 202/.
Konkluzja:

Otrzymaliémy do$¢ dobrze skonstruowang i opisang dziatalnos¢ Kazimierza Papéego w
dyplomacji. Wida¢ dobre przygotowanie merytoryczne 1 warsztatowe Doktoranta do podjecia
badat nad przedstawicielem polskiej stuzby dyplomatycznej. Duze fragmenty tej pracy sa
$wietnie napisanc i opracowane. Autor znakomicie porusza sie¢ po polu wielkiej polityki,
stosunkéw miedzynarodowych aby potem przejsé do spraw bardziej regionalnych. By¢ moze
nalezatoby poszerzyé te opisy w oparciu o wykorzystana juz dokumentacj¢ w pracy i nadaé jcj

bardziej charakter analiz dyplomatyczno-politycznych.




Kazimierz Papée nalezat niewatpliwie do jednych z najzdolniejszych polskich dyplomatéw.
Autor potwierdza te teze. Przytacza wiele waznych opinii na temat swojego bohatera
pochodzacych od jego zwolennikow ale i przeciwnikéw w dyplomacji jak chocby
czechostowackicgo posta w Warszawie Jurija Slavika /s. 125-125/. Papée byt dyplomatg Becka
i Pitsudskiego. Autor stusznie napisat, ze Papée zostal ,uformowany przez pilsudczykowski

oboz” /s. 155/.

Pomimo pewnych uchybief,, otrzymalismy doé¢ dobry tekst, dobrze opracowang biografig
Kazimierza Papée. Tym samym stwierdzam, Ze rozprawa doktorska mgra Juliusza Jedrzejczaka
stanowi oryginalne rozwigzanie waznego problemu badawczego i spelnia wymagania
okresdlone w art. 187 ust. 1-3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce. W zwiazku z powyzsza konkluzjg przedstawiam Wydziatowi Nauk Historycznych UMK
w Toruniu wniosek o dopuszczenie mgra Juliusza Jedrzejczaka do dalszych etapow przewodu

doktorskiego.
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