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Sktocony narod, krol niepewny, szlachta dzika
Sympatie zmienia wraz z nastrojem raz po raz.
Rozgrywka z nimi to nie Zadna polityka,

To wychowanie dzieci, biorac rzecz en masse.

Dlatego radz¢: nim ochtong ze zdumienia

Ta droga dalej i§¢, nie grozi niczym to;

Wygra¢, co da si¢ wygra¢! Rzecz nie bez znaczenia,
Zanim nastgpi europejskie qui pro quo!

Jacek Kaczmarski, Rejtan, czyli raport ambasadora (1980)
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Wstep

W centrum zainteresowania mojej rozprawy znajduje si¢ tozsamos¢, a raczej szczegolna jej
odmiana, okreslana w literaturze jako ,,tozsamo$¢ postkolonialna”. O ile samo pojecie jest
dobrze ugruntowane w teorii postkolonialnej i kojarzone m.in. z takimi teoretykami, jak Frantz
Fanon (1985; 2020) czy Homi Bhabha (2010), to w polskiej odmianie studiow postkolonialnych
taczone jest przede wszystkim z nazwiskiem Ewy Thompson. To ona w pierwszej dekadzie
XXI wieku sporzadzita diagnoze polskich elit utrzymang w nurcie postkolonialnym (Thompson
2005; 2006; 2007). Zawdzigczamy jej takze koncepcje hegemona zastepczego, opisujaca
relacje, jaka zachodzi pomiedzy krajami zachodnimi a Polskg (Thompson b.r.). Samo pojecie
tozsamosci postkolonialnej czy tez mentalnosci postkolonialnej funkcjonuje rowniez w tej
czesci polskiej publicystyki, ktora kojarzona jest z pogladami konserwatywnymi (Nowicka-
Franczak 2017b; Bill 2014).

Wprowadzenie teorii postkolonialnej do Polski od poczatku budzito kontrowersje (np.: Bolecki
2007; Borkowska 2010; Golinczak 2008), poniewaz klasyczne studia postkolonialne dotyczyty
obszaru Bliskiego Wschodu (np. Said 2018) czy Afryki (np. Fanon 1985), a pomiedzy
imperiami kolonialnymi a ich koloniami wystgpowaty bardzo duze r6znice, dotyczgce poziomu
rozwoju, potozenia geograficznego, kultury oraz rasy (Loomba 2011). Ponadto w teorii
postkolonialnej Polska miata niejednoznaczny status, mogla bowiem by¢ traktowana zarowno
jako byte imperium kolonialne, jak i ofiara podbojow kolonialnych (zob.: Bakuta 2011; Cobel-
Tokarska 2020; Uffelmann 2020b). Istniaty takze watpliwosci, czy Rosjg, a nastepnie Zwigzek

Radziecki mozna uzna¢ za hegemona (zob.: Thompson b.r.; Cavanagh 2003).

Zgodnie z teorig postkolonialng, jedng z konsekwencji kolonializmu, a zarazem sposobem
zachowania przez hegemona dominujacej pozycji, takze po dekolonizacji, jest zaakceptowanie
przez kolonizowanych wizerunku narzuconego im przez kolonizatora. Postkolonializm jest
bowiem skutkiem dtugotrwatej przemocy symbolicznej, polegajacej na deprecjonowaniu przez
hegemona: rasy, kultury, historii, obyczajow, a takze systemu wierzen 1 wartos$ci ludnosci
podbitej. Negatywny obraz wytworzony przez kolonizatora zostaje w efekcie zinternalizowany
przez kolonizowanych, stajac si¢ czgscig ich tozsamosci (Loomba 2011; zob.: Fanon 2020; Said
2018; Bhabha 2010). W literaturze zwraca si¢ uwage na rol¢ miejscowych elit, ktore dzieki
dziataniom na rzecz mocarstwa kolonialnego utrzymujg swoj wysoki status spoteczny. Na
negatywng role tzw. elit kompradorskich wskazywano takze w teoriach zaleznosci
(Krzysztofek i Szczepanski 2002).
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Jako podejscie krytyczne w badaniach nad dyskursem, teoria postkolonialna demaskuje jezyk,
poprzez ktory, zwlaszcza w relacji do bylego hegemona, daja zna¢ o sobie zakorzenione
w $wiadomosci zbiorowej mieszkancéw bylych kolonii przekonania o wiasnej nizszosci
kulturowej i cywilizacyjnej. Skutkiem tych przekonan sg dysfunkcje w zakresie postaw
I emocji, ujawniajgce si¢ po dekolonizacji, a dotyczace m.in. braku poczucia sprawczosci,
braku wiary we wlasne sily, mentalnego uzaleznienia od bylego hegemona, pesymizmu,
resentymentu, mityzacji wlasnej przesztosci itd. (Fanon 1985; 2020; Thompson 2005; 2006;
2007; b.r.).

Przyjmuje si¢, ze ze wzgledu na wspotczesny ksztalt infosfery to media w duzej mierze
odpowiadajg za formowanie tozsamosci zarowno indywidualnej, jak i zbiorowej. Szczegolng
rolg w budowaniu tozsamosci odgrywaja tzw. elity symboliczne. Pod pojgciem tym kryja si¢
bowiem politycy, dziennikarze, komentatorzy, eksperci, dziatacze spoteczni, ludzie nauki
i kultury czy duchowni (van Dijk 1993), ktorych dyskurs dominuje w przekazie medialnym
Czyzewski i in. 2014a). Elity symboliczne, sprawujac wladzg¢ w sferze symbolicznej, wptywaja
na tres¢ dyskursu publicznego, ustalanie obowigzujacego kanonu wartosci, (re)interpretacje

historii oraz ksztalt pamigci zbiorowej (van Dijk 1993).

Propozycje wykorzystania teorii postkolonialnej na gruncie polskim pojawity si¢ w pierwszych
latach XXI wieku (np.: Cavanagh 2003; Fiut 2003; Thompson 2005; Skoérczewski 2006).
Poczatkowo kontrowersyjne w przypadku Polski, specyficzne uwarunkowania historyczno-
polityczne 1 etniczne stworzyly jednak szerokie mozliwo$ci prowadzenia badan w rdéznych
nurtach i obszarach (zob. szerzej: Zarycki 2008a). Jednym z podejs¢ w tych badaniach jest
uznawanie Polski za ofiar¢ podbojow kolonialnych, co thumaczy si¢ trwajagcym ponad 120 lat
okresem zaborow, druga wojng Swiatowa czy pozostawaniem PRL przez niemal pdt wieku
w orbicie wptywow ZSRR (Skorczewski 2006; Thompson 2007; 2012). W innym podejsciu
Polska traktowana jest jak byle imperium w stosunku do Litwy, Bialorusi czy Ukrainy, co
Z kolei uzasadnia si¢ istnieniem Rzeczypospolite] Obojga Narodow czy stosunkiem Polakow

do Kreséw Wschodnich (np. Bakuta 2006; zob. Uffelmann 2020a).

Pierwszemu podejsciu patronowata Ewa Thompson (zob. szerzej Uffelmann 2020c), autorka
koncepcji tzw. hegemona zastepczego. Polakom, jak twierdzita Thompson, w stosunku do Rosji
czy ZSRR brakowato respektu czy podziwu typowych dla relacji kolonizowanego do
kolonizatora, a postawy te zywili wobec panstw zachodniej Europy i USA. Kraje te staty si¢
dla Polakow wyznacznikiem norm i wartosci, wzorem demokracji, stylu zycia i poziomu

rozwoju (Thompson 2005; 2006; 2007; b.r.).
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Kiedy w pazdzierniku 2015 roku Prawo i Sprawiedliwos¢ wygralo wybory, uzyskujgc
samodzielng wigkszo$¢ w parlamencie, oznaczato to przetom w polskiej polityce. Szczegdlnie
ze kilka miesigcy wczesniej wybory prezydenckie wygrat Andrzej Duda, kandydat popierany
przez PiS. Po o$miu latach rzagdow koalicji Platformy Obywatelskiej i Polskiego Stronnictwa
Ludowego, obie partie znalazly si¢ w opozycji parlamentarnej. Polska scena polityczna, juz
wczesniej silnie spolaryzowana, po 2015 roku stala si¢ miejscem permanentnej walki

politycznej pomiedzy obozem rzadzacym a opozycja.

W latach 2015-2020 na arenie mi¢dzynarodowej miaty miejsce wydarzenia, ktore w wigkszym
lub mniejszym stopniu wptywaly na polityke zagraniczng Polski i jej relacje z innymi
panstwami, jak: kryzys migracyjny w Europie (2015), referendum w sprawie wystapienia
Wielkiej Brytanii z UE (2016), wybory prezydenckie w USA (2016), wybuch pandemii
COVID-19 (2020) i inne.

Po dojsciu PiS do wladzy w 2015 roku nastgpita zmiana wektorow w polskiej polityce
zagranicznej, zwigzana ze zblizeniem Polski ze Stanami Zjednoczonymi, zwlaszcza po objeciu
urzgdu prezydenta przez Donalda Trumpa. Rozpoczat si¢ takze dtugotrwaty kryzys pomiedzy
Polska a Unig Europejska, wzmacniany dodatkowo przenoszeniem wewnetrznego konfliktu

politycznego na forum instytucji unijnych.

Polityka zagraniczna prowadzona przez rzad PiS oraz aktywnos$¢ prezydenta w tym obszarze
byty komentowane w licznych programach publicystycznych, a wypowiedzi zaréwno ich gosci,
jak i gospodarzy charakteryzowaty si¢ odniesieniami do czaséw zaborow, lat wojny i okupacji
czy braku suwerenno$ci w okresie PRL. Ze strony przedstawicieli 1 zwolennikow koalicji
rzadzacej padaty wobec politykow opozycyjnych oskarzenia o przenoszenie wewngtrznych
sporow za granic¢ i donoszenie na wilasny kraj. Siggano do takich okreslen, jak ,,targowica”
czy ,,zdrada narodowa”. W opinii przedstawicieli i zwolennikow opozycji polityka zagraniczna
PiS, prowadzona rzekomo pod hastem ,,wstawania z kolan” 1 ,,odzyskiwania podmiotowos$ci”,
przynosita odwrotny skutek: nastepowata marginalizacja Polski w Unii Europejskiej. ,, Wasalny
stosunek” PiS wobec USA skutkowa¢ mial natomiast zawieraniem przez stron¢ polska
niekorzystnych uméw, przyzwalaniem na ingerowanie w polskie prawodawstwo przez obce

podmioty czy upokarzaniem Polski na arenie mi¢dzynarodowe;j.

Celem niniejszej rozprawy jest odpowiedz na pytanie, w jaki sposob polskie elity symboliczne
w dyskursie o polityce zagranicznej konstruuja tozsamo$¢ zbiorowa Polakow. Interesowac
bedzie mnie takze emocjonalny wydzwigk debat medialnych. Materialem do badan Sg nagrania

audycji publicystycznych z lat 2015-2020, emitowanych w najwazniejszych stacjach
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telewizyjnych i radiowych, ktérych tematyka oscylowata wokoét polityki zagranicznej Polski
w stosunkach z Unig Europejska i Stanami Zjednoczonymi. W analizie dyskursu jako podejscie
krytyczne wykorzystuj¢ perspektywe postkolonialng. Rame teoretyczng badan bedzie stanowic
takze socjologia Pierre’a Bourdieu oraz teorie tozsamosci w socjologii emocji. Zamierzam
zweryfikowac, na ile koncepcja hegemona zast¢pczego Thompson i jej diagnoza polskich elit,
jest stuszna. Interesowa¢ mnie beda réwniez ujawniane w dyskursie odniesienia do relacji

centro-peryferyjnych (Zarycki 2008b).

Niniejsza rozprawa sktada si¢ z dwoch czgsécei, z ktdrych pierwsza, obejmujaca pie¢ pierwszych
rozdzialéw, ma charakter teoretyczny. Czegs¢ druga z kolei zawiera rozdzial metodologiczno-
metodyczny (szosty) oraz rozdziaty (od siddmego do dziewigtego), w ktoérych zamieszczam

analize 1 interpretacje badan wlasnych.

W pierwszym rozdziale przedstawiam genezg i zatozenia teorii postkolonialnej oraz specyfike
jej polskiej adaptacji. W zwigzku z tym najpierw prezentuje pojecie rozwoju spotecznego oraz
odwotujace si¢ do tego pojecia teorie modernizacji i zaleznosci oraz teori¢ systemow-$wiatow
Immanuela Wallersteina. Rekonstruuje rowniez miejsce, jakie Polska zajmuje w systemie
centro-peryferyjnym. Przedstawiam nastepnie geneze¢ i rozwoj teorii postkolonialnej, jej
glowne pojecia i zagadnienia, jak np. ,,orientalizm” Edwarda Saida, a takze przyklady jej
nieklasycznych zastosowan. Ostatnig cz¢$¢ rozdziatu zajmuje rekonstrukcja polskiej adaptacji
teorii postkolonialnej, w tym jej obszaré6w badawczych i interpretacyjnych, a takze prezentacja

koncepcji hegemona zastepczego.

Rozdziat drugi jest poswigcony konstruowaniu tozsamosci zbiorowej. Przedstawiam w nim
pojecia i teorie dotyczace tozsamos$ci indywidualnej i zbiorowej. Zawiera on rowniez geneze
tozsamosci narodowej oraz definicje i paradygmaty w badaniach nad narodem i nacjonalizmem,
w tym autorstwa Anthony’ego D. Smitha. Szczegolng uwagg poswigcam koncepcjom narodu,
nacjonalizmu i tozsamosci narodowe;j, ktore mieszcza si¢ w perspektywie konstruktywistyczne;.

Rozdzial konczy prezentacja integralnej teorii narodu Michata Luczewskiego.

W rozdziale trzecim zamieszczam najpierw zagadnienia teoretyczne zwigzane z pojgciem elit.
Przedstawiam nastgpnie koncepcje Bourdieu, stanowigce wyjasnienie teoretyczne dla procesu
reprodukowania fadu spotecznego, w tym systemu znaczen, wyobrazen i ideologii stuzacych
jego podtrzymywaniu. Kluczowa z punktu widzenia ksztatltowania tozsamosci zbiorowej jest
tu koncepcja przemocy symbolicznej jako mechanizmu prowadzacego do przyjmowania przez
klasy podporzadkowane perspektywy klas uprzywilejowanych. Rozdzial zawiera rowniez

rekonstrukcje pojecia elit symbolicznych autorstwa Teuna van Dijka oraz ich znaczenia dla
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ksztaltowania tozsamos$ci zbiorowej w kontekscie uprzywilejowanego dostepu do mediow
I sprawowanej kontroli nad dyskursem. Przedstawiam takze, za Tomaszem Zaryckim, w jaki
sposob relacje centro-peryferyjne wptywaja na specyfike tozsamosci peryferyjnej oraz dyskurs
elit peryferyjnych.

W rozdziale czwartym, opierajac si¢ zard6wno na teorii postkolonialnej, jak i socjologii emocji,
rekonstruuje emocjonalny wymiar tozsamosci postkolonialnej. Zamieszczam w nim zarys
badan nad emocjami, definicje i teorie emocji. Rozdzial zawiera takze glowne podejscia
w badaniach nad emocjami w socjologii emocji, sformutowane w jej ramach teorie tozsamosci
oraz teoretyczne ujecia relacji miedzy tozsamo$cig a emocjami w zalezno$ci od pozycji
w strukturze spotecznej m.in. takich autoréw, jak Theodore D. Kemper i Robert Thamm.
Przedstawiam naste¢pnie charakterystyke emocjonalnego wymiaru tozsamosci postkolonialnej,
opierajac si¢ na literaturze klasykow teorii postkolonialnej, w tym zwlaszcza Fanona, jak
i ustaleniach Thompson. Rozdziat konczy si¢ prezentacja resentymentu i ressentiment, jako

dwoch waznych emocjonalnych komponentéw tozsamosci postkolonialne;.

Rozdziat pigty jest poswigcony kontekstowi spoteczno-kulturowemu i politycznemu badan.
Przedstawiam w nim zatem najpierw genezg elit Trzeciej Rzeczypospolitej, a nastepnie
charakterystyke polskiego systemu medialnego, w tym kwestie dotyczace stronniczosci
polskich mediow. Prezentacja danych Centrum Monitorowania Dyskursu Publicznego na temat
udziatu przedstawicieli réznych S$rodowisk w programach publicystycznych radiowych
i telewizyjnych stanowi uzupelnienie informacji na temat skali obecnosci polskich elit
symbolicznych w mediach. W ramach wprowadzenia do rekonstrukcji sytuacji na polskiej
scenie politycznej w latach 2015-2020, przedstawiam podziaty polityczne w Polsce po 1989
roku. Dalej znajduje si¢ prezentacja najwazniejszych wydarzen w polityce wewngtrznej po
objeciu wladzy przez PiS. Rozdzial zawiera takze informacje na temat polityki zagranicznej
oraz relacji Polski z Unig Europejska i Stanami Zjednoczonymi w latach 2015-2020,
poprzedzone prezentacjg glownych Kierunkoéw polityki zagranicznej Polski po upadku
komunizmu. Pewne aspekty polityki zagranicznej PiS wyjasnia takze, konczacy rozdziat, zarys
— preferowanej przez te parti¢ — koncepcji zagranicznej polityki historycznej.

W rozdziale szostym przedstawiam metodologie i metodyke badan wlasnych. Zawiera on zatem
prezentacj¢ pojecia ,,dyskurs”, histori¢ badan w tym obszarze, a takze rekonstrukcje relacji
dyskursu, wiedzy i wtadzy w uj¢ciu Michela Foucault. Zamieszczam w nim naste¢pnie rodzaje
1 sposoby klasyfikowania dyskursu. Rozdzial zawiera takze prezentacje analizy dyskursu, jako

metody i obszaru badawczego, oraz jej odmian, w tym perspektywy postkolonialnej.
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Przedstawiam dalej wskazowki metodologiczne i metodyczne na temat identyfikacji emocji
w dyskursie, opierajac si¢ na propozycji Simona Koschuta. Rozdziat zawiera takze przeglad
literatury z zakresu analizy dyskursu publicznego. Przedstawiam nast¢pnie glowne zatozenia
badan wtasnych oraz stawiane pytania badawcze. Rozdzial konczy opis proby badawczej
i stosowanej w badaniu klasyfikacji polskiej sceny politycznej, a takze informacje na temat

metody badawczej i narzedzia badawczego.

Zawarta w rozdziale siddmym analiza i interpretacja badan wlasnych koncentruje si¢ na
ujawnianiu w dyskursie wptywu zachodniocentrycznej koncepcji hegemona uznawanego za
zrodto wiedzy, norm i standardow. Poszukuje zatem w badanym materiale par opozycyjnych,
opisujgcych Zachod w stosunku do Wschodu (czy centrum wobec peryferii). Interesuje mnie
dyskursywne odzwierciedlenie oddzialywania USA i UE jako dwoch rywalizujacych
hegemonoéw, a takze polaryzacji polskiej sceny politycznej, w ktorej orientacja na jeden ze
wskazanych podmiotow mig¢dzynarodowych staje si¢ istotnym elementem konfliktu
wewnetrznego. W rozdziale tym przedstawiam rowniez wptyw migrantow czy uchodzcow,

jako Innych/Obcych, na konstruowanie tozsamosci.

W rozdziale 6smym odpowiadam na pytanie, jakie wydarzenie czy okres historyczny, w ktorym
Polska nie posiadata niepodleglosci lub byta panstwem niesuwerennym, wywart najwigkszy
wplyw ma pamig¢ i $wiadomos$¢ zbiorowa Polakow. Podstawe do jego identyfikacji stanowi
ujawnianie w dyskursie wszelkich odniesien do upadku Pierwszej Rzeczypospolitej i czasow
zaborow, okresu drugiej wojny swiatowe] oraz lat 1944-1989. Interesuja mnie takze
nawigzania do idei Polski jako przedmurza chrzescijanstwa czy wizje Polski jako mocarstwa.
W rozdziale tym poswiecam réwniez uwage, poddawanej debacie, zagranicznej polityce
historycznej PiS.

Dziewiaty, a zarazem ostatni rozdzial jest poswiecony analizie i interpretacji wymiaru
emocjonalnego debaty o polityce zagranicznej. Rozpoznaj¢ zatem w badanym materiale
terminy, konotacje, metafory czy analogie wskazujace na do$wiadczane lub ujawniane

w dyskursie emocje 1 postawy, zwlaszcza stanowigce komponenty tozsamosci postkolonialne;.

Czg$¢ merytoryczng rozprawy zamyka zakonczenie, stanowigce podsumowanie catosci. Na
koniec zamieszczam bibliografi¢ oraz dwa aneksy, z ktorych pierwszy zawiera wykaz audycji
poddanych badaniu, wraz z nazwiskami uczestniczacych w nich gosci oraz prowadzacych,

drugi natomiast — wykorzystany w analizie klucz kodowy.
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Rozdzial 1. Teoria postkolonialna i jej recepcja w Polsce

Poczawszy od poznego XVIII wieku zycie po kleskach, rozbiorach, wojnach, okupacjach
i probach kolonizacji kulturowej pojawito si¢ w literackim samoopisie Polakow jako staty
topos. Jednak dopiero od potowy pierwszej dekady XXI wieku narracja ta zostata osadzona
w postkolonialnych pojeciach teorii literatury i kultury oraz zdefiniowana jako wiedza
(p)o krzywdach historycznych (...).

Uffelmann 2020a, s. 5

Wprowadzenie

Glownym celem niniejszego rozdzialu jest przedstawienie genezy 1 zatozen teorii
postkolonialnej oraz ukazanie specyfiki jej polskiej adaptacji, ze szczegdlnym uwzglednieniem
nurtu traktujacego Zachdd jako hegemona. W zwigzku z tym najpierw zaprezentuj¢ pojecie
rozwoju spotecznego oraz odwotujace si¢ do tego pojecia teorie socjologiczne, ktore mozna
umiesci¢ w dwoch paradygmatach: modernizacyjnym i zaleznosciowym. Drugi z tych
paradygmatdéw stanowi jedng z prob teoretycznego wyjasnienia globalnego zroéznicowania
stopnia rozwoju, czyli wylonienia si¢ tzw. centrum i peryferii. Przedstawi¢ réwniez miejsce

Polski w systemie centro-peryferyjnym.

Kolejny punkt zostanie poswigcony genezie i rozwojowi teorii postkolonialnej. Przedstawi¢
zatem najpierw jej tto historyczne, obejmujace podboje kolonialne, kolonializm i procesy
dekolonizacji, a takze podtoze intelektualne. Nastgpnie zaprezentuje gléwne pojecia
I zagadnienia znajdujace si¢ w obszarze zainteresowania studiow postkolonialnych, takie jak
orientalizm czy hybrydowos¢. Ten punkt zakoncza przyktady nieklasycznych zastosowan teorii

postkolonialnej, dotyczace obszaru europejskiego, w tym krajow postkomunistycznych.

Ostatni punkt rozdziatu poswiece polskiej adaptacji teorii postkolonialnej — jej poczatkom
i specyfice, a takze potencjatowi badawczemu i interpretacyjnemu. Zrekonstruuje rowniez
pojecie hegemona zastepczego oraz przedstawig inne sposoby interpretowania relacji Polski
Z krajami Zachodu, stanowigce podstawe do uznawania, w ramach polskiej odmiany

postkolonializmu, panstw Europy Zachodniej oraz Stanow Zjednoczonych za hegemona.

Relacje centro-peryferyjne

Rozwoj spoleczny w ujeciu teoretycznym

Jednym z procesOw mieszczacych si¢ w obszarze zainteresowania réznych dyscyplin
naukowych jest rozwoj spoteczny, definiowany jako kierunkowy ,,proces rozwijania si¢
pewnego potencjalu zawartego w istocie systemu” (Sztompka 2005, s. 23), ktory polega na

przechodzeniu do coraz wyzszego poziomu jakiej§ cechy systemu lub zblizaniu si¢ do stanu
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systemu uznawanego za pozadany. Wedhug innej definicji pod tym pojeciem mozna rozumiec
pewien proces, kumulujacy ,,pojedyncze zmiany o postgpowym charakterze, ktoére zachodza
W poszczegblnych elementach systemu spotecznego” (Krzysztofek i Szczepanski 2002, s. 16).

Zmiany te mogg dotyczy¢ sfery ekonomicznej, politycznej, kulturowej i in.

Pierwsze teorie rozwoju spotecznego, wyjasniajgce zardOwno przyczyny tego procesu, jak i jego
przebieg pojawily sie w Okresie oswiecenia. Za tworce jednej z nich uznaje si¢ Adama Smitha,
ktory w swoich wyktadach (Lectures on jurisprudence, 1762-1763) oraz dziele Bogactwo
narodow z 1776 roku przedstawia czteroetapowy model rozwoju spotecznego, obejmujacy
kolejno: polowanie, pasterstwo, rolnictwo oraz handel. Zgodnie z tym modelem gtownag
przyczyng rozwoju jest konieczno$¢ rozwigzania problemu zdobywania pozywienia i sSrodkow
utrzymania (zob. Pauchant 2017; por. Paganelli 2022). Adam Ferguson z kolei w pracy
An essay on the history of civil society (1767) wyroznia trzy okresy rozwoju: dzikosci
(polowanie i zbieractwo), barbarzynstwa (pasterstwo i rolnictwo) oraz cywilizacji (handel).
Wedhug tego modelu, kiedy dany etap zaspokaja potrzeby bedace przyczyng zmian, mozliwe
jest przejscie do kolejnego etapu. Do czynnikéw hamujacych postep Ferguson zalicza z jednej

strony warunki (fizyczne albo §rodowiskowe), z drugiej zas despotyzm (Sklair 1970, s. 30).

Rozwdj spoteczny pozostawat w centrum zainteresowania wielu teorii socjologicznych, w tym
sformutowanego w XIX wieku ewolucjonizmu, kojarzonego z nazwiskami Augusta Comte’a,
Herberta Spencera, Lewisa Morgana i in., a takze neoewolucjonizmu, rozwijanego w drugiej
potowie XX wieku, ktorego przedstawicielami byli m.in. Talcott Parsons, Gerhard Lenski
i Leslie White. Ewolucjonistow, reprezentujacych rozne szkoty, taczyto uznawanie takich
zjawisk, jak zmiana, ruch i rozwdj za wszechobecne. Charakter zmian byt kierunkowy, a w jego
rezultacie nastepowal postep. W ewolucji spotecznej mozna byto zatem wyr6zni¢ pewne etapy,
z ktorych kazdy kolejny reprezentowat wyzsza faz¢ rozwoju (zob. Szacki 2004, s. 283-287;
Sztompka 2005, s. 103-129).

Po drugiej wojnie $wiatowej, w efekcie debaty nad rozwojem spotecznym i zacofaniem,
powstawaty liczne koncepcje i teorie rozwoju spotecznego, klasyfikowane jako: (1) teorie
modernizacji, (2) teorie zaleznosci oraz (3) teorie systemoéw-§wiatéw (zob. np. So 1990). Teorie

rozwoju spolecznego mozna takze ujmowaé¢ W trzy paradygmatyl: (i) modernizacyjny

! Podziat przyjety przez Marka S. Szczepanskiego i Kazimierza Krzysztofka (zob. Szczepanski 1989b; 1991;
Krzysztofek i Szczepanski 2002).
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(obejmujacy teorie modernizacji), (ii) zaleznosciowy (w ktorym mieszczg si¢ teorie zaleznoSci

1 systemow-$wiatow) oraz (iii) alternatywny (skupiajacy koncepcje rozwoju endogennego).

Teorie modernizacji

Teorie modernizacji, mieszczace si¢ w pierwszym z wymienionych paradygmatow, zostaty
sformutowane w latach pieédziesiatych XX wieku. Zrédlem inspiracji i zapleczem
teoretycznym dla ich twércow byly m.in.: historyczna szkota niemiecka w ekonomii,
ewolucjonizm dziewigtnastowieczny, dychotomiczne wizje spoteczenstw réznych autorow,
poglady historyczno-socjologiczne Maxa Webera oraz funkcjonalizm strukturalny Parsonsa
(Szczepanski 1989b, s. 19; Krzysztofek i Szczepanski 2002, s. 29).

Pojeciu modernizacji przypisuje si¢ rozmaite znaczenia. Moze by¢ rozumiane m.in. jako proces
przechodzenia od spoteczenstw tradycyjnych do nowoczesnych (Szczepanski 1989b, s. 28;
Gavrov i Klyukanov 2015, s. 707). W ujeciu teorii modernizacyjnych pojecie to odnosi si¢ do
staran, jakie podejmujg panstwa stabo rozwinigte, aby osiggna¢ taki poziom rozwoju, jaki maja

wspotczesne im kraje wysoko rozwinigte (Sztompka 2005, s. 130).

Teorie modernizacji zakladaja, ze rozwoj nastepuje wedlug schematu, na ktory sktadajg sig
takie etapy, jak: (1) spoteczenstwo tradycyjne (przedprzemystowe), (2) spoleczenstwo
potowicznie zmodernizowane, (3) spoleczenstwo nowoczesne (przemystowe), (4) spoteczenstwo
poprzemystowe (ponowoczesne), (5) spoleczenstwo informacyjne (postmodernistyczne)
(Szczepanski 1989b, s. 30; Krzysztofek i Szczepanski 2002, s. 35-36).

W ramach paradygmatu modernizacyjnego przyjmuje si¢, ze zacofanie jest stanem naturalnym
1 pierwotnym dla ludzkos$ci. Spotecznos$ci pozostajace w tym stanie s3 mato podatne na zmiang
w przeciwienstwie do spoteczenstw nowoczesnych, ktorych zaawansowany rozwoj jest m.in.
efektem dziatalnosci roznych instytucji oraz aktywnos$ci wyrdzniajacych sie jednostek
(Krzysztofek i Szczepanski 2002, s. 38). Jednostki te reprezentuja specjalny typ tzw.
osobowosci nowoczesnej (Szczepanski 1989b, s. 34; Sztompka 2005, s. 133).

Wedlug teorii modernizacji, zmiany zachodza stopniowo i obejmuja pewng okreslong
sekwencj¢ zdarzen. Spoleczenstwa tradycyjne na swej drodze do nowoczesnos$ci powinny
zatem pokonac¢ takg sama droge, jaka juz przebyly spoteczenstwa rozwinigte. Nie jest to jednak
proces o charakterze spontanicznym. Teoretycy, odnoszac si¢ do krajow Trzeciego Swiata,
wskazywali bowiem, ze to wysoko rozwinigte panstwa zachodnie stanowig wzor, do ktérego
powinny dazy¢ spoteczenstwa stabo rozwinigte. Szczegdlng rolg na drodze do nowoczesnosci
przypisywano elitom krajow zacofanych, ktore miaty podejmowacé dzialania zmierzajace do

podniesienia stopnia rozwoju wlasnych spoteczenstw (Sztompka 2005, s. 131-132).
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W ramach teorii modernizacji, majacych charakter interdyscyplinarny, mozna wyr6zni¢
perspektywe socjologiczng, ekonomiczng i politologiczng. Wspolne dla tych perspektyw sa
natomiast nastepujace zatozenia: (1) modernizacja jest procesem roztozonym na pewne etapy,
(2) prowadzacym do ujednolicenia réznych spoteczenstw, (3) mozna ja utozsamiad
Z europeizacjg lub amerykanizacja, (4) jest nieodwracalna, (5) ma charakter postepowy

i (6) roztozony w czasie (So 1990, s. 33-34).

Do teorii modernizacji mozna takze zaliczy¢ teori¢ konwergencji, rozwijang m.in. przez Clarka
Kerra, Samuela P. Huntingtona i Walta W. Rostowa, zakladajaca, ze na skutek dominacji
nowoczesnych technologii nastgpi upodobnienie spoteczenstw pod wzglgdem stopnia rozwoju.
W przeciwienstwie do teorii modernizacji, teoria konwergencja skupiata si¢ na problemach

Drugiego Swiata w relacji do Pierwszego Swiata (Sztompka 2005, s. 132, 134-135).

Teorie modernizacji od konca lat szes¢dziesiatych XX wieku zaczgto poddawac krytyce. Na
poziomie teoretycznym kwestionowano m.in. perspektywe¢ europocentryczng oraz zatozenie
o0 istnieniu jednego modelu dochodzenia do nowoczesnosci. Na poziomie empirycznym
podawano w watpliwo$¢ rezultaty dzialan modernizacyjnych. Kraje zacofane doswiadczaty
w ich efekcie raczej wzrostu ubostwa oraz pojawienia si¢ licznych patologii Zycia spotecznego,
politycznego czy rodzinnego. Przedmiotem krytyki stalo si¢ takze minimalizowanie wptywu
kolonializmu i neokolonializmu na zacofanie i ubostwo krajow stabo rozwinigtych

(Krzysztofek i Szczepanski 2002, s. 81-89; Sztompka 2005, s. 135-136).

Reaktywacja paradygmatu modernizacyjnego, pod postacig teorii neomodernizacji (lub
postmodernizacji), nastgpita w latach osiemdziesigtych XX wieku. Do jego gléwnych
teoretykOw mozna zaliczy¢ Jeffreya C. Alexandra, Edwarda A. Tiryakiana i Shmuela N.
Eisenstadta. Upadek bloku wschodniego stat si¢ dla nich impulsem do zajgcia si¢ dziataniami
panstw postkomunistycznych, ktorych dazeniem bylo dotaczenie do grupy wysokorozwinigtych

panstw zachodnich (Sztompka 2005, s. 137).

Teorie zaleinosci

Pod wspo6lng nazwa teorii zalezno$ci (ang. dependency theory), ktore pojawity si¢ w opozycji
do paradygmatu modernizacyjnego, kryja si¢ rozwijane na przestrzeni wielu lat koncepcje,
ktorych celem bylo wyjasnienie roznic stopnia rozwoju pomig¢dzy krajami Pierwszego
i Trzeciego Swiata. Mozna zatem mowi¢ raczej o szkole zaleznoéci, a nie jednej spojnej teorii

(Mahoney i Rodriguez-Franco 2016).

Teorie zaleznosci przyjmuja pewne ogolne zalozenie, ze kraje wysoko rozwinigte, okreslane

mianem centrum, bogacg si¢ dzigki krajom stabo rozwinigtym, czyli tzw. peryferiom. Dokonuje
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si¢ to na skutek przeptywu dobr, przy czym do peryferii s3 wysylane dobra przetworzone,
a w odwrotnym kierunku eksportuje si¢ dobra nieprzetworzone (surowce) oraz potprodukty.
Glownym obszarem zainteresowania teorii zaleznosci jest relacja pomigdzy bylymi imperiami

kolonialnymi i ich dawnymi koloniami (zob. Veltmeyer 1980).

Za oficjalng dat¢ powstania teorii zaleznoSci przyjmuje sie¢ rok 1966, kiedy to zostal
opublikowany artykul André Gundera Franka The development of underdevelopment (zob.
Frank 1966), wyjasniajacy przyczyny zacofania Ameryki Lacinskiej. Oprocz Franka badaniami
nad rozwojem zaleznym zajmowali si¢ m.in. Celso Furtado, Fernando Henrique Cardoso czy
Enzo Falleto (zob. np.: Furtado 1965; Cardoso i Faletto 1969). Teoria zalezno$ci odnosita si¢
poczatkowo do krajow Ameryki Lacinskiej, jednak z czasem stata si¢ podstawg do ogolnego
wyjasniania relacji pomig¢dzy krajami wysoko rozwinigtymi a zacofanymi. Badaniami nad
rozwojem zaleznym zajmowato si¢ wielu naukowcoéw z rdznych regiondow $wiata. Z teorig
zalezno$ci mozna kojarzy¢ takie nazwiska, jak: Samir Amin, Arghiri Emmanuel, Immanuel
Wallerstein czy Alain Touraine. Budzita takze zainteresowanie w krajach komunistycznych,
w tym w Polsce (Szczepanski 1989b, s. 65; Krzysztofek i Szczepanski 2002, s. 104).

Koncepcje zaleznosciowe opieraty si¢ na kilku zrodtach teoretycznych. Teoretycy paradygmatu
czerpali przede wszystkim z tradycji marksistowskich oraz teorii imperialnej, w tym prac takich
jej teoretykéw, jak John A. Hobson, Wtodzimierz 1. Lenin, Nikotaj I. Bucharin, Réza
Luksemburg, Karol Kautsky czy Paul A. Baran (Szczepanski 1989b; Krzysztofek i Szczepanski
2002; Mahoney i Rodriguez-Franco 2016).

Kolejnym zrodtem inspiracji dla teorii zaleznos$ci byta, poddawana krytyce, koncepcja podziatu
Swiata na strefe¢ umiarkowang 1 tropikalng, zaproponowana przez Williama Arthura Lewisa
(1954). Pierwsza strefa produkowata artykuly zarowno przemystowe, jak i rolnicze, druga zas$
— tylko rolnicze 1 Zywnosciowe. W strefie umiarkowanej wydajno$¢ pracy byla znacznie
wyzsza niz w strefie tropikalnej, ktéra z kolei miata duze zasoby taniej sity roboczej
I mozliwo$¢ utrzymywania niskich zarobkéw (Szczepanski 1989b, s. 59; Krzysztofek
I Szczepanski 2002, s. 98).

Istotny wpltyw na koncepcje zalezno$ciowe miala takze teoria systemow Ludwiga von
Bertalanffy’ego (1984), sformulowana w ramach nauk biologicznych, rozwijana jednak
nastepnie takze w innych dziedzinach i1 dyscyplinach. Teoria systemow zakladala, Ze §wiat
mozna uznawa¢ za system, oparty na okres$lonej hierarchii i kierujacy si¢ wlasng logika

(Szczepanski 1989b, s. 59; Krzysztofek i Szczepanski 2002, s. 99).
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Ogromng rol¢ w rozwoju teorii zalezno$ci odegraty prace Komisji Gospodarczej Narodow
Zjednoczonych ds. Ameryki Lacifiskiej?, w ktorych uczestniczyli m.in. Raul Prebisch, Furtado
czy Cardoso (Krzysztofek i Szczepanski 2002, s. 101; Mahoney i Rodriguez-Franco 2016).
W ramach ww. komisji prowadzono badania nad systemem $wiatowym i nieroOwnomierng
dynamika rozwoju poszczegdlnych panstw. Zastugg Prebischa (1950) bylo natomiast
wprowadzenie pojecia ,kraje rozwijajace si¢” zamiast ,kraje stabo rozwinigte”, a takze

upowszechnienie termindw ,,centrum” i ,,peryferie”.

Zgodnie z paradygmatem zalezno$ciowym powstanie rynku §wiatowego w XVII wieku
spowodowato wiaczenie pojedynczych panstw do systemu globalnego. Stato si¢ to kosztem
utraty (w mniejszym lub wigkszym stopniu) ich autonomii i1 samowystarczalnosci
(gospodarczej, politycznej i kulturowej). Na skutek podboju panstw pozaeuropejskich
dokonanego przez bogate kraje europejskie nastapit podziat na kraje rdzenia (Europa Zachodnia
i Potnocna) oraz kraje peryferyjne (czyli pozniejszy tzw. Trzeci Swiat). Rozwdj panstw
zachodnich odbywat si¢ kosztem eksploatacji pozaeuropejskich kolonii.

W ramach szkoty zalezno$ci rozwineto si¢ wiele nurtow. Jedng z proponowanych typologii jest
podziat na: 1) koncepcje catkowitego zdominowania (rozwijang m.in. przez Franka),
2) koncepcje wymiany nieréwnej i nierownej akumulacji w skali $wiatowej (kojarzong
z nazwiskami Amina i Emmanuela) oraz 3) koncepcje subimperializmu. Ta ostatnia data
poczatek teorii systemOw-$wiatow Wallersteina (Szczepanski 1989b, s. 66—67; Krzysztofek
i Szczepanski 2002, s. 105; por. Palma 1978).

W radykalnym ujeciu badaczy teorii polaryzacje: kapitalizm centralny (kraje wysoko
rozwini¢te) Vs kapitalizm peryferyjny (kraje zacofane) mozna wytlumaczy¢ najpierw
zaleznoscig kolonialng, a nastgpnie jej wspoOlczesng formg w postaci neokolonializmu.
Zacofanie moze by¢ wyjasnione jedynie na tle catego systemu kapitalistycznego. Zalezno$¢ ta
dotyczy zardwno krajow Trzeciego Swiata, jak i krajow postkomunistycznych. Kraje wysoko
rozwinigte 1 stabo rozwinigte tworzg system, ktory wzajemnie si¢ uzupetnia, z asymetryczng

pozycja i nierdwnym podziatem zyskow (Krzysztofek i Szczepanski 2002, s. 107-108).

W paradygmacie zalezno$ciowym gwarantem utrzymywania stanu zacofania krajow
podlegtych sg miejscowe elity (m.in. biznesowe i1 polityczne), ktore realizujg interesy

metropolii kapitalistycznych i s3 wobec nich lojalne, czerpigc z takiego uktadu korzysci. Elity

2ECLA, ang. United Nations Economic Commission for Latin America; CEPAL, hiszp. Comisién Econémica para
América Latina. Od 1984 roku — Komisja Gospodarcza Narodow Zjednoczonych ds. Ameryki Lacinskiej
i Karaibow (skrot ang. ECLAC lub hiszp. CEPAL).
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zaczynajg aspirowac¢ do poziomu metropolii, a ich tozsamos$¢ réwniez przenosi si¢ poza kraj
ojczysty. Dla nazwania elit panstw zaleznych wspotpracujacych z metropolia, zainteresowanych
w utrzymaniu status quo, uzywa si¢ okreslenia ,,burzuazja kompradorska” albo ,.eclita
kompradorska” (Sztompka 2005, s. 95-96; zob. Sarnacki 2019, s. 28).

Kontrola nad krajem zaleznym dokonuje si¢ nie tylko w wymiarze ekonomicznym, ale i na
innych poziomach. W wymiarze politycznym przybiera m.in. rozmaite formy nacisku o réznym
nasileniu, do zamachu stanu wlacznie (Szczepanski 1989a). Na poziomie kultury i instytucji
sprawowanie kontroli dokonuje si¢ poprzez narzucanie wlasnych norm i systemoéw wartosci,
prowadzac do zmian lub utraty tozsamosci kulturowej (Krzysztofek i Szczepanski 2002,
s. 117). Kraje zalezne sg ponadto wiaczane w system komunikowania miedzynarodowego.
W komunikacji panuje nierownowaga w przekazie informacji, dominujg bowiem wiadomosci
z centrum. Cechg charakterystyczng tego systemu jest takze slaby przepltyw informacji

pomiedzy poszczegdlnymi peryferiami (Galtung 1971).

Teoria zaleznosci byta poddawana krytyce i modyfikowana. Niektore z jej zalozen okazaty si¢
watpliwe lub trudne do udowodnienia. Wskazywano m.in. na jednostronno$¢ przy ocenie
przyczyn niedorozwoju, wyrazajaca si¢ w nieuwzglednianiu czynnikéw wewnetrznych. Na
kwestionowanie teorii znaczacy wplyw miat kryzys naftowy lat siedemdziesigtych XX wieku,
ktéry pokazal, ze Zachod jest cze$ciowo uzalezniony od peryferii, w tym przypadku od
surowcow. Teorie zalezno$ci podwazal tez niezgodny z paradygmatem rozwoj spoleczny
niektorych krajow peryferyjnych, jak Argentyna, Brazylia, Meksyk czy Korea Poludniowa
(Krzysztofek i Szczepanski 2002, s. 121, 135).

Teoria systemow-swiatow®

Podstawa teoretyczng dla teorii systemow-$wiatow, rozwijanej od lat siedemdziesiatych XX
wieku, byly m.in.: koncepcje centrum i peryferii, opracowane w ramach dziatalnosci ECLA,
teorie zaleznos$ci oraz prace francuskiej szkoty historiograficznej Annales, w tym zwtaszcza
perspektywa dlugiego trwania autorstwa Fernanda Braudela (Wallerstein 2007, s. 26; zob.
Braudel 1999).

Teoria systemoéw-$wiatow zaklada, ze wspolczesna gospodarka globalna wytonita si¢ w efekcie
dlugotrwatego procesu, na ktory sktadaja si¢ cztery etapy: (1) lata 1450—1640, czyli tzw. dtugi
wiek XVI. Do konca tego okresu dokonat si¢ podziat na kraje rdzenia (czyli Zachdd, zwtaszcza

Anglia i Holandia), potperyferie (Europa $rodziemnomorska) oraz peryferie (glownie Europa

3 Ttumaczenie termindéw zob. Starnawski i Wielgosz 2007.
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Wschodnia oraz panstwa potkuli zachodniej opanowane przez Europejczykow); (2) 1650—
1730; w okresie tym na skutek recesji nastapil wzrost konkurencji, czego efektem bylo zajecie
przez Angli¢ najlepszej pozycji w §wiatowym handlu; (3) od 1760 roku do pierwszej wojny
Swiatowej. W tym czasie, w zwigzku ze wzrostem produkcji przemystowej, nastgpito
poszerzenie rynkow zbytu. Gospodarka europejska zostata wzbogacona o Rosj¢. Dolaczyty do
niej kolejno Azja (z Japonig) oraz Afryka; (4) od 1917 roku do czas6w obecnych. W tym
ostatnim okresie nastgpita zmiana hegemona — miejsce Anglii zajely Stany Zjednoczone

(Wallerstein 2011a; 2011b).

Wspoltczesny system gospodarczy sktada si¢ z trzech elementow: (1) rdzenia/centrum (core) —
do ktorego nalezg wysoko rozwiniete kraje kapitalistyczne, czyli Stany Zjednoczone, panstwa
Europy Zachodniej oraz Japonia; (2) potperyferii obejmujacych kraje kapitalistyczne o srednim
stopniu rozwoju i panstwa postkomunistyczne oraz (3) peryferii, do ktérych zalicza si¢ kraje
Trzeciego Swiata i kraje socjalistyczne (pozaeuropejskie) (Krzysztofek i Szczepanski 2002,

5. 127-128).

Gospodarke-§wiat, cechuje osiowy podziatl pracy, oparty na nierOwnej wymianie mi¢dzy
rdzeniem a peryferiami oraz transferze wartosci dodanej z peryferii do rdzenia. Przejscie
Z pozycji peryferyjnej do potperyferyjnej jest mozliwe, natomiast przejScie z pozycji
potperyferyjnej do rdzenia niemal w ogdle sie nie zdarza* (Krzysztofek i Szczepanski 2002,

s. 126-130; Wallerstein 2007, s. 133).

Rozwoj spoleczny jako kategoria klasyfikacji panstw i regionow

Stopien rozwoju spotecznego stanowi jedno z kryteridow wykorzystywanych do klasyfikowania
panstw 1 regionéw. Od lat pigédziesigtych XX wieku, w zwiagzku postepujacym procesem
dekolonizacji, wobec panstw stabo rozwinigtych zaczegto uzywac zbiorczego okreslenia: kraje
,Trzeciego Swiata”. Nazywano tak na ogol, potozone w Afryce, Ameryce Lacinskiej, Azji
I Oceanii, ubogie i zacofane panstwa o dziedzictwie kolonialnym. Wymiar geograficzny
pojecia byl wprawdzie réznie definiowany i zmieniat si¢ na przestrzeni lat, jednak pomimo

swej niedookreslonosci oraz kontrowersji, jakie budzilo, okazato si¢ bardzo uzyteczne

4 Zdaniem Salvatore Babonesa (2016), o miejscu w systemie-$wiecie decyduje sita polityczna, a nie ekonomiczna.
Od konca XIX wieku, kiedy to wylonit si¢ wspotczesny system gospodarki-§wiata, tylko jeden kraj, Japonia,
przeszedt z pozycji potperyferyjnej do rdzenia. Mobilno$¢ pomigdzy peryferyjnoscia a potperyferyjnoscia jest
wigksza, a o wlaczeniu do grupy krajow poélperyferyjnych decyduje wzmocnienie aparatu panstwa, skutkujace
na przyktad lepszg $ciggalnoscig podatkow. W przypadku krajow polperyferyjnych zasadniczg przeszkoda
uniemozliwiajgca wlaczenie do rdzenia sg elity, ktére, za przyzwoleniem panstwa, bogaca si¢ kosztem eksploatacji
mas. Japonia pokonata t¢ przeszkode, niszczac wlasne elity, m.in. poprzez natozenie na nie wysokich podatkow.
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i cieszylo si¢ duzg popularnoscig (Solarz 2009b; zob. tez Ryrie 1995). Na drugim biegunie pod
wzgledem stopnia rozwoju znajdowaly si¢ uprzemystowione, zamozne, wysoko rozwinigte
kraje ,,Pierwszego Swiata”. Zaliczano do nich poczatkowo Stany Zjednoczone i panstwa
Europy Zachodniej. Zakres przestrzenny pojecia poszerzono nastgpnie o Japoni¢ i kilka innych
krajow Dalekiego Wschodu. Okreslenia ,,.Drugi Swiat” natomiast uzywano wobec bloku
panstw komunistycznych (Sztompka 2005, s. 130; Ryrie 1995). W wymiarze politycznym
podzial na Pierwszy i Drugi Swiat wpisywat si¢ zatem w podziat zimnowojenny, z Trzecim
Swiatem, skupiajacym od czasu konferencji w Bandungu (1955) grupe tzw. panstw

niezaangazowanych (Solarz 2009b).

Podziat na kraje Pierwszego, Drugiego i Trzeciego Swiata stracit na znaczeniu wraz z upadkiem
Zwiazku Radzieckiego i koficem zimnej wojny. Jednocze$nie nazwy te zaczely byc
zastepowane przez takie pojecia, jak centrum, poétperyferie i peryferie, wywodzace si¢ z teorii

systemow-swiatow Wallersteina (Sztompka 2005, s. 97; zob. tez Nowak 2016).

Odwolujac si¢ do innego nazewnictwa, tzw. kraje Trzeciego Swiata mozna utozsamiaé
Z globalnym zacofanym, rolniczym, biednym Potudniem, przeciwstawianym globalnej
uprzemystowionej, zamoznej Poocy, czyli krajom Pierwszego i Drugiego Swiata (zob. Solarz
2009a; 2009b). Uzywanie dychotomii Péinoc—Potudnie w ww. znaczeniu, obserwowane od lat
pigédziesigtych XX wieku, przetrwato zardwno upadek komunizmu, jak i wiele innych
przemian o charakterze politycznym i gospodarczym. Linia wokot kuli ziemskiej przecinajaca
Morze Srodziemne (otaczajaca jednak Australic i Nowa Zelandig) nadal zatem stanowi granice
stopnia rozwoju w wymiarze globalnym (Solarz 2009a; zob. tez Haug, Braveboy-Wagner
i Maihold 2021).

Nazewnictwo stosowane do okreslenia grup panstw o zblizonym stopniu rozwoju pojawito si¢
znacznie pozniej niz same zbiorowosci, do ktorych si¢ odnosito. W rzeczywistosci Pierwszy
Swiat narodzit sie w okresie industrializacji. W tym samym czasie pojawit sie Trzeci Swiat, co
nastgpito poprzez niewlaczenie si¢ w strumien nowoczesnos$ci. Narodziny Drugiego Swiata
Z kolei mozna utozsami¢ z rokiem 1917, kiedy dokonat si¢ przewrét w Rosji 1 powstato

pierwsze panstwo komunistyczne (Solarz 2009b, s. 12).

Polska w systemie centro-peryferyjnym

Zgodnie z polska szkota historii gospodarczej, reprezentowana przede wszystkim przez
Mariana Matowista, Witolda Kule, Andrzeja Wyczanskiego 1 Jerzego Topolskiego, Polska byta
krajem zacofanym, jednak kazdy z ww. historykow w odmienny sposob objasnial przyczyny

tej kondycji, charakterystycznej dla catej Europy Srodkowo-Wschodniej. Sposrdd nich
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zwlaszcza Matowist 1 Kula probowali znalez¢ odpowiedz na pytanie, dlaczego niektore kraje
podazaja droga nowoczesnosci, a inne pozostaja zacofane. Prace obu historykow byly znane na
Zachodzie i cytowane m.in. przez tamtejszych socjologdw historycznych. Wizja Europy
Srodkowo-Wschodniej autorstwa Matowista, w polaczeniu z koncepcjami Braudela, stala si¢

dla Wallersteina gtownym zrodiem informacji na temat tej czesci $wiata (Sosnowska 2004,

S. 84-85).

Wedlug teorii systemoéw-swiatow Polska w okresie PRL znajdowala si¢ w potozeniu
peryferyjnym, jako panstwo zalezne od Zwiagzku Radzieckiego, begdacego w pozycji

°. Po upadku bloku wschodniego

potperyferyjnej, ale aspirujacego do pozycji rdzenia
i transformacji ustrojowej Polska uznawana jest za polperyferie lub peryferie (zob. szerzej

Zarycki 2016).

Po transformacji ustrojowej, w zwigzku z coraz bardziej realng wizja akcesji do wspdlnot
europejskich, pojawity si¢ w Polsce ambicje i nadzieje na szybkie, czyli liczone w perspektywie
zaledwie kilku czy kilkunastu lat, dotaczenie do grupy panstw wysoko rozwinigtych. Stad tez
koncepcje zaleznosciowe, ktore analizowaly przyczyny zacofania w perspektywie dtugiego
trwania i przy wykorzystaniu kategorii strukturalnych, musiaty straci¢ na popularnosci. Awans
do centrum okazat si¢ jednak znacznie trudniejszy, niz pierwotnie zaktadano, a horyzont
czasowy wyrOwnania stopnia rozwoju i poziomu zycia w Polsce oraz krajach rdzenia

zachodniego zaczat si¢ wydtuzac (Zarycki 2016a, s. 9-10).

Na zagrozenia i Koszty zwigzane z transformacjg ustrojowa prowadzong wedtug paradygmatu
modernizacyjno-zaleznosciowego wskazywano juz w dyskursie naukowym na poczatku lat
dziewigédziesigtych XX wieku (zob. Szczepanski 1991). Krytycznej oceny polskiej
transformacji dokonywali takze w tamtym okresie cztlonkowie bylej (PRL-owskiej) opozycji
demokratycznej (np. Modzelewski 1993). Mimo podnoszonych w dyskursie gtoséw o istnieniu

rozwigzan alternatywnych, nie zostaty one uwzglednione.

Alternatywna w stosunku do obowigzujacej w oficjalnym dyskursie publicznym ocena polskiej

transformacji ustrojowej, dokonanej wedtug tzw. Konsensusu waszyngtofiskiego®, wskazuje na

® Na temat obrazu Europy Wschodniej wg socjologii historycznej zob. Sosnowska 2004.

& Okreslenie ,,Konsensus waszyngtonski” odnosi si¢ do dokumentu zawierajgcego zespol praktyk zalecanych przez
Miedzynarodowy Fundusz Walutowy oraz Bank Swiatowy do stosowania w krajach stabo rozwinigtych,
doswiadczajacych trudnosci gospodarczych czy tez znajdujacych si¢ w okresie transformacji systemowe;.
Dziesigciopunktowy program Konsensusu obejmowal m.in.: dyscypling finansowa, otwarcie rynkow dla
inwestycji zagranicznych, reform¢ systemu podatkowego oraz prywatyzacj¢ przedsigbiorstw. Byl wdrazany
poczatkowo w krajach Ameryki Lacinskiej, pozniej rowniez w innych regionach $wiata, a takze w Polsce, gdzie
— przygotowany przez doradcg Solidarnosci Jeffreya Sachsa — znany jest pod nazwa planu Balcerowicza. Wielu
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jej wyraznie neokolonialny charakter. Najbardziej bezposrednia krytyka polskich przemian
przetomu lat osiemdziesiatych i dziewigcédziesigtych XX wieku za pomoca interpretacji
neokolonialnej zostala przedstawiona z perspektywy teorii organizacji w ksigzce zatytutowane;j
Patologia transformacji (2013). Jej autor, Witold Kiezun, opisuje mechanizmy dekolonizacji
i popadania bytej kolonii w zalezno$¢ od Zachodu, jakie poznat podczas swojej pracy w Afryce
Subsaharyjskiej w charakterze konsultanta ONZ. Zgodnie z oceng Kiezuna, takie same
mechanizmy zostaly zastosowane w Polsce. Przyczyn wspolczesnej peryferyjnosci Polski
mozna zatem upatrywaé m.in. w ksztalcie polskiej transformacji systemowej’ (Kiezun 2013;
Kowalik 2009) i wytonionym w jej efekcie modelu Trzeciej Rzeczypospolitej, ktoéry miat
determinowac pozycje peryferyjna Polski w Europie (zob. np. Krasnodgbski 2003).

Pozycja panstw peryferyjnych w systemie migdzynarodowym jest na ogét niska, stad poszukuja
one sposobow zwigkszenia swojej roli, zapewnienia sobie autonomii od mocarstw czy tez
zachowania stabilnej pozycji geopolitycznej (zob. Grosse 2016). Po transformacji ustrojowej
Polska, jako kraj peryferyjny, poszukiwata sojusznikéw w celu zapewnienia sobie
bezpieczenstwa oraz mozliwo$ci rozwoju, co w wymiarze militarnym znalazto
odzwierciedlenie we wstapieniu do NATO, a w wymiarze politycznym i ekonomicznym —
w akcesji do Unii Europejskiej. Przytaczenie si¢ do struktur unijnych przebiegto wedlug

paradygmatu modernizacyjnego (Jasiecki 2003), a Polska zaj¢ta w UE pozycj¢ peryferyjna.

Tomasz Zarycki (2016b) proponuje, by Polske traktowac jako peryferie stykowe, zgodnie
z kategoria wprowadzong przez Steina Rokkana i Derecka Urwina (1983). Odrozniali oni
bowiem peryferie zewn¢trzne (ang. external peripheries), charakteryzujace si¢ zaleznoscig od
jednego centrum, od peryferii stykowych (ang. interface peripheres), na obszarze ktorych swoje
wplywy zaznaczaja co najmniej dwa centra. Peryferyjno$¢ zewngtrzna czy stykowa jest
uzalezniona od potozenia i warunkow geograficznych, ktore determinuja rozciagganie wptywow
jednego czy wigkszej liczby osrodkow wyzszego rzedu. Peryferie stykowe s3 czesto obszarem
rywalizacji dwoch osrodkdw, a zdobycie poparcia przez jeden z nich prowadzi do fragmentacji
1 ostabienia drugiego. Polozenie Polski pomigdzy Niemcami (panstwo rdzenia) a Rosja miatoby
stanowi¢ istotny argument za przydatnoscig kategorii peryferii stykowych, zaréwno

w kontekscie historycznym, jak i wspotczes$nie (Zarycki 2016b).

ekonomistow odnosi si¢ krytycznie zardwno do zalecen Konsensusu, jak i efektow jego wdrazania. Dokument,
autorstwa Johna Williamsona, powstal pod koniec lat osiemdziesiatych XX wieku, a jego zalecenia byly
W p6zniejszych latach modyfikowane (zob. Williamson 1997; Fine, Lapavitsas i Pincus 2001; zob. tez: Kotodko
1992; 2007).

" Krytycznie o polskiej transformacji systemowej wypowiadat sie rowniez Grzegorz Kotodko (np.: 1992; 2007).
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Teoria postkolonialna — charakterystyka i rozwoj

Tlo historyczne

Zinstytucjonalizowany obszar badan naukowych, znany pod nazwa studiow postkolonialnych,
liczy sobie zaledwie okoto trzech dekad, wytonit si¢ jednak w konsekwencji wydarzen
zapoczatkowanych jeszcze w okresie wielkich odkry¢ geograficznych. Przedmiotem
zainteresowania teorii postkolonialnej sa bowiem kulturowe nastgpstwa kolonializmu oraz
zjawisk 1 procesow z nim powigzanych. Tto historyczne dla powstania postkolonializmu
stanowig zatem nie tylko nowozytne podboje kolonialne, ale takze walka antykolonialna,

procesy dekolonizacyjne i wreszcie neokolonializm (Loomba 2011).

Z kolonializmem taczg si¢ takie pojecia, jak kolonia, kolonizacja i system kolonialny, a takze
imperium i imperializm (zob. np. Young 2015). Kolonizacja, rozumiana jako proces tworzenia
kolonii, byta znana juz w czasach starozytnych. Kolonie (od tac. colonia ‘osada rolnicza’)
tworzono zardwno na obszarze wczesniej niezamieszkalym lub opuszczonym, jak i poprzez
podbdj terytoriow nalezacych juz do kogos. Mogly mie¢ rézny charakter, np. osadniczy,
eksploatacyjny czy militarny (Young 2015, s. 27). Kolonializm kojarzony jest jednak na og6t

tylko ze specyficznym okresem historycznym i typem kolonii (zob. Kieniewicz 1986, s. 15).

W literaturze mozna zalez¢ rozne definicje, a co za tym idzie — takze rdzne ramy czasowe
kolonializmu. Znaczenie oraz konotacje pojecia zmieniaty si¢ z biegiem czasu. Na przetomie
XIX 1 XX wieku termin mial wydzwigk pozytywny 1 uzywany bywat wymiennie z terminem
»imperializm”. Dopiero wraz z procesami dekolonizacyjnymi, czyli w XX wieku, kolonializm

zaczal nabiera¢ znaczenia negatywnego (Kieniewicz 1986, s. 18; Young 2015, s. 28).

Kolonializm jest pojmowany najczescie] ,,jako zbior zjawisk wyniktych z posiadania kolonii”
(Kieniewicz 1986, s. 19). Przy czym zjawiska te dotycza zardwno kraju kolonizujacego, jak
i kolonizowanego (Kieniewicz 2008, s. 99). Mozna go takze traktowac jako zwigzany specyficznie

z powstaniem kapitalizmu, zwlaszcza w jego fazie imperialnej (Kieniewicz 1986, s. 19).

W szerokim znaczeniu kolonializm, rozumiany jako ,,podbo6j i kontrolowanie ziem oraz dobr
przynalezacych do innych ludzi” (Loomba 2001, s. 18), byt znany juz od czaséw starozytnych,
kiedy na obszarze Europy, Azji i pdtnocnej Afryki powstaty pierwsze wielkie imperia (m.in.
Imperium Rzymskie, Imperium Achemenidow czy Imperium Macedonskie). Zgodnie z tg
definicja, o kolonializmie mozna by mowi¢ np. w przypadku Polski, w kontekscie
osiemnastowiecznych rozbiorow, drugiej wojny S$wiatowej czy zaleznosci od Zwiazku

Radzieckiego w okresie powojennym do 1989 roku (zob. np. Young 2015, s. 27-28).
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Wedlug mys$li marksistowskiej, nalezy odrozni¢ przedkapitalistyczne podboje kolonialne od
nowoczesnego kolonializmu, ktoéry powstawal jednocze$nie z kapitalizmem i byl z nim
nierozerwalnie zwigzany. Tworzyl bowiem system przeplywu zasobéw naturalnych,
niewolnikéw, pracownikow kontraktowych i towarow pomiedzy kolonig (koloniami)
a metropolig, przynoszac zyski panstwu kolonialnemu przy jednoczesnej eksploatacji

I ubozeniu kraju skolonizowanego (Loomba 2001, s. 19-20).

Epoka wielkich odkry¢ geograficznych rozpoczeta sie pod koniec XV wieku, dzieki
usprawnieniu zeglugi, kartografii 1 nawigacji, jakie nastapily jeszcze w $redniowieczu wraz
Zrozwojem handlu. Pierwsze zdobycze kolonialne Hiszpanii i Portugalii potozone byty
w Ameryce Srodkowej i Potudniowej. Jednak najwazniejszy dla proceséw kolonialnych byt
okres od konca XVIII do poczatku XX wieku, kiedy to nastgpit podziat §wiata pomiedzy
wielkie mocarstwa kolonialne. W rezultacie tzw. wyscigu o Afryke (1885-1914) Wielka
Brytania, Francja, Niemcy, Wtochy i Belgia dokonaty rozbioru niemal catego kontynentu (zob.:

Ferro 1994; Chamberlain 2010).

Zgodnie z teorig imperialng, sformutowang w pierwszej potowie XX wieku m.in. przez Johna
A. Hobsona, Wtodzimierza I. Lenina oraz Nikotaja I. Bucharina, kolonializm jest integralnie
zwigzany z imperializmem, uznawanym za najwyzsze stadium Kkapitalizmu. Na skutek
nadprodukcji, ktorej towarzyszy spadajaca stopa zysku, gospodarkom kapitalistycznym grozi
upadek. Srodkiem zaradczym jest w takim przypadku ekspansja imperialna, ktéra moze
przybiera¢ rozmaite formy: bezposredniego podboju, kolonizacji albo posredniego
podporzadkowania ekonomicznego dokonujacego si¢ poprzez kolonizacje 1 przejecie kontroli
ekonomicznej. Ekspansja zapewnia: tanig site robocza, tanie surowce oraz nowe rynki zbytu.
Imperializm prowadzi do powstania asymetrii w skali globalnej, gdzie niewielka liczba centroéw
kapitalistycznych eksploatuje liczniejsze, stabo rozwinigte, spoteczenstwa peryferyjne
(Sztompka 2005, s. 95).

Istotnym wyrdznikiem kolonializmu rozumianego jako pewien zbiér doktryn i postaw bedacy
skutkiem posiadania kolonii, byt paternalizm i uznawanie wyzszoS$ci rasy biatej nad innymi
rasami. Rozrézniano zatem silniejszych biatych i stabszych kolorowych, ktorzy nie potrafili
sami zadba¢ o swoje sprawy. Towarzyszylo temu przekonanie o wyzszosci moralnej
I intelektualnej tych pierwszych. Eksploatacja zasobow kolonii miata wigzac si¢ z poczuciem
misji cywilizacyjnej, tak aby miejscowa ludnos¢ odniosta korzySci na wielu polach:

intelektualnych, moralnych, kulturowych i in. (Kieniewicz 1986, s. 16-17).
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James M. Blaut (1993) tlumaczy europocentryczny, czy szerzej zachodniocentryczny, obraz
$wiata wplywem dziewigtnastowiecznego dyfuzjonizmu, ktory zaktada, ze nowe kultury, idee,
wynalazki czy innowacje powstaja w jednym czy niewielu osrodkach, a nastgpnie s3
rozprzestrzeniane na inne obszary. W efekcie tego pogladu powstal model dzielacy $wiat na
dwa obszary, czyli Europ¢ i nie-Europe czy tez centrum i peryferie. Kazdemu z tych obszaréw

zostaly przypisane pewne cechy tworzace razem pary opozycyjne (Blaut 1993, s. 17):

Centrum Peryferie
Odkrywczo$¢/wynalazczosé Nasladownictwo/wtdrnos¢
Racjonalnos$¢, intelekt Irracjonalno$¢, emocje, instynkt
Myslenie abstrakcyjne Myslenie konkretne
Rozumowanie teoretyczne Rozumowanie praktyczne, empiryczne
Umyst Cialo, materia

Dyscyplina Spontaniczno$¢

Dorostos¢ Dziecinstwo

Zdrowie psychiczne Szalenstwo

Nauka Magia

Postep Stagnacja

Blaut (1993) podwaza jednocze$nie poglad, jakoby Zachdod dokonal podbojoéw, poniewaz
cywilizacja europejska posiadata jakies wyjatkowe wilasciwosci dotyczace zdolnosci
umystowych, sfery duchowej, kultury czy tez $rodowiska. Argumentuje natomiast, ze

Europejczycy swa pdzniejsza przewage uzyskali dzigki eksploatacji kolonii.

Termin ,,dekolonizacja” znany byl przypuszczalnie juz na poczatku XIX wieku, jednak dopiero
w latach sze$¢dziesigtych XX wieku stal si¢ powszechnie uzywany (Kennedy 2017, s. 12).
Encyklopedia PWN definiuje dekolonizacje jako ,,proces wyzwalania si¢ narodéw z zaleznosci

kolonialnej i tworzenia niepodlegtych panstw w dawnych terytoriach zaleznych”®.

Pojecie dekolonizacji mozna rozumie¢ w sposob szeroki lub waski. Dane Kennedy (2017,
S. 15), odwolujac si¢ do pierwszego sposobu, wymienia cztery fale dekolonizacji: (1) od roku
1776 do lat dwudziestych XIX wieku, obejmujacag wyzwalanie si¢ kolonii w Ameryce
Potocnej® i Potudniowej; (2) od roku 1917 do lat dwudziestych XX wieku, zwiazana

Z odzyskiwaniem niepodlegtosci przez panstwa europejskie po pierwszej wojnie Swiatowej;

8 https://encyklopedia.pwn.pl/haslo/dekolonizacja;3891445.html [dostep: 21.10.2021].

9 Ze wzgledu na réznorodno$¢ i zlozonoéé doswiadczenia kolonialnego te same panstwa moga mieé w ramach
teorii postkolonialnej podwojny status: kolonizowanego i kolonizatora. Dotyczy to m.in. Stanéw Zjednoczonych,
ktore uzyskaly wyzwolenie spod panowania brytyjskiego, a jednoczesnie dokonaly kolonizacji ziem rdzennej
ludno$ci Ameryki Péinocne;.
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(3) w XX wieku, zwlaszcza po I wojnie $wiatowej, dotyczaca wyzwalania si¢ bytych kolonii
spod panowania mocarstw kolonialnych oraz (4) po 1989 roku, kiedy na skutek upadku
Zwiazku Radzieckiego byle panstwa postkomunistyczne odzyskiwaly niepodlegto$¢ (lub

suwerennosc).

Na ogét jednak pojecie dekolonizacji kojarzone jest z jej trzecig falg (Kennedy 2017), ktéra
dokonywata si¢ od pierwszej polowy XX wieku, a zakonczyta si¢ w latach siedemdziesiatych
ubiegltego stulecia. Dwudziestowieczna dekolonizacja zmienita ksztatt wspotczesnego Swiata,
pojawila si¢ bowiem w jej efekcie grupa krajow Trzeciego Swiata. Nie wptyneto to jednak na
funkcjonujacy wowczas dwubiegunowy podzial zimnowojenny, poniewaz ze wzgledu na swa
staba pozycje nowo wylonione panstwa stawaly si¢ sojusznikami badz USA, badz ZSRR
(Solarz 2009b, s. 56).

Neokolonializm moze by¢ réznie rozumiany, czyli ,,zarowno jako strategia polityczna dawnych
metropolii wobec swoich dawnych posiadtosci, jak i stan, w ktorym znalazly si¢ panstwa
powstate w wyniku dekolonizacji” (Polus 2010, s. 6). Teoretyk mysli postkolonialnej Kwame
Nkrumah (1965), odwotujac si¢ do marksizmu, definiowat neokolonializm jako najwyzsza
i przypuszczalnie najbardziej niebezpieczng forme¢ imperializmu. Panstwo neokolonialne jest
bowiem ,,teoretycznie niezalezne i posiada wszystkie zewnetrzne oznaki migdzynarodowej
suwerennosci, & W rzeczywistosci jego system gospodarczy, a tym samym i jego polityka sg

sterowane z zewnatrz” (s. ix).

Definicje, podloze intelektualne i etapy rozwoju teorii postkolonialnej
W pierwotnym znaczeniu przymiotnik ,,postkolonialny” (ang. postcolonial lub post-colonial)
odnosit si¢ do konkretnego momentu historycznego, czyli dekolonizacji, nabral jednak

Z czasem glebszego znaczenia, wskazujac na trwanie nastepstw kolonializmu (Lazarus 2006,

S. 2; zob. Gandhi 2008, s. 14-17).

W rozwoju mysli postkolonialnej mozna wyr6zni¢ dwa podstawowe etapy. Pierwszy wiaze si¢
z ruchami antykolonialnymi 1 dgzeniem panstw kolonialnych do uzyskania niepodlegtosci,
drugi natomiast — z formowaniem sig¢ teorii postkolonialnej i instytucjonalizacja obszaru badan
naukowych o nazwie ,,studia postkolonialne” (Go 2016; Loomba 2011). Za symboliczng cezure
oddzielajaca te dwa etapy mozna uznaé¢ rok 1973, w ktérym Gwinea Bissau, jako ostatnie
panstwo kolonialne na $wiecie, proklamowata niepodlegtos¢ od Portugalii. Jednoczesnie,
wybuch w tym samym roku wojny izraelsko-arabskiej i poprzedzajace ja medialne prezentacje

muzulmanow jako tchorzliwych i niezdolnych do walki miaty stanowi¢ dla Edwarda W. Saida
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inspiracje do napisania Orientalizmu, ksigzki nalezacej do kanonu teorii postkolonialnej
(Go 2016, s. 38-39).

Z pierwszym okresem rozwoju mysli postkolonialnej kojarzony jest rozmaity zestaw nazwisk.
Obejmuje on jednak na ogoét osoby zwigzane z walkg antykolonialng: pisarzy, przedstawicieli
$wiata nauki, aktywistow, dziataczy spotecznych i politykéw pochodzacych z réznych krajow
i kontynentéw. Wymienia sie w tym kontekécie m.in. takie postacie, jak: W.E.B. Du Bois'?,
Aimé Césaire, Frantz Fanon, Mahatma Gandhi, Kwame Nkrumah czy Albert Memmi (Go 2016,
s. 20). Drugi etap wigze si¢ z intelektualistami zatrudnionymi na zachodnich uniwersytetach.
Wymieniane sg tu na og6t trzy nazwiska: Edwarda W. Saida, Gayatri Chakravorty Spivak
i Homiego Bhabhy (Go 2016, s. 39; Gandhi 2008, s. 160).

Instytucjonalizacja nowego obszaru badan nastgpowala od lat osiemdziesiatych XX wieku
i W ciggu zaledwie kilku dekad zdobyt on duza popularnos¢ i renome w $wiecie akademickim.
W trzeciej dekadzie XXI wieku studia postkolonialne s3 obecne w wielu osrodkach
akademickich na kilku kontynentach. Ukazuja si¢ liczne publikacje prezentujace wyniki badan
rozmaitych aspektow tematyki postkolonialnej, prowadzonych w ramach réznych dyscyplin

naukowych, wydawane sg takze czasopisma naukowe!! (Lazarus 2006).

W literaturze przedmiotu takie pojecia, jak teoria postkolonialna czy postkolonializm okresla
si¢ jako: podejscie, tendencje, perspektywe badawcza, paradygmat, a nawet dyscypling
naukowa. Podrecznik Teorie literatury XX wieku sytuuje postkolonializm jako ,,subdyscypling
badan kulturowych” (Burzynska i Markowski 2006, s. 551). Ewa Domanska (2011, s. 158)
z kolei przychyla si¢ do glosow tych postkolonialistow, ktorzy krytykuja proby uznawania
studiow postkolonialnych za nowa dyscypling naukowg czy paradygmat, 1 proponuje mowic
raczej o perspektywie postkolonialnej. Ania Loomba (2011, s. 9) z kolei okresla

postkolonializm jako interdyscyplinarny dyskurs w obrgbie humanistyki.

Kontrowersje dotyczg nie tylko samego statusu postkolonializmu w ramach nauki, ale takze
zakresu badan i metodologii (Gandhi 2008, s. 13). Pomimo oczywistych podobienstw studiow
postkolonialnych do takich obszarow, jak studia genderowe czy etniczne, trudno przypisac¢
teori¢ postkolonialng do okreslonej dziedziny czy dyscypliny. Kojarzona jest na ogét z naukami

humanistycznymi, w tym zwlaszcza z literaturoznawstwem, studiami kulturowymi czy

10 W pelnym brzmieniu: William Edward Burghardt Du Bois. W literaturze utrwalit si¢ zapis imion w postaci
inicjatow.

1 Np.: Interventions: International Journal of Postcolonial Studies, Journal of Postcolonial Writing, Postcolonial
Studies i in.
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antropologia, jest jednak wykorzystywana, jako perspektywa badawcza, takze w dziedzinie
nauk spotecznych, historycznych czy ekonomicznych. Teoria postkolonialna uznawana jest
zatem za perspektywe interdyscyplinarng. Poczatkowo umiejscowiona w humanistyce czy
historii sztuki, poszerzyla si¢ o nowe dziedziny i1 dyscypliny: nauki spoteczne, w tym socjologie,
nauki polityczne i in. (zob. Huggan 2002). Ze wzgledu na fakt, ze teoria postkolonialna dotyczy
przede wszystkim dyskursu, pierwotnie literackiego czy okotoliterackiego, obejmuje si¢ nig

takze inne dyskursy, w tym dyskurs nieliteracki.

Teoria postkolonialna czerpie z réznych nurtéw intelektualnych. Wskazuje si¢ przede
wszystkim na bliskie zwigzki teorii postkolonialnej z poststrukturalizmem i postmodernizmem.
Relacje pomigdzy postkolonializmem a marksizmem sg natomiast niejednoznaczne. Marksizm
stanowit przede wszystkim zrodto inspiracji dla intelektualistow i1 dziataczy zaangazowanych
w walke antykolonialng. W mysli marksistowsko-leninowskiej imperializm, jako najwyzsze
stadium kapitalizmu, byl wrgcz utozsamiany z kolonializmem, uznawanym jednak przez
marksistow za niezbedny etap na drodze postepu wiodacej do komunizmu. Z tego powodu,
nastawienie teorii postkolonialnej do marksizmu jest do$¢ krytyczne. Szczegdlne miejsce
W teorii postkolonialnej zajmuje mys$l Michela Foucault, stanowigca m.in. podltoze teoretyczne

dla Orientalizmu Saida (Gandhi 2008; Loomba 2011).

Kolejnym nurtem, jaki pojawia si¢ mysli postkolonialnej, jest psychoanaliza, zarowno w ujgciu
Sigmunda Freuda, jak i Jacques’a Lacana, wykorzystywana jako metoda badania tozsamosci
postkolonialnej. Do psychoanalizy odwotywal si¢ zarowno Fanon, jak i Bhabha (Go 2016,
S. 33-34, 43-44; zob. Fanon 2020; Bhabha 2010).

Studia postkolonialne budzg liczne kontrowersje. Krytykowany jest ich niedookreslony, bardzo
zlozony obszar badan oraz brak wypracowanej metodologii. Kluczowe dla teorii
postkolonialnej prace uznaje si¢ za niezrozumiate i trudne w odbiorze. Z jednej strony, jako
umiejscowione w nurcie krytycznym, studia postkolonialne spotykaja si¢ z zarzutami
upolityczniania nauki. Z drugiej strony natomiast oskarzane sg o elitarno$¢ 1 oderwanie od
rzeczywistych problemow (Loomba 2011, s. 9-10; zob. tez Gandhi 2008, s. 55-62). Teoria
postkolonialna, w opinii krytykéw, ma stanowi¢ sposdb na unikanie podejmowania takich
kwestii, stanowigcych konsekwencje kolonializmu, postkolonializmu i neokolonializmu, jak
eksploatacja ekonomiczna, ubostwo, gtdd, trudna sytuacja uchodzcow, niski status kobiet i in.

(zob. np. Young 2003).
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Zalozenia, najwazniejsze pojecia i obszary badawcze

Przedmiotem zainteresowania teorii postkolonialnej jest dyskurs kolonialny, ktéry sthuzy do
takiego konstruowania swego przedmiotu, aby stanowi¢ uzasadnienie zarowno dla samego
podboju, jak i panowania nad podbitym terytorium i tamtejszg spotecznos$cia. Funkcja owego
dyskursu jest konstruowanie rzeczywistosci na podstawie okreslonej ideologii. Na 6w konstrukt
sktadajg si¢ stereotypy 1 wyobrazenia, obejmujace réwniez tozsamos$¢ skolonizowanego, ktora
zostaje mu narzucona. Wytworzony w ten sposob obraz spolecznosci oraz kultur
nieeuropejskich uzasadnia wyzszo$¢ biatej rasy, cywilizacji zachodniej, jej norm, wartosci
I kultury nad rasami kolorowymi oraz ich warto§ciami i kulturami (Burzynska i Markowski
2006, s. 559).

W teorii postkolonialnej na plan pierwszy wysuwa si¢ kilka poje¢ i zagadnien, ktdre wyznaczaja
jednoczesnie cale obszary badan postkolonialnych. Pojeciem kluczowym, ktére wywarlo
decydujacy wptyw na badania postkolonialne, jest orientalizm. Said, ktory zaadaptowal juz
istniejacy termin dotyczacy studiow nad Orientem, nadajagc mu nowe znaczenie, sytuowat go
w obszarze, w ktorym wiedza taczyta si¢ z wladza. Jako palestynski Arab, zamieszkaty
w Stanach Zjednoczonych, do$wiadczat konsekwencji stereotypowego i jednostronnego

postrzegania Bliskiego Wschodu przez §wiat zachodni (zob. Said 2018).

Zdaniem Saida (2018), wiedza na temat Orientu, zgromadzona w XVIII wieku, nie byla
prawdziwym opisaniem Orientu, ale jego zachodnig reprezentacja, czyli konstruktem opartym
na wyobrazeniach, stereotypach, zafatlszowaniach 1 uproszczeniach. Konstrukt ten opieral sig
na epistemologicznej 1 ontologicznej dychotomii pomiedzy Wschodem a Zachodem.
Reprezentacje Bliskiego Wschodu, zawarte w licznych pracach tworzonych przez zachodnich
uczonych, przygotowaty grunt do panowania nad tym terytorium, a zatem orientalizm jako
konstrukt umozliwit dominacje 1 sprawowanie wtadzy nad Orientem. Wytworzenie wiedzy na
temat Bliskiego Wschodu, nawet jesli byla to wiedza falszywa, zapewnito Zachodowi

przewage, bowiem Orient stat si¢ w oczach $wiat taki, jak zostal przedstawiony.

Jak pisze Said (2018), orientalizm nie zniknat wraz z dekolonizacjg. Obraz Araba i Orientu
wywarl ogromny wpltyw na wspotczesng kultur¢ popularng oraz nauki spoleczne. Miejsce
dawnych wielkich imperiow, czyli Wielkiej Brytanii 1 Francji, zajely Stany Zjednoczone, ale
wspolczesna polityka zagraniczna obecnego mocarstwa $§wiatowego zostata uksztaltowana

przez orientalizm (Said 2009; 2018).

Sposéb, w jaki tworzona byla wiedza, skutkujacy narzuceniem obowigzujgcego dyskursu

I orientacji wedlug wzorcéw zachodnich, spowodowat, ze Swiat w swej perspektywie stat sie
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europocentryczny. Wyrazem tego jest asymetria dotyczgca warto$ci systemow wiedzy,
wystepujaca we wzajemnych relacjach pomigdzy byla metropolia a byta kolonig. W ramach
studiow postkolonialnych podejmuje si¢ zatem starania o przywrdcenie mysli niezachodniej
naleznego miejsca w stanowieniu wiedzy (Loomba 2011, s. 46). Odzwierciedleniem tych staran

stata sie m.in. koncepcja prowincjonalizacji Europy (zob. Chakrabarty 2011).

Rasa stanowita jeden z najistotniejszych wyznacznikdw konstruowania réznicy pomiedzy
kolonizatorami (Europejczykami) a kolonizowanymi (nie-Europejczykami) oraz tworzenia
tozsamosci kolonialnej i postkolonialnej. Z pojeciem rasy wigze si¢ bowiem, oparty na
naturalnych (wrodzonych) wiasciwosciach, podziat ludzkosci na grupy, ktorym przypisuje si¢
jednoczesnie pewne okreslone rdznice intelektualne, moralne i behawioralne. Stereotypizacja
polegajaca na skojarzeniu nie-Europejczykow z takimi cechami, jak prymitywizm, lenistwo,
agresja, rozwigztos¢ czy irracjonalnos¢, byta jednym z mechanizmow wykorzystywanych dla

uzasadnienia dominacji kolonialnej (zob. Ashcroft, Griffiths i Tiffin 2007, s. 180-187).

Roznica rasowa byla §cisle powigzana z plcia, seksualno$cig oraz relacjami ptci. W klasycznym
nurcie postkolonialnym wskazuje si¢ bowiem, ze kolonizowanie nowych terytoriow wigzato
si¢ z: ,,odkrywaniem” tamtejszych kobiet i ich cial, fascynacjg ,,nieokietznang” seksualnoscia
rdzennych mieszkancéw kolonii, przedstawianiem me¢zczyzn z podbitych ludow jako dzikich
I prymitywnych, a takze kwestionowaniem i redefinicjg relacji pomiedzy plciami w lokalnych

spoteczno$ciach (Loomba 2011, s. 164-183; zob. np. Said 2018; Fanon 2020).

Hybrydowos¢ (hybrydycznos¢, hybrydyzacja, ang. hybridity) nalezy do kluczowych zagadnien
podejmowanych przez pisarzy postkolonialnych. Zgodnie z teorig postkolonialng istotnym
elementem doswiadczenia kolonialnego bylo spotkanie z Innym, odbywane na wielu
poziomach. W jego efekcie dochodzitlo do mieszania si¢ ras (metysaz), kultur (kreolizacja),
jezykoéw (kreolski, pidgin), religii i idei (Loomba 2011, s. 183; zob. tez Ashcroft, Griffiths
i Tiffin 2007, s. 108-111).

Imperia kolonialne podchodzily do kwestii mieszania ras w rézny sposob. Brytyjczycy nie
popierali zwigzkow mieszanych, w Ameryce Lacinskiej natomiast wspotczesna ludno$¢
stanowi mieszanke rasowa, a ludno$¢ rdzenna egzystuje w niewielkich grupach na peryferiach.
Sama transmisja elementéw kultury czy idei miata charakter dwustronny, prowadzac do

powstawania nowych wzbogaconych form i wielokulturowosci (Loomba 2011, s. 125-126).

Powstawanie hybryd, ktére stanowito jedng ze strategii imperium, majaca doprowadzi¢ do
,ucywilizowania” Innego, bylo procesem naznaczonym ambiwalencja, a jego rezultaty mogly

przynie$¢ skutek odwrotny od zamierzonego. Taka koncepcje hybrydyzacji zaproponowat
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jeden z teoretykow pojecia, Homi Bhabha (2010). Kolonizator oczekiwat od kolonizowanego
nasladowania kultury, zachowan czy warto$ci hegemona, jednak w rezultacie mimikra
przeradzata si¢ niekiedy w kping (ang. mockery), co podwazato autorytet zarowno dyskursu

kolonialnego, jak i samego imperium.

Powstawanie hybryd bylo rezultatem nie tylko doswiadczenia kolonialnego, ale takze procesow
z nim zwigzanych, takich jak migracja, uchodzstwo i tworzenie si¢ diaspor. Hybrydowos¢
prowadzita do powstawania probleméw z tozsamoscia, bedaca kolejnym obszarem badan
postkolonialnych. Stan ,,bycia pomigdzy” stanowil bowiem istotny element tzw. tozsamosci
postkolonialnej'?. Z jednej strony pojawiata sie proba pogodzenia nieprzystajacych kultur
I systemow wartosci, z drugiej strony towarzyszyla jej $wiadomo$¢, ze nigdy nie osiggnie si¢
stanu, jaki jest udziatem biatych (Gandhi 2008, s. 118-119; zob. tez np. Fanon 2020).

Tozsamos$¢ postkolonialna powstawata w opozycji do hegemona, jego kultury i systemu
wartosci. Jej ksztaltowanie nastgpowato za posrednictwem m.in. instytucji oswiatowych, ktore

przekazywaly wiedze na temat metropolii, jej kultury i historii za pomocg kanonu lektur

(Loomba 2011, s. 100-109).

Kolejnym istotnym obszarem zainteresowania teorii postkolonialnej jest nacjonalizm, pojgcie
narodu i1 tozsamos$ci narodowej wigzato si¢ bowiem z dazeniem panstw afrykanskich czy
azjatyckich do utworzenia panstw narodowych, ktére powstawaly w procesie dekolonizacji.
Pozostawato to z kolei w opozycji zarowno wobec tendencji globalizacyjnych, jak 1 marksizmu,
do ktorego czesto odwotywali si¢ aktywisci ruchow antykolonialnych (Loomba 2011; Gandhi
2008; zob. tez np. Fanon 1985).

Nieklasyczne zastosowania teorii postkolonialnej

Prace zaliczane do kanonu studiéw postkolonialnych dotyczyly obszaréw zwigzanych przede
wszystkim z kolonializmem dziewigtnastowiecznym, a zatem Bliskiego Wschodu (np. Said
2018), Dalekiego Wschodu (np. Chakrabarty 2011) czy Afryki (np. Fanon 1985) oraz
zachodnich imperiow kolonialnych, takich jak Wielka Brytania 1 Francja. W klasycznym
postkolonializmie relacja kolonizator — kolonizowany utozsamiana byla zatem
Z wystepowaniem réznic rasowych, etnicznych, kulturowych, religijnych (dotyczacych
systemu wierzen) oraz z odleglo$cig geograficzng pomiedzy stolica imperium a kolonig.
Jednym z najistotniejszych wyznacznikéw tej relacji byta takze roznica stopnia rozwoju

spoteczno-gospodarczego (zob. np. Gandhi 2008). Kwestia wigczania w obszar badan studiow

12 Tozsamo$¢ postkolonialna z perspektywy socjologii emocji bedzie tematem rozdziatu 4.
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postkolonialnych krajéw niezwigzanych z klasycznym kolonializmem dotyczy zatem najpierw
samej definicji kolonializmu, a nastgpnie okreslenia, na ile wskazane wyzej rdéznice sa
determinantem zaréwno do$wiadczenia kolonialnego, jak i1 kondycji postkolonialnej, a co za

tym idzie — takze tozsamosci postkolonialne;j.

Woprawdzie w Kulturze i imperializmie Said (2009) skupia si¢ na trzech imperiach: Anglii,
Francji 1 Stanach Zjednoczonych, wymienia jednak takze w kontekscie dominacji imperialnej
takie kraje, jak Rosja, Austro-Wegry czy imperium osmanskie (s. XXI). Irlandi¢ natomiast

stawia w jednym rze¢dzie z innymi bytymi koloniami, jak Algieria czy Indonezja (np. s. IX).

Dyskusje nad zasadnoscig prowadzenia badan dotyczacych literatury, kultury i tozsamosci
irlandzkiej z perspektywy teorii postkolonialnej staly si¢ przedmiotem debaty badaczy
irlandzkich juz w latach osiemdziesigtych XX wieku. Irlandia, jako byta kolonia brytyjska,
ktora uzyskata niepodlegtos¢ dopiero w 1921 roku, stata si¢ pierwszym krajem zamieszkatym
przez bialg ludno$¢ wyznania chrzescijanskiego (katolickiego), wlaczonym w obszar badan
postkolonialnych (Laird 2015). W przypadku Irlandii, jako bytej kolonii, wystepowal jeszcze
jeden element odmienny niz w klasycznym kolonializmie, a mianowicie blisko$¢ geograficzna

pomiedzy kolonizatorem a kolonizowanym.

Kontrowersje zwigzane z traktowaniem Rosji i Zwiazku Radzieckiego jako imperiow
kolonialnych dotycza nie tylko zajmowania przez nie w wigkszosci terytoriow przylegtych
(anie zamorskich), ale takze faktu, ze nie byly to kraje kapitalistyczne. Kolonializm byt
bowiem uznawany za nieodlagczny element rozszerzania si¢ $wiatowego systemu
kapitalistycznego®®. Ekspansja imperialna feudalnej Rosji i komunistycznego Zwigzku
Radzieckiego nie miesécita si¢ zatem w ww. schemacie. W przypadku uznania statusu
imperialnego ZSRR problemem byt takze fakt, Ze teoria postkolonialna jest silnie osadzona
w marksizmie, a fascynacja zachodnich intelektualistow Zwiazkiem Radzieckim szta na ogot
w parze z ich brakiem znajomosci realiow zycia w panstwie komunistycznym (zob. np.

Cavanagh 2003, s. 62).

Niezaleznie od gloséw krytykow, badania postkolonialne sa podejmowane w odniesieniu do
réznych obszarow nieklasycznego kolonializmu (zob. np. Albrecht 2020). Jak wskazuje
Monika Albrecht (2020a), wylaczenie z badan postkolonialnych nastgpstw form podboju

innych niz zachodni kolonializm, zubozyloby studia postkolonialne, poniewaz pozbawitoby je

13 Takie stanowisko zajmuje np. Neil Lazarus (2012), argumentujacy przeciwko wlaczaniu bytych krajow
komunistycznych do badan postkolonialnych.
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potencjatu poréwnawczego, dotyczacego ,,praktyk kolonialnych lub form oporu wobec nich
W sposob, ktory moze znaczaco roznic si¢ od poréwnan w obrgbie znanych obszarow mapy
postkolonialnej” (Albrecht 2020a, s. 4). Jednym z takich nieklasycznych obszaréw objetych

badaniem w ramach studiéw postkolonialnych staly si¢ kraje postkomunistyczne!4.

W badania nad Rosjg jako imperium kolonialnym, prowadzone w zachodnim $wiecie
akademickim, istotny wktad wniosta Ewa Thompson, ktéra w 2000 roku opublikowata ksigzke
Imperial knowledge. Russian literature and colonialism (polskie ttumaczenie: Trubadurzy
imperium. Literatura rosyjska i kolonializm), stanowigca probg przeniesienia koncepcji Saida

na obszar stowianski (zob. Thompson 2000, s. V).

Debata nad stosowaniem teorii postkolonialnej do badan nad literaturg i kulturg krajow
nadbaltyckich (np. Litwy) oraz Ukrainy rozpoczetla si¢ na poczatku lat dziewieédziesigtych XX
wieku (zob. Uffelmann 2020c, s. 670). W przypadku tych krajow za mocarstwa imperialne sg
uznawane zar6wno Rosja czy Zwigzek Radziecki, jak i Polska. Badania postkolonialne

dotyczace literatury wegierskiej czy stowackiej maja natomiast charakter marginalny (Kusnir
2015).

Specyficznym obszarem badan postkolonialnych stata si¢ takze Unia Europejska i relacje
pomiedzy jej krajami cztonkowskimi. Na podkreslenie zastuguje fakt, ze w sktad tzw. starej
Unii wchodzity m.in. mocarstwa kolonialne lub kraje posiadajagce w przesztosci kolonie
(Belgia, Dania, Francja, Hiszpania, Holandia, Niemcy, Portugalia, Wielka Brytania, Wtochy).
Istotna jest takze odmienna pozycja poszczegdlnych krajow UE z perspektywy modelu centro-
peryferyjnego oraz rdznice w stopniu rozwoju poszczegdlnych panstw cztonkowskich.
Obszarem badan stat si¢ zatem zaréwno sam proces rozszerzania Unii Europejskiej, obejmujacy
m.in. spetnienie $cisle okreslonych wymogow i dostosowanie krajowych ustawodawstw (np.
Borocz 1 Kovacs 2001), jak 1 relacje pomigdzy panstwami starej Unii a krajami
postkomunistycznymi przylaczonymi do UE w 2004 roku i p6zniej'®. Réwniez sama Unia
Europejska jako instytucja jest analizowana m.in. z perspektywy postkolonialnej (np. Borocz
i Sarkar 2005).

14 Istnieje analogia pomiedzy postkolonializmem a tzw. postsocjalizmem (studia postsocjalistyczne, ang.
postsocialism, postsocialist studies). O ile ten pierwszy sytuowany jest gldwnie w obrebie literaturoznawstwa,
przedmiotem jego zainteresowan jest szeroko rozumiany tekst, a metoda badania analiza dyskursu, to ten drugi
miesci sie w obrebie antropologii kulturowej. Postsocjalizm zajmuje si¢ badaniem skutkéw transformacji
w krajach postkomunistycznych, a jako metod¢ badania przyjmuje giownie obserwacje (Lubas 2017; zob. np.
Hann 2002).

15 Przeglad badani zob. Obad 2008.
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Polska odmiana teorii postkolonialnej

Poczatki debaty, gldwne osie sporu, specyfika i dalszy rozwaj

O ile poczatkoéw debaty na temat mozliwosci i zasadno$ci zastosowania teorii postkolonialnej
w badaniach dotyczacych Polski mozna dopatrzy¢ si¢ juz w koncu lat dziewigédziesigtych XX
wieku?®, to teksty o charakterze ,,manifestow” (zob. Skorczewski 2013, s. 3, 89), wyznaczajace
w duzej mierze drogi rozwoju polskich studiéw postkolonialnych zostaty opublikowane
w pierwszej dekadzie XXI wieku. W tym kontek$cie wymienia si¢ na ogoét artykuty: Clare
Cavanagh Postkolonialna Polska. Biala plama na mapie wspotczesnej teorii (2003),
Aleksandra Fiuta Polonizacja? Kolonizacja? (2003), Dariusza Skorczewskiego Postkolonialna
Polska — projekt (nie)mozliwy (2006), ktore ukazaty si¢ na tamach ,, Tekstow Drugich”, czy
felietony Ewy Thompson (2005; 2006; 2007), publikowane w ,,Europie. Tygodniku Idei”,

stanowigcym dodatek do dziennika ,,Fakt”.

Polskiej debacie postkolonialnej, toczacej si¢ gtownie w obrebie polonistyki, towarzyszyty
nadzieje w zwigzku z mozliwosciami, jakie stwarzala nowa perspektywa badawcza.
Zastosowanie teorii postkolonialnej w warunkach polskich budzito jednak od poczatku
watpliwosci 1 kontrowersje (np. Bolecki 2007). Dwie podstawowe osie sporu, jakie mozna byto
dostrzec w debacie, dotyczyly nastepujacych kwestii: 1) czy mozna zaimplementowac teorie
postkolonialng, ktéra powstala w zupelie innych warunkach historycznych, geograficznych
i kulturowych, do Polski; 2) jaki byt status Polski w ramach teorii postkolonialnej, a mianowicie

czy byla ona kolonizatorem czy ofiarg podbojéw kolonialnych.

W kwestii zasadno$ci stosowania teorii postkolonialnej wobec krajow spoza obszaru tradycyjnie
kojarzonego z podbojami kolonialnymi pojawiato si¢ m.in. pytanie, na ile Rosja, a p6zniej
Zwiazek Radziecki mogg by¢ uznawane za imperia kolonialne. Przyktadowe argumenty w tym
sporze wyartykutowata Grazyna Borkowska w tekscie Perspektywa postkolonialna na gruncie
polskim — pytania sceptyka (2010). Polemizujac z artykulem Cavanagh (2003), badaczka
argumentowala, ze nie kazda przemoc, w wyniku ktorej tworzy si¢ relacja dominujacy —
zdominowany, moze by¢ uznana za kolonializm. Nalezy takze odr6zni¢ ekspansje polityczng od
mentalnej i1 kulturowej. Rosja nie narzucita bowiem $wiatu, jak miato to miejsce w przypadku
imperiéw zachodnich, wlasnej wizji krajow 1 kultur podbitych. Borkowska (2010) wskazywala

takze na atrakcyjno$¢ kultury polskiej dla Rosjan oraz wpltyw, jaki wywarta na kulture rosyjska.

16 Rekonstrukcja poczatkow debaty: zob. Uffelmann 2020c.
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Kolejng wazng cecha polskiej debaty postkolonialnej byt wyrazny podziat opierajacy si¢ na
statusie Polski w teorii postkolonialnej. Istota tego podzialu byto uznawanie Polski za ofiare
kolonizacji (nurt postkolonialny) lub kolonizatora (nurt postimperialny). Wyzej wymieniony
podzial w duzym stopniu odpowiadal polskiej polaryzacji politycznej, stad w literaturze
spotka¢ mozna okreslenia odwolujace si¢ do Swiatopogladu: nurt lewicowy, liberalny czy
lewicowo-liberalny, utozsamiajacy Polske z kolonizacja na Wschod, oraz nurt konserwatywny,
prawicowo-konserwatywny, w ktorym Polska byta ofiarg agresji (Bill 2014; Cobel-Tokarska
2020; Uffelmann 2020c).

Jednym z koronnych argumentow za wlgczaniem Polski w obszar badania studiow
postkolonialnych jest do§wiadczenie historyczne utraty niepodlegtosci (zabory, druga wojna
Swiatowa) oraz braku suwerenno$ci w okresie PRL. Kolejnym istotnym powodem jest takze
wpltyw, jaki te wydarzenia wywarly na polska literature, czy szerzej — kulture, oraz polska
tozsamos¢ (Skorczewski 2013; Thompson 2005; 2006, 2007; b.r.; Uffelmann 2020).

W zwigzku m.in. z zarzutami nacjonalizmu, kierowanymi przez niektérych badaczy pod
adresem polskiej odmiany studiéw postkolonialnych i samej Thompson (Uffelmann 2020d,
s. 711-718), a takze watpliwosciami dotyczacymi  wykorzystywania  kategorii
interpretacyjnych zaczerpnietych z teorii postkolonialnej do badan nad Europa Srodkowo-
Wschodnig i Polskg (Skorczewski 2013, s. 93-98), wytonit si¢ w Polsce odrebny nurt zwany
studiami postzalezno$ciowymi. Kojarzone sg z nim m.in. Dorota Kotodziejczyk czy Hanna
Gosk!’. Obszar zainteresowania studiow postzalezno$ciowych obejmuje badanie rozmaitych
dyskursow, odzwierciedlajgcych specyfike polskiego doswiadczenia historyczno-kulturowego,
w tym porozbiorowego, pookupacyjnego, poemigracyjnego, postpeerelowskiego czy
posttransformacyjnego. W obszarze tym mieszcza si¢ takze dyskursy mniejszosci seksualnych,

grup marginalizowanych i zdominowanych (CBDP).

Polska odmiana teorii postkolonialnej jest wykorzystywana w wielu dziedzinach i dyscyplinach,
w tym m.in. w naukach humanistycznych, w ramach takich dyscyplin, jak literaturoznawstwo,
kulturoznawstwo, nauki o sztuce czy historia'®. Znalazla takze zastosowanie w dziedzinie nauk
spotecznych. Jednym z obszar6w badan jest analiza dyskursu nieliterackiego podejmowana

W obrebie nauk spotecznych?®, w tym socjologii i nauk politycznych.

17 Zob. np. dyskusje na tamach tomu specjalnego ,, Tekstow Drugich” (2014, 1), zatytutowanego ,,Postcolonial or
Postdependence Studies?”.

18 Zob. debate ujeta w tomie: Kieniewicz 2016.
19 Zastosowanie teorii postkolonialnej w analizie dyskursu nieliterackiego przedstawie w rozdziale 6.
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Obszary badawcze i potencjal interpretacyjny

Juz od poczatku debaty naukowej dotyczacej zastosowania teorii postkolonialnej do badan nad
polska literaturg 1 kulturg zarysowat si¢ podstawowy podziat dotyczacy statusu Polski w ramach
studiow postkolonialnych, traktowanej zar6wno jako byle imperium kolonialne, jak i byta ofiara
kolonializmu (np. Cavanagh 2003; Fiut 2003). Jednak specyficzne dla Polski uwarunkowania
historyczno-polityczne, kulturowe, etniczne i spoteczne, w potaczeniu z interdyscyplinarno$cig
teorii postkolonialnej, umozliwiajg prowadzenie badan przy wykorzystaniu podejscia
postkolonialnego nie tylko w ramach wskazanej wyzej dychotomii, ale takze w wielu innych
wymiarach i obszarach. Ilustruje to przedstawione ponizej zestawienie?®, uwzgledniajace
rozmaite mozliwosci zastosowania teorii postkolonialnej, odnoszace si¢ do réznych okresow

historycznych Polski, traktowanej jako cato$¢ lub do jej poszczegdlnych regiondw.

Polska a klasyczny kolonializm i postkolonializm

W najistotniejszym dla kolonialnego podziatu Swiata okresie, czyli od konica X VIII do poczatku
XX wieku, Polska nie posiadata wilasnej panstwowosci, a jej ziemie znajdowaly si¢ pod
zaborami. Pewne ambicje kolonialne, dotyczace krajoéw zamorskich, pojawity si¢
w dwudziestoleciu migdzywojennym, czyli juz po odzyskaniu przez Polske niepodlegtosci. Ich
wyrazem byla dzialalno$¢ Ligi Morskiej i Kolonialnej. Plany te zniweczyl wybuch drugiej
wojny $wiatowej (zob. Borkowska-Arciuch 2007). W ramach klasycznego nurtu kolonializmu
i postkolonializmu mozna umiesci¢ tematyke oraz sposob przedstawiania krajow klasycznego
kolonializmu w polskiej literaturze i kulturze. Poszukiwanie §ladéw tego typu wizerunkéw
pojawito si¢ juz w pierwszych latach adaptowania teorii postkolonialnej do warunkéw polskich,
czego przyktadem jest analiza powiesci Henryka Sienkiewicza W pustyni i w puszczy autorstwa
Anny Cichon (2004).

Na poziomie analizy dyskursu w tym nurcie mozna umiesci¢ wszelkie odwotania i porownania
odnoszace si¢ do kolonializmu, neokolonializmu, dekolonizacji krajéw tzw. klasycznego

kolonializmu, do ich kultury czy historii, a takze do kwestii rasowych.

Polska jako byle imperium
Traktowanie Polski jako bytego imperium kolonialnego odnosi si¢ przede wszystkim do okresu
Pierwszej Rzeczypospolitej (Rzeczypospolitej Obojga Narodow), ale takze do czasow Drugiej

Rzeczypospolitej. W ramach podejscia postimperialnego uznaje si¢, ze biorac pod uwage

20 Podstawowe obszary badawcze mozliwe do eksploracji w ramach polskich studiéw postkolonialnych przedstawit
Zarycki (2008a), z ktérego propozycji w niniejszym punkcie w duzej mierze korzystam. Uwzgledniam takze
ustalenia innych badaczy.
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charakter relacji migdzy centrum a peryferiami Pierwszej Rzeczypospolitej, takie wspotczesne
panstwa, jak Litwa, Bialoru§ i Ukraina, mozna uznaé za byte polskie kolonie. Koniecznos¢
reinterpretacji polskiej historii w relacjach ze wschodnimi sgsiadami jest m.in. efektem dojscia
do glosu w miedzynarodowych debatach wczesniej marginalizowanych elit intelektualnych

ww. krajow (Zarycki 2008a, s. 34).

Szczegodlne miejsce w polskiej odmianie postkolonializmu zajmuja Kresy Wschodnie?*. Niemal
od poczatku polskiej debaty postkolonialnej wskazywano na ten obszar jako na argument za
wystgpowaniem nurtu postimperialnego. Juz sama nazwa ,,Kresy Wschodnie” miata nosi¢
znamiona orientalizmu (zob. Bakuta 2006; Fiut 2003). Jednak dyskurs na temat Kresow
Wschodnich moze by¢ takze umieszczany w nurcie postkolonialnym, jako dotyczacy pamieci
o obszarach utraconych, a szczego6lnie istotnych dla polskiej kultury i tozsamosci narodowej

(Zarycki 20084, s. 35).

W nurcie postimperialnym, ktéry odnosi si¢ m.in. do potegi Pierwszej Rzeczypospolitej, jej
zasiegu terytorialnego i wptywu na arenie migdzynarodowej, mozna takze umiesci¢ rézne
objawy wyzszo$ci, poczucia misji oraz paternalizmu ze strony Polski, wyrazajace si¢ np.
zaangazowaniem politycznym w kwestie dotyczace krajow potozonych na wschod, np. Ukrainy

(Zarycki 20084, s. 36; Bakuta 2006).

Zmiana granic w wyniku zakonczenia drugiej wojny swiatowej i przesunigcie terytorium Polski
w kierunku zachodnim moze by¢ powodem do uwzglgdnienia tematyki Kresow Zachodnich
w ramach studiow postkolonialnych (zob. Fiut 2003), szczegdélnie w konteksicie tzw.
wypedzonych lub eksploatacji Ziem Zachodnich, dokonywanej tuz po drugiej wojnie $wiatowej

nie tylko przez radziecka administracje wojskowa, ale 1 wtadze polskie (Zarycki 2008a, s. 42).

Polska jako ofiara podbojow kolonialnych

W  polskiej odmianie teorii postkolonialnej przyjmuje si¢, ze poczatkiem polskiego
kolonializmu byta utrata niepodlegtosci na skutek rozbioréw (np. Cavanagh 2003; Thompson
2005; 2006; Bakuta 2011). Gdyby jednak uyjmowac¢ chronologicznie popadanie w zalezno$¢ na
skutek obcych podbojow, to na pierwszym miejscu nalezaloby wymieni¢ odosobniong
i uznawang za kontrowersyjna?? koncepcje Marii Janion, przedstawiona w ksigzce Niesamowita

stowianszczyzna (2007). Autorka uznaje w niej bowiem, zZe stowianszczyzna zostata

21 Zob. Uffelmann 2020b.
22 Zob. np. Bill 2014.
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skolonizowana przez chrzescijanskg cywilizacje zachodnia, czego sladow mozna doszukac si¢

w polskiej tozsamosci.

W kontekscie podbojoéw postkolonialnych nalezy przywotaé przede wszystkim trzy rozbiory
Polski (1772, 1793, 1795), dokonane przez Rosje (I, II i III), Prusy (I, II i III) oraz Austri¢
(I'i D). W ich wyniku Polska utracita niepodlegto$¢ na 123 lata. Okres zaborow wydaje si¢
naturalnym polem do badan postkolonialnych, zaréwno jesli chodzi o stopien zalezno$ci, jak
I dlugo$¢ jego trwania. W tym obszarze mozna wymieni¢ wszelkie badania dotyczace
zalezno$ci od zaborcoOw oraz $ladoéw tej zalezno$ci, np. w obrebie wspdlczesnych regionow
Polski nalezacych do okreslonego zaboru. Ziemie polskie byly w tym czasie zaréwno
przedmiotem eksploatacji ekonomicznej, jak i obiektem kolonizacji kulturowej. Ponadto, co
wazne, mozna analizowa¢ wszystkie trzy mocarstwa osobno, czyli Rosje carska, Prusy i Austri¢

(Zarycki 20084, s. 39-40).

Kolejnym okresem jest druga wojna §wiatowa i pozostawanie ziem polskich pod niemiecka
okupacja (1939-1945). Sam temat jednak rzadko pojawia si¢ w kontekscie postkolonialnym,
mimo ze zrddet zardwno klasycznego kolonializmu, jak i podbojoéw hitlerowskich mozna

upatrywac¢ w imperializmie i rasizmie (zob. Andrzejewski 2017, s. 80-83).

Istotnym nurtem w ramach badan postkolonialnych jest traktowanie Zwigzku Radzieckiego
jako imperium kolonialnego i Polski jako kolonii radzieckiej (Zarycki 2008a, s. 40-42; Bakuta
2011). Polska Rzeczpospolita Ludowa w latach 1944—1989 pozostawala w orbicie wptywow
Zwiazku Radzieckiego wraz z pozostalymi krajami tzw. bloku socjalistycznego, z ktorych
cze$¢ wchodzita w sktad ZSRR jako republiki (np. Litewska Socjalistyczna Republika
Radziecka, Lotewska SRR, Estoniska SRR, Ukrainska SRR, Biatoruska SRR), a pozostate jako
odrebne panstwa (np. Wegry, Rumunia). Polska byla w tym okresie uzalezniona politycznie,
militarnie (jako czlonek Ukladu Warszawskiego) oraz ekonomicznie (w ramach cztonkostwa
w Radzie Wzajemnej Pomocy Gospodarczej?®) od Zwiazku Radzieckiego. Indoktrynacja
ideologiczna, obowigzkowa nauka jezyka rosyjskiego w polskich szkotach oraz narzucanie
wzoroéw radzieckiej kultury 1 sztuki (realizm socjalistyczny) stanowily kolejne wymiary

dominacji ZSRR.

Traktowanie PRL jako kolonii radzieckiej jest charakterystyczne raczej dla prawej strony sceny

politycznej. Lewa strona sceny politycznej podkresla z kolei efekty modernizacyjne okresu
PRL (Zarycki 20084, s. 41).

2 Ros. Cosém xonomiieckoii Bzaumonomowyu.
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Kolejnym obszarem badawczym, mato popularnym w gtownym nurcie, jest traktowanie Polski
jako kolonii zachodniej po roku 1989 (zob. Zarycki 2008a, s. 42-46). Kraje zachodnie
W polskiej debacie postkolonialnej maja roézny status. Pierwszy to uznawanie Zachodu za

hegemona zastepczego (Thompson b.r.; 2005; 2007), a drugi za hegemona realnego.

Polska jako obszar kolonializmu wewnetrznego

Polska moze by¢ obecna w badaniach postkolonialnych takze w konteks$cie tzw. kolonializmu
wewngtrznego (ang. internal colonialism). Pojecie to pierwotnie odnoszone byto do
nieréwnomiernego rozwoju regionow Wielkiej Brytanii, spowodowanego eksploatacjg Irlandii,
Szkocji czy Walii — zjawiska opisanego przez Michaela Hechtera (1975). W warunkach
polskich uzywano tego terminu w stosunku do sytuacji ekonomicznej Gornego Slaska w okresie
PRL albo do narzucania unifikacji etnicznej i kulturowej poszczegdlnym regionom (Zarycki

2008a, s. 37).

Orientalizacja wewnetrzna i zewnetrzna. Samoorientalizacja

Pod pojeciem orientalizacji mozna rozumie¢ utozsamianie zacofania (nizszosci cywilizacyjnej)
z tym, co wschodnie lub co pochodzi ze Wschodu. Przypisywanie takiego atrybutu
konkretnemu regionowi Polski (np. uznawanie polskiej sciany wschodniej za zacofang) jest
traktowane jako tzw. orientalizacja wewng¢trzna. Z kolei ocena krajow (lub ich mieszkancow)
potozonych na wschod od Polski jako znajdujacych si¢ nizej w rozwoju cywilizacyjnym nosi
nazwe orientalizacji zewngtrznej | moze by¢ traktowana jako element postimperialny.
Samoorientalizacja z kolei to przekonanie o wtasnej nizszo$ci w porownaniu do regionu lub

kraju znajdujacego si¢ na wyzszym szczeblu w rozwoju (zob. Zarycki 2008a, s. 41).

Zachod jako hegemon

Kraje zachodnie moga by¢ uznawane za hegemona jako catos¢ (czyli tzw. kolektywny Zachod),
jako konkretne panstwa (USA, Niemcy) lub jako Unia Europejska (Zarycki 2008a, s. 43). Przy
czym status tych krajow w ramach polskiej teorii postkolonialnej przybiera posta¢ albo

pewnego mentalnego konstruktu o charakterze substytutu, albo tez realnego hegemona.

Hegemon zastepczy

Zdaniem Ewy Thompson (b.r.; 2005; 2007), zjawiskiem nieznanym w klasycznym
kolonializmie, a charakterystycznym dla Polski, bylo pojawienie si¢ tzw. hegemona
zastepczego (surrogate hegemon). Mechanizm tego zjawiska polega¢ miat na Freudowskim
przeniesieniu cze$ci uczu¢ i emocji typowych dla relacji kolonizator — kolonizowany

Z hegemona realnego, jakim dla Polski w okresie PRL byt ZSRR, na kraje Europy Zachodnie;j
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1 USA. Jedng z przyczyn tego zjawiska miat by¢ niski prestiz hegemona. Zwigzkowi
Radzieckiemu - jak argumentowata badaczka — brakowato bowiem kompetencji
cywilizacyjnych, by moégt odgrywaé taka sama role wobec panstw skolonizowanych, jak
imperia zachodnie, np. Wielka Brytania czy Francja. O ile w klasycznym kolonializmie
i postkolonializmie podrzedna pozycja skolonizowanego i jego poczucie nizszo$ci w stosunku
do hegemona byty internalizowane, poniewaz to imperium stanowito dla mieszkancow kolonii
punkt odniesienia oraz wzor do nasladowania, to Polacy i inni mieszkancy panstw
podporzadkowanych Zwigzkowi Radzieckiemu odczuwali pogarde i wyrazali si¢ z kping na
temat jego poziomu cywilizacyjnego, oddzielajgc przy tym (podziwiang) kulture rosyjska od
(pogardzanej) radzieckiej. ZSRR wzbudzat strach wér6d mieszkancow bloku wschodniego, ale

nie szacunek.

Zastgpczym hegemonem, a zatem obiektem podziwu i wzorem do nasladowania stal si¢ dla
Polakow Zachdd, bedacy synonimem wolnos$ci, dobrobytu i swobody podrézowania. Na proces
ten duzy wplyw miaty kolejne emigracje polskiej inteligencji i jej dziatalno$¢ polityczna na
Zachodzie, m.in. po powstaniu listopadowym (tzw. Wielka Emigracja) czy po drugiej wojnie
swiatowej (np. Srodowisko paryskiej ,,Kultury” Jerzego Giedroycia). Autorytet, jakim w kraju
cieszyla si¢ elita emigracyjna, spowodowal, ze z czasem nie tylko dyskurs emigracyjny, ale
takze zachodni sposOb interpretacji historii 1 terazniejszosci staty si¢ dla Polakow
obowigzujagcym wzorem (Thompson b.r.). Mieszkancom Zachodu zostato zatem przyznane
prawo ,do interpretowania $wiata 1 spoleczenstwa, w tym spoleczenstwa polskiego”
(Thompson b.r., s. 4), a ,[flakt, ze hegemon =zastgpczy zostal niejako dobrowolnie
zaakceptowany, sprawit, ze podporzadkowanie si¢ mu polskich elit byto znacznie glebsze niz
podobne internalizacje wsrdd intelektualistow arabskich, pakistanskich, hinduskich czy

irlandzkich” (Thompson b.r., s. 5).

W zwigzku z tematem niniejszej rozprawy nalezy zwrdci¢ uwage na specyficzny kontekst
historyczno-polityczny, w ktérym Thompson pisala o polskim postkolonializmie oraz
diagnozowanej przez nig ,kolonialnej mentalnosci polskich elit”?*. Nawigzywata bowiem
w swoich tekstach do wydarzen z lat 2005-2007, kiedy to w wyniku podwdjnej wygranej Prawa
1 Sprawiedliwos$ci w wyborach w 2005 roku, najpierw parlamentarnych (wrzesien), a nastgpnie

prezydenckich (pazdziernik), Jarostaw Kaczynski zostal premierem mniejszo$ciowego rzadu,

24 Zob. szerzej w rozdziale 4 niniejszej rozprawy.

45



a Lech Kaczynski prezydentem (zob. szerzej: Dudek 2016, s. 529-592)?°. | Rzad Kaczynskich”,
zdaniem Thompson (2007), miat by¢ pierwszym, ktory podejmowat starania, aby ,,wyciagnaé

Polske z postkolonializmu” (s. 9).

Hegemon realny

W kontekscie polskiego postkolonializmu Zachod wystepuje takze jako hegemon realny. Tego
typu podejScie wynika z oceny =zarowno transformacji ustrojowej przelomu lat
osiemdziesigtych 1 dziewigcdziesigtych ubiegltego wieku, jak i akcesji Polski do Unii
Europejskiej w 2004 roku oraz ratyfikacji przez Polske Traktatu lizbonskiego, ktora ostatecznie
dokonata si¢ w 2009 roku.

Taka interpretacja jest niemal nieobecna w dyskursie akademickim (Zarycki 2008a, s. 45; zob.
np. Golka 2009), stanowi natomiast element konserwatywnego dyskursu publicystycznego
(zob. Bill 2014). Wskazuje si¢ w nim, ze Polska jest ofiarg dwuetapowej neokolonizacji.
Pierwszym etapem byl okres transformacji ustrojowej (po 1989 roku), w ktérym popadia
w zalezno$¢ ekonomiczng i polityczng od Zachodu, stajac si¢ miejscem eksploatacji dla panstw
zachodnich oraz korporacji ponadnarodowych. Drugim natomiast bylo wstapienie do Unii
Europejskiej, gdzie Polska zajmuje pozycj¢ peryferyjng i wraz z innymi panstwami

postkomunistycznymi jest traktowana przez panstwa tzw. starej Unii jako kraj drugiej kategorii.

Nieobecnos¢ w glownym nurcie watkéw neokolonialnych i postkolonialnych w kontekscie
akcesji Polski do Unii Europejskiej wigze si¢ z dominujacym w dyskursie publicznym
i politycznym pogladem o braku alternatywy dla cztonkostwa Polski w UE ze wzgledu na
zagrozenie ze strony Rosji. Krytyka Unii ze strony srodowisk radykalnych jest traktowana jako

dziatania nieodpowiedzialne 1 szkodliwe dla interesow kraju (Zarycki 2008a, s. 44).

Podsumowanie

Wedhtug polskiej socjologii historycznej oraz teorii systemow-$wiatow Polska uznawana jest za
kraj potperyferyjny. Po akcesji do Unii Europejskiej, ktora przebiegala zgodnie
z paradygmatem modernizacyjnym, Polska wraz z innymi krajami bytego bloku wschodniego
zajeta pozycje peryferyjna, przeciwstawiang centrum, czyli krajom starej Unii. Wyloniona
w drugiej potowie XX wieku teoria postkolonialna, badajaca kulturowe nastepstwa
kolonializmu, ewoluowata zarowno poprzez podejmowanie nowych watkow i obszarow

badawczych, jak iposzerzanie zakresu pojecia kolonizacji. W ramach rozwoju studiow

%5 Analogiczna sytuacja miata miejsce w 2015 roku, jednak wéwczas Prawo i Sprawiedliwo$¢ uzyskato
samodzielng wigkszo$¢ w Sejmie i Senacie.
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postkolonialnych w obrgbie zainteresowania teorii postkolonialnej znalazly si¢ takze kraje

I obszary niezwigzane z tzw. klasycznym kolonializmem, w tym panstwa postkomunistyczne.

Polska odmiana teorii postkolonialnej rozwijata si¢ od poczatku XXI wieku, poczatkowo
W obszarze badan nad literaturg i kulturg, a nastgpnie takze w ramach innych dziedzin
i dyscyplin. Jej specyfikg jest ambiwalentno$¢ statusu Polski, ktora z jednej strony jest
traktowana jako byle imperium kolonialne, z drugiej natomiast jako ofiara podbojow
kolonialnych. W obszarze polskiej odmiany teorii postkolonialnej wytonita si¢, zaproponowana
przez Ewg¢ Thompson, koncepcja tzw. hegemona zastepczego, ktorg to funkcje¢ pelnig wobec
Polski kraje zachodnie. Badaczka uznata jednoczes$nie, ze polskie elity charakteryzujg si¢ tzw.
mentalno$cig kolonialng, ujawniang w relacjach z Zachodem. Miedzy innymi dlatego, pojeciu
tozsamosci, stanowigcemu jedng z centralnych kategorii teorii postkolonialnej, poswigce

kolejny rozdziat.
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Rozdzial 2. Tozsamos$¢ zbiorowa jako konstrukt

Patriotyzm (czy szeroko rozumiany nacjonalizm) ma janusowe oblicze; rzekomo archaiczne symbole
i pierwotne emocje wykorzystuje do catkiem nowoczesnych celow, takich jak konsolidacja panstwa
narodowego — gléwnej politycznej instytucji nowoczesnosci, masowa mobilizacja obywateli do
udziatu w polityce czy wytwarzanie identyfikacji z abstrakcyjnym narodem.

Jaskutowski 2012, s. 124-125

Wprowadzenie

W  poprzednim rozdziale zwrdcitam uwage na podobiefistwa pomiedzy panstwami
postkolonialnymi i postkomunistycznymi. Jedng z cech typowych dla rdzennych mieszkancow
dawnych kolonii jest tzw. tozsamos$¢ postkolonialna, powstata w relacji do dawnego hegemona.
Cze$¢ badaczy zajmujacych si¢ polskimi studiami postkolonialnymi zblizony typ tozsamosci
identyfikuje w spoleczenstwie polskim. Zbieznosci pomigdzy panstwami postkolonialnymi
i postkomunistycznymi dotycza takze zjawiska nacjonalizmu jako reakcji na skolonizowanie
czy dtugotrwaty brak niepodlegtosci lub suwerennosci. W zwigzku z powyzszym, niniejszy
rozdzial bedzie poswigcony tozsamosci, zardwno indywidualnej, jak 1 zbiorowej, ze

szczegdlnym uwzglednieniem tozsamos$ci narodowej.

W pierwszym punkcie znajdzie si¢ prezentacja pojecia tozsamosci indywidualnej w relacji do
nauk spolecznych oraz definicje i rodzaje tozsamosci. Przedstawi¢ w nim takze zrddta
tozsamosci indywidualnej. Osobny punkt zostanie poswigcony ,,odmiennosci” jako aspektowi,
ktory umozliwia budowanie tozsamosci w relacji do Innego/Obcego. Nastepnie zaprezentuje
zagadnienia zwigzane z tozsamo$cig zbiorowa, a zatem jej podstawy teoretyczne, rodzaje

i definicje, a takze sposoby konstruowania.

Dalszy punkt begdzie poswigcony jednemu z najwazniejszych rodzajow tozsamosci zbiorowe;.
Znajdzie si¢ w nim geneza tozsamosci narodowej, definicje oraz paradygmaty w badaniach nad
narodem i nacjonalizmem. W charakterze wprowadzenia do nastgpnego punktu przedstawig
perspektywe konstruktywistyczng, jako jeden z dominujacych wspotczesnie modeli poznania,
wyjasniajacych sposob powstawania i1 funkcjonowania r6znych fenomenow §wiata spotecznego,
w tym tozsamos$ci. Nastepnie zrekonstruuje koncepcje narodu, nacjonalizmu i tozsamosci

narodowej, ktorych cecha wspolng jest szeroko rozumiana perspektywa konstruktywistyczna.

Rozdziat zakonczy prezentacja integralnej teorii narodu Michata Luczewskiego. Stanowi ona
bowiem istotny dla niniejszej rozprawy sposob interpretacji roli dyskursu elit symbolicznych

dla konstruowania tozsamos$ci narodowe;.
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Pojecie tozsamosci

Tozsamos$¢ a nauki spoleczne

Zagadnienia tozsamos$ci byly przedmiotem rozwazan naukowych na dtugo przedtem, zanim
sama ,,tozsamos$¢” stata si¢ wazna kategoria z perspektywy réznych dyscyplin naukowych,
tematem debaty publicznej i pojeciem szczegodlnie istotnym dla uczestnikow zycia spotecznego.
Juz od czaséw starozytnych stanowily bowiem przedmiot dociekan filozofii (zob. np. Skarga
2009). Zainteresowanie tozsamoscig w dzisiejszym rozumieniu tego stowa przynidst dopiero

wiek XX.

Zrédtem angielskiego stowa identity (pol. ‘tozsamos¢’) jest tacinskie stowo idem, oznaczajace
‘ten sam’?%, Poczatkowo stowo identity byto wykorzystywane w matematyce i logice, natomiast
W znaczeniu odnoszacym si¢ do relacji ciata i umystu (jako personal identity) znane jest z prac
filozoféw Johna Locke’a (1690) i Davida Hume’a (1739). Przez dhugie dziesi¢ciolecia stowo
pojawialo si¢ w literaturze w znaczeniu potocznym. Jego rozpowszechnienie, ktore przypisuje
si¢ przede wszystkim psychologowi Erikowi H. Eriksonowi, nastapito dopiero w latach
pig¢dziesigtych XX wieku. Wowczas tez ,,tozsamos$¢” stata si¢ terminem wykorzystywanym
W socjologii, gdzie stopniowo wyparta uzywane wczesniej przez interakcjonistow
symbolicznych stowo ,,jazn” (the self). Jednoczesnie odnotowywane zmiany znaczenia stowa
identity, zarobwno w uzyciu potocznym, jak i naukowym, byly odzwierciedleniem przemian,
jakie nastgpowaly w spoteczenstwach zachodnich na przestrzeni XX wieku (Gleason 1983,

s. 911-914; Weigert 1983).

Debata nad tozsamoscia, rozwijana w ramach nauk spotecznych, stanowila odpowiedZ na
konsekwencje stopniowego przeksztalcania si¢ spoleczenstwa przemystowego w pdzno
przemystowe, a nastepnie postprzemystowe. Zmianie ulegl przede wszystkim status jednostki
w strukturze spotecznej oraz jej relacje ze zbiorowo$ciami. Nastgpowal zanik tradycyjnych rél
1 pozycji spotecznych, a rozluZnieniu tradycyjnych wigzi spotecznych towarzyszyly zmiany
W sposobie funkcjonowania rodziny. Jednostki zaczglty doswiadcza¢ zatem z jednej strony
problemow z okresleniem swego miejsca w spoleczenstwie, z drugiej za$ pojawila si¢

niepewnos$¢ co do statusu innych uczestnikow zycia spotecznego (Bokszanski 2015, s. 15-21).

Zaistniala w zwigzku z tym konieczno$¢ zastosowania w naukach spotecznych nowych

kategorii pojeciowych, ktore potrafityby opisa¢ obserwowane procesy. Tozsamos$¢, pomimo

% Polskim odpowiednikiem lacifiskiego idem jest slowo ,toZzsamy”, oznaczajace ‘ten sam, taki sam’,
https://sjp.pl/to%C5%BCsamy [dostep: 01.06.2022].
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sSwojej nieostrosci znaczeniowej i wielu wspotwystepujacych definicji, zacze¢ta wypieraé
pojecie roli spotecznej, ktérego przydatnos¢ dla opisu wspodlczesnych spoteczenstw byta juz

kwestionowana (Bokszanski 2015, s. 24; zob. tez Gleason 1983).

Globalizacja stanowila kolejny istotny czynnik wplywajacy na zmiany w zakresie tozsamosci.
Wiazaty si¢ z nig bowiem: wigksza mobilno$¢, wzmozone migracje, nowe mozliwosci
komunikacji i powstanie tzw. spoteczenstwa sieciowego (Castells 2013). Zjawiska te poglebity
jeszcze problemy jednostek z okresleniem swojego miejsca i autoidentyfikacjg. Podmiot,
majacy do wyboru wachlarz mozliwosci dotyczacych pracy, miejsca zamieszkania czy
podejmowanych aktywnos$ci, zaczat poszukiwa¢ wlasnej tozsamosci 1 sam jg ksztattowac.

Pojawily si¢ tozsamosci dwukulturowe i tozsamosci rozproszone (Arnett 2002).

Do wskazanych wyzej zjawisk odnosito si¢ wielu badaczy zycia spotecznego, jak Zygmunt
Bauman (2000; 2006), Anthony Giddens (2010) czy Ulrich Beck (2002). Probowali oni przy

uzyciu nowych terminéw odzwierciedli¢ i diagnozowac zachodzace zmiany.

Badania nad tozsamos$cia podejmowane w ramach nauk spotecznych rodza szereg pytan
I kontrowersji, takich jak: jaka jest natura tozsamosci, jak badaé tozsamos$¢, jaka jest relacja
migdzy tozsamoscia indywidualng a zbiorowa, jak moze istnie¢ i czy w ogoéle istnieje tozsamos¢
zbiorowa. Kolejnym problemem dla badan nad tozsamoscig jest fakt wystepowania roznych jej
form i odmian. Tozsamo$¢ stanowi zatem wyzwanie dla badaczy zar6wno w wymiarze

teoretycznym, jak i metodologicznym.

Definicje i rodzaje tozsamosSci

Wspotczesnie tozsamos$¢ jest pojeciem o charakterze interdyscyplinarnym, stanowigcym
przedmiot zainteresowania m.in. psychologii, socjologii, pedagogiki, antropologii kulturowej,
kulturoznawstwa czy politologii. Odzwierciedleniem tego sa liczne, réznigce si¢ od siebie

w wielu aspektach, definicje 1 koncepcje tozsamosci.

Na najbardziej ogdlnym poziomie pojecie to odnosi si¢ do odpowiedzi na pytanie ,,.kim jestem?”,
w przypadku osoby lub ,.kim jestesmy?” w przypadku zbiorowos$ci. Dotyczy zatem wiedzy
cztowieka o samym sobie 1 0 zbiorowosci, ktorej jest czescia, a takze wiedzy zbiorowosci o samej
sobie. W kontekscie tozsamosci funkcjonuja zblizone znaczeniowo pojecia, takie jak ,.jazn”,

,,koncepcja siebie”, ,,charakter”, ,,samoswiadomo$¢” czy ,,autoidentyfikacja”.

W literaturze naukowej dotyczacej roznych dyscyplin mozna spotkac si¢ z wieloma rodzajami
tozsamosci, m.in.: jednostkowa, indywidualna, spoteczna, grupowa (zbiorowa, kolektywna),

etniczna, kulturowa, religijng, lokalng, regionalng, narodowa, ponadnarodows, europejska,
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zawodowg czy piciowa. Najogodlniej, tozsamosci mozna podzieli¢ na jednostkowe — dotyczace
0sOb oraz grupowe — dotyczace grup. Tozsamo$¢ jednostkowa z kolei obejmuje tozsamos¢
indywidualng (dotyczaca bycia ta samg osobg) oraz tozsamosci spoteczne (Budyta-Budzynska
2010, s. 91).

Na podstawie przegladu definicji tozsamosci jednostki, wywodzacych si¢ z roznych dyscyplin,
jak psychologia spoleczna, socjologia czy antropologia kulturowa, Bokszanski (1989, s. 12)
proponuje nastepujaca: ,,Tozsamos$¢ aktora spotecznego pojmowaé mozna (...) jako zbidr
wyobrazen, sagdow 1 przekonan, ktére konstruuje on wobec samego siebie”. Antonina

Ktoskowska (1992, s. 138) z kolei uznaje, ze ,,tozsamos¢ to suma identyfikacji jednostki”.

Anna Brzezinska (2017, s. 34-35), na podstawie literatury przedmiotu, identyfikuje cztery
komponenty opisujace tozsamos$¢ z perspektywy jednostki: (1) poczucie odrebnosci,
wskazujace na istnienie granicy pomiedzy jednostka a innym czlowiekiem; (2) poczucie
identycznosci, dajace pewnos¢, ze jednostka pozostaje ta sama osobg niezaleznie od roli, jaka
pelni w danym momencie oraz sytuacji i kontekstu spolecznego, w jakich si¢ znajduje;
(3) poczucie cigglosci, ktore w perspektywie uptywajacego czasu umozliwia jednostce
dostrzeganie zmian, jakim podlega, przy jednoczesnym zachowaniu tego, co state
I odrézniajace jg od innych 0sob; (4) poczucie integralnosci, sprawiajace, ze rozmaite pelnione

przez jednostke role i zadania tworzg spojng catosé.

Autorami koncepcji tozsamosci spotecznej sa Henri Tajfel 1 John Turner. Tajfel (1978, s. 63)
zdefiniowat tozsamos¢ spoteczng jako ,,te czg$¢ koncepcji-siebie jednostki, ktora wynika z jej
wiedzy o przynalezno$ci do grupy spolecznej (lub grup spotecznych), wraz z wartoscig
I znaczeniem emocjonalnym przypisywanym tej przynaleznosci”. Jednostka moze mieé
jednoczesnie 1 w ciggu calego zycia wiele zmieniajacych si¢ w czasie tozsamosci spotecznych,
sa one bowiem przypisane do jej rél spotecznych oraz do jej grup odniesienia (Budyta-
Budzynska 2010, s. 91).

Tozsamo$¢ grupowa (zbiorowa czy kolektywna) dotyczy rozmaitych form zbiorowosci.
Wystepuje m.in. jako tozsamos$¢ etniczna lub tozsamo$¢ narodowa, a takze jako tozsamo$é¢
ruchu spolecznego. Moze mie¢ tez posta¢ tozsamosci ponadnarodowej, np. europejskiej,

a nawet globalnej.

Teoretyczne zrodla tozsamosci indywidualnej

W literaturze wskazuje si¢ na ogot na dwa zrddta teoretyczne tozsamosci indywidualnej: prace

psychologa Erika H. Eriksona oraz interakcjonizm. Najpierw zainteresowano si¢ tozsamoscia

51



indywidualng na gruncie socjologii, chociaz prekursorem podej$cia przejetego pdzniej przez

interakcjonizm byt psycholog William James.

Koncepcja tozsamosci Erika H. Eriksona, zawarta w ksigzce Dziecinstwo i spoleczenstwo
(Childhood and society, I wyd. 1950), wyrosta na gruncie psychoanalizy. Erikson powigzat
proces tworzenia si¢ tozsamosci z krytycznymi momentami, jakie nastepujg W procesie rozwoju
spotecznego cztowieka. W koncepcji Eriksona (2000) wystepuje osiem faz zycia ludzkiego,
z ktorych kazda wigze si¢ z doswiadczaniem jakiego$ konfliktu. Udane przejscie do kolejnego
stadium rozwojowego jest uwarunkowane pomys$lnym rozwigzaniem sytuacji kryzysowej.
Uformowanie stabilnego poczucia tozsamo$ci stanowi zadanie piatej fazy, czyli okresu
dojrzewania ptciowego. Mtody cztowiek poszukuje woéwczas odpowiedzi na pytanie, kim jest

I co chece robi¢ w dorostym zyciu, doswiadczajac konfliktu ,,tozsamos$¢ a niepewnosc¢ roli”.

Teoria Eriksona zyskata bardzo duza popularnos$¢ i stata si¢ impulsem do podjecia badan nad
tozsamos$cig w ramach innych dyscyplin. Jego prace trafity na podatny grunt, bowiem w okresie
po drugiej wojnie $wiatowe] tozsamo$¢ zaczynata si¢ jawi¢ jako problem, a dotychczas
wykorzystywane kategorie przestaly wystarcza¢ do opisu zmieniajacej si¢ bardzo szybko

rzeczywistosci spotecznej (Bokszanski 2015, s. 23; Gleason 1983).

Za prekursora teorii tozsamosci w ujeciu interakcjonistycznym uznaje si¢ Williama Jamesa,
ktory w pierwszym tomie swojej pracy Principles of psychology, wydanej po raz pierwszy
w 1890 roku, przedstawit zarys teorii jazni, ktora wywarta wptyw na koncepcje rozwijane
W ramach interakcjonizmu. Ot6z, wedtug Jamesa (1918, rozdziat X), na jazn sktadaja si¢ dwa
jej aspekty: jazn przedmiotowa (poznawana) i jazn podmiotowa (poznajaca). Jazn podmiotowa
lub empiryczne ego sktada si¢ z trzech elementow: (1) jazni materialnej, obejmujacej te obiekty
Swiata fizycznego, ktore sg dla cztowieka istotne, a zatem nie tylko jego ciato, ale takze ubrania,
rodzing, dom i majatek; (2) jazni spotecznej, dotyczacej kontaktéw z innymi ludZzmi, zwigzanej
Z uznaniem ze strony otoczenia, przy czym, jak pisze James, ,,czlowiek ma tyle spotecznych
jazni, ile jest jednostek, ktore go uznajg i noszg jego obraz w swoim umysle” (s. 294); (3) jazni
duchowej, stanowigce] wewnetrzng sfer¢ czilowieka, dotyczacej zatem jego ,,zdolnosci
psychicznych lub dyspozycji” (s. 297).

Dla Charlesa Hortona Cooleya (1964, | wyd. 1902) jazn jest procesem, za pomocg ktorego
jednostki postrzegaja siebie i1 innych jako obiekty w Srodowisku spotecznym. Jazn powstaje
W procesie komunikowania si¢ dziecka z innymi: matka, rowiesnikami i osobami z jego
otoczenia spotecznego. Cooley jest autorem istotnego z punktu widzenia socjologicznej teorii

tozsamosci pojecia jazni odzwierciedlonej. Oznacza ono, iz jednostki w interakcji moga
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dostrzegac siebie poprzez innych. Czlowiek tworzy bowiem wilasne ,,ja”, wyobrazajac sobie,
jak postrzegaja go inni.

Z dorobku Jamesa i Cooleya korzystat George Herbert Mead. W jego koncepcji (1975, wyd.
oryg. 1934) jazn powstaje w konteks$cie spotecznym. Ksztattuje si¢ podczas dwoch faz rozwoju
dziecka. Pierwsza jest faza zabawy, podczas ktoérej dziecko uczy si¢ przyjmowania rol
odrebnych innych i1 rozumienia postaw innych dzieci. Kolejng jest faza gry, w trakcie ktorej
dziecko uczy si¢ wchodzenia w role wszystkich uczestnikow gry. W rezultacie powstaje
kompletna jazn. Wiaze si¢ z tym wprowadzone przez Meada pojecie ,,uogdlnionego innego”,

oznaczajace zdolnos$¢ do przyjmowania perspektywy kazdego cztonka danej spotecznosci.

Prace Jamesa, Cooleya i Meada stanowily poczatkowy etap rozwoju socjologicznej teorii
tozsamosci indywidualnej. Koncepcje zwigzane z zagadnieniem tozsamosci byty podejmowane
nastgpnie zarbwno w ramach interakcjonizmu symbolicznego, jak 1 innych nurtéw i perspektyw
socjologii?’.

Zagadnienia tozsamosci i pokrewne, czyli roli i jazni, pojawiaja si¢ w wielu pracach Ervinga
Goffmana (np. 2007; 2008). Przyktadowo w Pietnie Goffman (2007, s. 32—-33) wymienia
nastgpujace rodzaje tozsamosci: spoteczna, osobistg oraz tozsamos¢ ego. Dwa pierwsze rodzaje
tozsamosci sg konstruowane podczas spotkania (sytuacja spoteczna). Pojawiajace si¢ natomiast
w nurcie dramaturgicznym watki to wielo$¢ odgrywanych rol (i tozsamosci) oraz relacje
pomig¢dzy odgrywang rolg a ,,ja”.

Anselm L. Strauss w ksigzce Mirror and masks (2017, 1 wyd. 1959) definiuje tozsamo$¢ jako
koncept ,,powigzany z istotnymi ocenami dokonywanymi na swoj temat — przez siebie samego
i przez innych” (2017, s. 11). Wazng rolg¢ w ksztaltowaniu tozsamosci odgrywa jezyk.
Tozsamos$¢ zmienia si¢ w sposOb nieuchwytny na przestrzeni zycia, a powodem jej

transformacji sa wydarzenia o charakterze punktow zwrotnych?®,
Odmiennosé
Sposrod wskazanych wyzej wymiarow i1 aspektow tozsamos$ci warto poswieci¢ wigcej uwagi

odmiennosci, czyli temu aspektowi, ktory wskazuje na odr6znialno$¢ podmiotu od innych.

Kwestia odmiennosci, umozliwiajgca wprowadzanie podziatu na ,,ja — inny” czy ,,my — inni”,

27 Na temat socjologicznych teorii tozsamosci indywidualnej zob. szerzej: Bokszanski 1989.

2 W niniejszym punkcie zaprezentowano w zarysie psychologiczne i socjologiczne ujecia jazni/tozsamosci.
Tozsamos¢ jest tez przedmiotem zainteresowania socjologii fenomenologicznej (np. Schiitza) oraz réznych teorii
zaliczanych do socjologii emocji. Te ostatnie zostang przedstawione w rozdziale 4.
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stanowi przedmiot zainteresowania réznych dyscyplin, w tym psychologii, antropologii
I socjologii.

W psychologii spotecznej odmienno$¢ stanowi wazny element teorii tozsamosci spoteczne;j.
Jednym z wielu zjawisk dotyczacych relacji migdzygrupowych jest, z jednej strony,
wyolbrzymianie roznic pomig¢dzy grupami, z drugiej zas podobienstw obiektow nalezacych do
tej samej grupy. Przy czym czlonkowie grupy obcej wydajg si¢ bardziej jednorodni niz

cztonkowie grupy wtasnej (Tajfel i Turner 1979).

Henri Tajfel i John Turner (1979) zidentyfikowali trzy etapy zwigzane z oceng przynalezno$ci
do grupy wilasnej lub obcej: (1) kategoryzacje spoteczng, czyli oceng wedlug pewnych
kategorii; (2) identyfikacje spoteczng, czyli utozsamienie si¢ z jaka$ grupa oraz (3) poréwnanie

spoteczne, polegajace na porownywaniu réznych grup.

Antropologia podejmuje kwestie rozrdézniania pomigdzy tym, co swojskie, a tym, co obce, m.in.
w kategoriach granic oraz oddzielenia sfery sacrum od profanum. To, co znajduje si¢ na

zewnatrz, jest zwigzane z chaosem i brudem, moze zatem nie$¢ zagrozenie (np. Douglas 2007).

W socjologii z odmiennoscig wigza sie¢ pojecia ,,innego” lub ,,obcego”. Socjologiczne ujecie
obcego ma stosunkowo dtugg historig¢, wprowadzit je bowiem Georg Simmel (2005), w ktdrego
ujeciu obey jest kims, kto nie nalezat od poczatku do danego krggu, przez co wnosi do niego
jakie$ nowe jakosci. Obco$¢ oznacza stan, kiedy osoba znajdujaca si¢ blisko jest jednoczesnie
daleka. U Alfreda Schiitza (2012) ,,obcy” jest definiowany jako osoba, ,.ktora probuje byc
trwale akceptowana albo przynajmniej tolerowana przez grupe, do ktorej si¢ zbliza” (s. 213).
Z kolei, obcos$¢ w ujeciu Floriana Znanieckiego (1990a) nie jest cechg przypisang do podmiotu
indywidualnego czy zbiorowego, ale ma charakter wzgledny. Przy definiowaniu obcych nalezy
bowiem wzia¢ pod uwage wspotczynnik humanistyczny. ,,Obcy w odniesieniu do badane;j
jednostki lub gromady sg ci, 1 tylko ci, ktorych ta jednostka lub gromada doswiadcza jako
obcych” (s. 292).

Tozsamos¢ zbiorowa

Teoria socjologiczna a tozsamo$¢ zbiorowa

Kwestie dotyczace tozsamosci zbiorowej sg przedmiotem zainteresowania réznych dziedzin
i dyscyplin naukowych. Pojawia si¢ ona, lub wrgcz stanowi centralng koncepcjg, m.in.
W badaniach nad etniczno$cia, narodem i nacjonalizmem, ruchami spotecznymi, seksualnos$cia,
polityka tozsamos$ci czy multikulturalizmem. W obszarze nauk spolecznych jest wigc

stosowana jako pojecie analityczne m.in. w socjologii kulturowej, socjologii ruchow
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spotecznych, socjologii narodu, a takze w rozmaitych interdyscyplinarnych obszarach
I perspektywach badawczych, jak studia postkolonialne czy gender studies (zob. Hunt
i Benford 2004; Owens, Robinson i Smith-Lovin 2010). W zwigzku ze zr6znicowaniem
obszarow 1 perspektyw, w ktorych podejmowane sg zagadnienia tozsamo$ciowe,
zorganizowanie literatury socjologicznej na temat tozsamosci zbiorowej moze dotyczyc
bardziej poj¢¢ 1 procesow niz konkretnych tradycji socjologicznych czy tez odrgbnych teorii

socjologicznych Sredniego zasiggu (Owens, Robinson i Smith-Lovin 2010).

Mozna przypuszczac, ze koncepcja tozsamosci zbiorowej z jednej strony stanowita kontynuacje
funkcjonujacych w obszarze badan nad narodem takich poje¢ odnoszacych si¢ do zbiorowosci,
jak ,,charakter narodowy”, z drugiej zas — pojawila si¢ na skutek przeniesienia czy rozszerzenia

na zbiorowo$¢ koncepcji tozsamosci indywidualnej (Bokszanski 2015, s. 44-50).

Podstaw teoretycznych dla wspolczesnych uje¢ tozsamos$ci zbiorowej upatruje si¢ na ogot
w kilku zrédtach: w koncepcjach klasykow teorii socjologicznej (m.in. Karola Marksa
i Emile’a Durkheima), w psychologii spotecznej i interakcjonizmie symbolicznym

(mikrosocjologia) oraz konstruktywizmie spotecznym (Hunt i Benford 2004; Cerulo 1997).

W przypadku Marksa koncepcja, ktéra mozna uznaé¢ za zblizong do pojecia tozsamosci
zbiorowej, jest ,,swiadomos¢ klasowa”, stanowigca warunek dla podjecia dziatan o charakterze
rewolucyjnym. Pojawia si¢ w niej bowiem zaréwno element ,,identyfikowania si¢ zbiorowosci”
z jakimi§ wartosciami czy celami, uznawanymi za wspdlne, jak i ,,poczucie wspolnoty

i solidarnos$ci” z innymi cztonkami zbiorowosci (Hunt i Benford 2004, s. 434).

W pracach Durkheima, m.in. ze wzgledu na jego zainteresowanie wigzig spoteczng 1 spojnoscia
spoteczng, mozna odnalez¢ te zagadnienia i1 koncepcje, ktore przywodza na mysl wspotczesne
rozumienie tozsamosci zbiorowej. Za prekursorskie w tym konteks$cie uwazane s3 m.in. takie
jego koncepcje, zaliczane do kategorii niematerialnych faktéw spotecznych, jak §wiadomosé
zbiorowa 1 wyobrazenia zbiorowe. Pierwszg Durkheim okreslit jako ,,[z]espot wierzen 1 uczud
wspolny kategoriom przecietnych cztonkéw danego spoteczenstwa” tworzacy pewien ,,system,
ktory zyje whasnym zyciem” (2011, s. 104). Swiadomo$¢ zbiorowa, jak wyjasniat dalej, mimo
ze r6zni si¢ od §wiadomosci poszczegdlnych cztonkéw spoteczenstwa, to ,,realizuje si¢ tylko
przez jednostki” (s. 105). Wyobrazenia zbiorowe z kolei Durkheim uznawal za stany
swiadomosci zbiorowej, ktore obrazuja ,,sposob myslenia grupy o samej sobie w jej stosunkach
z dotyczacymi jej przedmiotami” (za: Lukes 2012, s. 19-20). Z Durkheimowskiej ,,zbiorowej
ekscytacji” (Durkheim 2010) z kolei mozna wnioskowac, jaka role dla tozsamosci zbiorowe;j

odgrywaja wspoélnie odczuwane emocje. Te bowiem wplywajg na zmiang¢ postrzegania
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elementéw §wiata zewnetrznego poprzez przypisanie mu wyjatkowych wlasciwosci czy mocy

(zob. Hunt i Benford 2004).

Sposrod innych klasykéw, ktorzy stworzyli podstawy dla koncepcji tozsamos$ci zbiorowe;,
wymienia si¢ takze Maxa Webera. Chodzi tu zaréwno o jego koncepcje Verstehen (zob. Cerulo
1997), jak i o wskazywang przez Webera konieczno$¢ identyfikacji zbiorowej, jako niezbednag

do podjecia dziatan zbiorowych (zob. Hunt i Benford 2004).

Teoretycznym zapleczem dla pojecia tozsamos$ci zbiorowej sg takze (przywotane wyzej) teorie
tozsamosci zaliczane do interakcjonizmu, zwlaszcza prace Meada (zob. Hunt i Benford 2004;
Cerulo 1997). Jako ostatnia w tym konteks$cie wymienia si¢ perspektywe konstruktywistyczna,
wywodzong od Petera L. Bergera i Thomasa Luckmanna (2010), ktora zaktada, ze tozsamo$¢

zbiorowa ma charakter konstruktu spotecznego (Hunt i Bedford 2004).

Podmiot, rodzaje i definicje tozsamosci kolektywnej

Zainteresowanie tozsamoscig zbiorowa ze strony nauk spotecznych nastapito pdzniej, niz miato
to miejsce w przypadku tozsamos$ci indywidualnej, jednak to wlasnie tozsamos¢ kolektywna
wydaje si¢ najwazniejszym rodzajem tozsamosci z punktu widzenia wspdlczesnych

spoteczenstw (Snow i Corrigall-Brown 2015).

Wazrost zainteresowania tozsamos$cig zbiorowa nastgpit w rezultacie dwdch procesoéw, jakie
dokonywaty si¢ w spoteczenstwach zachodnich. Korzeni pierwszego upatruje sie
W postepujacym podziale pracy i wzroscie ztozonosci spotecznej. Skutkowato to bowiem
powstawaniem duzej liczby zbiorowosci oraz przenikajacych si¢ nowych zobowigzan, co
Sprzyjato powstawaniu tzw. problemow tozsamosciowych. Przyczyn drugiego procesu mozna
doszuka¢ si¢ w zmianach zachodzacych w spoteczenstwie ostatnich dekad XX wieku, kiedy to
nastepowat spadek znaczenia panstwa oraz takich kategorii, jak religia, ekonomia, rasa czy
historia (Bokszanski 2015, s. 51-53).

Tozsamos¢ kolektywna odnosi si¢ do rozmaitych form zbiorowosci. W zasadzie moze pojawic¢
si¢ w kazdej grupie, nawet niewielkiej, o ile opiera si¢ na roznicowaniu ,,my” — ,,oni”, ktorego
podstawg jest jakas kategoria, czyli m.in. w: fanklubach (sportowych, muzycznych), grupach
przestepczych (mafiach, gangach), grupach religijnych (w tym takze sektach), etnicznych,
narodowych, politycznych, w zbiorowosciach opartych na orientacji seksualnej, ptci itd. (Snow
i Corrigall-Brown 2015). W przypadku ruchow o charakterze politycznym tozsamos$¢
kolektywna moze powstawac na bazie istniejgcej polaryzacji politycznej (della Porta i Diani
2009, s. 123).
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Tozsamo$¢ zbiorowa stanowi jedno z centralnych poje¢ w badaniach ruchéw spotecznych,
zwlaszcza tzw. nowych ruchow spotecznych, formowanych od lat szes¢dziesiatych XX wieku.
Oparte sg one bowiem nie na klasie spotecznej, jak tzw. stare ruchy spoteczne (np. chtopskie
czy robotnicze), ale na tozsamosSciach kolektywnych. Obszarem zainteresowania nowych
ruchow spotecznych sg takie kwestie, jak: ekologia, mniejszosci seksualne, prawa mniejszosci

etnicznych, pacyfizm i in. (Hunt i Benford 2004; Castells 2009).

W literaturze czg¢$¢ definicji traktuje tozsamos$¢ zbiorowa jako proces (Snow i Corrigall-Brown
2015). Przyktadowo, Alberto Melucci (1995) pod tym pojeciem rozumie ,,interaktywna
I wspdlng definicjg sformutowang przez kilka osob (lub grup na bardziej ztozonym poziomie),
a dotyczacg kierunkow dziatania oraz pola mozliwosci 1 ograniczen, w ktérym to dziatanie si¢
odbywa” (s. 44). Proces ten jest zwigzany z (1) ,,definicjami poznawczymi dotyczacymi celow,
srodkow i pola dziatania” (s. 44) oraz (2) istnieniem sieci aktywnych relacji. Wymaga takze

(3) ,,jakiegos stopnia zaangazowania emocjonalnego” (s. 45).

Rezultatem tego procesu jest natomiast ,,produkt” czy tez ,,wtasciwos¢ aktoréw spotecznych”.
Na podstawie wielu roznych definicji tozsamosci zbiorowej David Snow i Catherine Corrigall-
Brown (2015, s. 175) przyjmujg, ze jej istota jest wspdlne poczucie jednosci, oparte na
»rzeczywistych lub wyobrazonych wspdlnych cechach i do§wiadczeniach oséb tworzacych
zbiorowo$¢ oraz W relacji lub kontrascie do jednego lub wiecej rzeczywistych lub
wyobrazonych zbioréw »innych«”, a takze ,,odpowiadajace mu poczucie »sprawstwa
zbiorowego«”. Manuel Castells (2009, s. 22) z kolei definiuje tozsamos¢ jednostki lub aktora
zbiorowego jako ,,proces konstruowania sensu na podstawie pewnego atrybutu kulturowego
lub powigzanego zbioru atrybutow kulturowych, ktoremu/ktorym przyznaje si¢ pierwszenstwo

przed innymi Zrédlami sensu”.

Kwestie wptywu réznych czynnikdéw na charakter i tres¢ tozsamos$ci zbiorowej mozna ujmowac
z rozmaitych perspektyw. Perspektywa esencjalistyczna zaktada, ze tozsamos$¢ zbiorowa
powstaje na bazie podstawowego zestawu cech, czy wrecz jednej dominujacej cechy. W ramach
te] perspektywy mozna wyr6ézni¢ dwa podej$cia: prymordialistyczne 1 strukturalistyczne.
Pierwsze przyjmuje, ze tozsamos¢ jest definiowana przez takie cechy, jak pleé¢, orientacja
seksualna czy rasa (cechy askryptywne). W podejsciu strukturalistycznym z kolei tozsamos$¢
definiujg cechy strukturalne, takie jak klasa spoteczna, pochodzenie etniczne i narodowosc¢.
Zgodnie z perspektywa konstruktywistyczng, opozycyjng wobec esencjalizmu, tozsamosci
zbiorowe sg tworzone (a nawet ,,sklecane napredce”), redefiniowane 1 podtrzymywane (Snow

i Corrigal-Brown 2015, s. 175).
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Wspotczesnie wiele argumentéw przemawia za przewagg perspektywy konstruktywistycznej
nad podej$ciem prymordialistycznym i strukturalistycznym, ktore nie wytrzymuja konfrontacji
z obserwacja socjologiczng i dowodami empirycznymi, co jednak nie eliminuje ich catkowicie.
Uznaje si¢ zatem wprawdzie, ze tozsamosci sg konstruowane, nie odbywa si¢ to jednak
W prozni, ale na podstawie dostepnej wiedzy, dziedzictwa kulturowego, wspomnien, pamigci
zbiorowej i in. Przy czym sposob organizacji tych elementow i ich znaczen jest uzalezniony od
rozmaitych uwarunkowan spotecznych i kulturowych oraz ram przestrzenno-czasowych,

w jakich si¢ dokonuje (Snow i Corrigal-Brown 2015; Castells 2009, s. 23).

Konstruowanie, modyfikowanie i utrzymywanie tozsamosci

Teoretyczny model konstruowania tozsamosci zbiorowej zaproponowali Shmuel Eisenstadt
i Bernhard Giesen (1995). Jego podstawg jest zatozenie, iz tozsamos$¢ zbiorowa jest tworzona
poprzez spoteczne konstruowanie granic. Do wyznaczania tych granic stuza nast¢pujace kody
symboliczne, umozliwiajagce rozpoznawanie rdéznic pomigdzy ,my” i ,oni”: (1) kod
pierwotnosci (primordiality), dotyczacy takich cech, jak pte¢ i pokolenie, pokrewienstwo,
etniczno$¢ i rasa; (2) kod ogtady (civility), obejmujacy znajomos¢ zasad zachowania, tradycji
i praktyk spotecznych oraz (3) kod kultury/$wigtosci (culture/sacredness), okreslajacy relacje
podmiotu zbiorowego do sfery sacrum i tego, co wznioste, a zatem takich poj¢c, jak np. bog,

rozum czy postep.

Marian Golka (2012) przedstawia zastaw roznych czynnikow spoteczno-kulturowych,
a zarazem mechanizméw, ktore maja wplyw na formowanie i funkcjonowanie tozsamosci
indywidualnej i zbiorowej. Pierwszym z nich jest autorefleksja, za pomoca ktorej jednostka lub
zbiorowos$¢ identyfikuje swoje cechy: fizyczne (np. dotyczacego wilasnego ciata 1 plci),
spoleczne (zwigzane np. z petnieniem rdl spotecznych) czy kulturowe (towarzyszace osadzeniu
w okreslonej kulturze, ktora podobnie jak czynniki spoteczne, ogranicza dostepny repertuar
tozsamos$ci). Na podstawie analizy potrzeb, sktonnosci i motywacji aktor spoteczny,
indywidualny lub zbiorowy, identyfikuje swoje aspiracje 1 wyobrazenia dotyczace wiasnej
przysztosci. Przyczyny dokonywania zmian (np. podejmowania nowych rol) sg trudne do
okreslenia. Moze je do pewnego stopnia tlumaczy¢ teoria racjonalnego wyboru. W procesie
kategoryzowania, ktéory ma miejsce w relacji ze Swiatem zewngtrznym, jednostka lub
Zbiorowo$¢ identyfikuje rdznice pomiedzy soba a innym(i) oraz sytuuje siebie w strukturze
Swiata spotecznego. Poprzez roznicowanie nastgpuje podziat na,,ja” 1 ,,inny” lub ,,my” 1 ,,inni”.
Wiasna tozsamo$¢ jest sprawdzana zaréwno w interakcji z innymi uczestnikami zycia

spotecznego, jak i poprzez do§wiadczanie samego siebie. Jednostka lub zbiorowos$¢ reaguje na

58



wydarzenia 1 zachodzace zmiany w otoczeniu spotecznym, politycznym, religijnym 1 in.
Odtwarzajac zasoby pamigci, zbiera informacje o sobie. W procesie funkcjonowania
w srodowisku tozsamos¢ jest poddawana pielegnacji, utrzymywana i wzmacniana. Aktor czy
aktorzy spoleczni sg swiadomi czesci z wyzej wymienionych czynnikow 1 mechanizmoéw,

jednak pewne z nich majg charakter spontaniczny lub wrg¢cz pozostajg nieuswiadomione.

Proces budowania, modyfikowania i1 podtrzymywania tozsamos$ci zbiorowej zwigzany jest
Z tzw. pracg nad tozsamos$cia, obejmujacag wiele dziatan. Dotycza one, najogo6lniej] mowiac,
definiowania siebie i swoich warto$ci w opozycji do ,,innych”. Podstawa tych dziatan sg zasoby
symboliczne, w tym ramy interpretacyjne, kody ekspresji 1 zachowania, ktérych zadaniem jest
m.in. tworzenie wig¢zi z wlasng zbiorowos$cig oraz odroznianie jej od innych zbiorowosci (Snow
i Corrigal-Brown 2015). Zasadniczym elementem pracy nad tozsamoscig sg zatem
charakterystyczne dla zbiorowosci rytuaty, symbole i praktyki (della Porta i Diani 2009, s. 118—

122), z ktorych czgs¢ moze miec charakter nieuswiadamiany (Billig 2008).

W procesiec modyfikowania i podtrzymywania tozsamosci indywidualnej 1 zbiorowej
zasadniczg role odgrywa pamig¢, zaréwno indywidualna, jak i zbiorowa. Mechanizm
»przypominania” nie zawsze musi polega¢ na retrospekcji autentycznych wydarzen
I wspomnien, ale obejmuje takze ich modyfikowanie oraz zapominanie (Golka 2012; zob.
Halbwachs 1969).

Jednym z kluczowych wspotczesnie czynnikdw wplywajacych na ksztattowanie tozsamosci
zarowno indywidualnej, jak i1 zbiorowej sa media. Oddzialuja one na tozsamos$¢ na wiele
sposobow, przede wszystkim jednak poprzez dostarczanie okreslonego obrazu $wiata. Jednym
z wazniejszych w ostatnich latach jest udziat mediow spotecznosciowych w konstruowaniu
tozsamosci. Social media staty si¢ bowiem dla wielu uczestnikow zycia spotecznego gtdéwnym
miejscem interakcji. W wymiarze indywidualnym zatem pozycja zajmowana w mediach
spoteczno$ciowych moze zastgpowac pozycje w $wiecie fizycznym. Media spotecznosciowe
sg ponadto dla wielu ludzi nie tylko miejscem ekspresji tozsamosci, ale takze polem do
eksploracji 1 przeprowadzania eksperymentow, np. poprzez tworzenie fikcyjnych tozsamosci
(Giindiiz 2017). Social media stanowig rowniez istotny element konstruowania tozsamosci
kolektywnej, m.in. w kontek$cie mobilizacji 1 dziatania zbiorowego podejmowanych za

pomoca portali spotecznosciowych (zob. np. Khazraee i Novak 2018).

Anthony D. Smith (2007, s. 33) zwraca uwagg na r6zng trwatos¢ tozsamosci kolektywnych,
W zaleznosci od tego, na jakich elementach zostaly oparte. Najbardziej stabilne sg tozsamosci

zbiorowosci kulturowych, jak wspdlnota etniczna czy nardd. Ich podstawa sa bowiem
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»,Wspomnienia, wartosci, symbole, mity 1 tradycje”, ktore dzigki swej trwatosci zapewniajg
zbiorowos$ciom poczucie wigzi. Znacznie stabszy charakter majg tozsamosci, ktérych podstawa
jest identyfikacja klasowa lub regionalna, utrzymuja si¢ one bowiem na og6t tylko do czasu, az

dana zbiorowos$¢ osiggnie swoj cel. Funkcjonuja zatem na zasadzie grup interesu.

Tozsamos¢ narodowa jako szczegolny przypadek tozsamosci zbiorowe;j

Geneza i definicje tozsamosci narodowej

W odniesieniu do poszczegdlnych ludéw czy narodéw uzywano poczatkowo okreslen, ktore
wskazywalyby na istnienie pewnych wspolnych cech tych zbiorowosci (Bokszanski 2015,
S. 44-45; Smith 2007, s. 31). Mowa tu przede wszystkim o takich pojeciach, jak ,,charakter
narodowy”, spopularyzowany przez Davida Hume’a w eseju O charakterze narodowym
(z 1748 roku) czy tez pojecia odwotujace si¢ do istnienia ,,duszy”, ,,ducha” czy ,,geniuszu
narodu”. Badania nad charakterem narodu podejmowali m.in. Johann Gottfried Herder
(Schmidt 1956) oraz Wilhelm Wundt, ktorego dzieto zatytulowane Psychologia Iludéw

rozwijato koncepcje ,,duszy narodu” (Pankalla i Stachowski 2011).

Samo pojecie tozsamosci narodowej upowszechnito si¢ stosunkowo niedawno, w okresie po
drugiej wojnie §wiatowej. Przyczyn tego upatruje si¢ m.in. we wiaczeniu zachodnich panstw
opiekunczych w struktury ponadnarodowe, a takze w naplywie migrantow tworzacych
w panstwach zachodnich etniczne grupy mniejszosciowe (Rex 1996). Wydaje sig, ze
,»tozsamos$¢ narodowa” zastgpita wczesniej uzywane pojecie swiadomosci narodowej. Przy
czym to wczesniejsze pojecie odnosito si¢ raczej do takich kwestii, jak budzenie si¢ w jednostce

wigzi z wlasnym narodem i jego kulturg (Bokszanski 2015, s. 105-106).

Naréd i nacjonalizm — definicje, koncepcje i paradygmaty

W literaturze naukowej mozna napotka¢ rozmaite definicje i koncepcje narodu. Jedng
Z przyczyn tego stanu jest wielo§¢ wspotwystepujacych w jednym czasie form narodow oraz
ich zmienno$¢ historyczna. Ponadto, nardd stanowi przedmiot zainteresowania co najmniej
kilku dyscyplin naukowych, m.in. historii, socjologii, antropologii czy politologii, a kazda
z nich charakteryzuje si¢ specyficznym dla siebie podejsciem do badan nad narodem oraz

wtasng metodologia.

Ze wzgledu na wielos¢ 1 réznorodnos¢ narodéw, tak historycznych, jak wspotczesnych, a takze
w zwiazku z ,,politycznoscig” samego zjawiska, definicje sila rzeczy zmieniajg si¢ w czasie i do

pewnego stopnia stanowig odzwierciedlenie zarowno narodowosci i pogladéw politycznych

60



autora danej definicji, jak i okresu, w ktorym zostalty sformutowane (Budyta-Budzynska 2010,
s. 18).

Wskazane wyzej kwestie, wplywajace na ksztalt definicji i koncepcje narodu, mozna
zilustrowa¢ na przyktadzie socjologii, ktéra nie jest dyscypling jednolita, ale zbiorem
rozmaitych subdyscyplin, nurtow, szkot i teorii, w odmienny sposéb podchodzacych do
wlasnego przedmiotu badan. Ponadto, w przypadku socjologii najwazniejsza kategorig jest
,,Sspoteczenstwo”, a nie ,,nar6d”, ktory wprawdzie pojawia si¢ w obszarze badan rozmaitych
pradow socjologicznych od XIX wieku, ale z réznym nasileniem i konceptualizowany
W odmienny sposob. Kwestie narodu budzity stosunkowo mate zainteresowanie w przypadku
socjologow mieszkajacych w panstwach narodowych, nalezacych do centrum (jak np. Francja),
natomiast dla badaczy z obszaroéw peryferyjnych, zwlaszcza panstw, ktore doswiadczyty braku
panstwowosci (jak Polska) czy kolonizacji (jak kraje Trzeciego Swiata), stanowily obiekt

szczegolnego zainteresowania (Kurczewska 1987).

Na koncepcje narodu, powstajagce w ramach poszczegodlnych socjologii krajowych, wptywaja
zatem liczne uwarunkowania, m.in. historyczne, kulturowe i spoteczne. W przypadku Polski,
0 szczegblnej uwadze, jaka w ramach socjologii po§wigcano pojeciu ,,nar6d”, oraz o znaczacym
dorobku polskiej socjologii narodu i jej specyfice zadecydowaty m.in. odmienne od zachodnich
warunki, w jakich zaczgto uprawiac socjologie (okres zaborow) oraz bliskie wiezi, jakie taczyly
te dyscypling z polska mys$la spoteczng i ideologiami narodowymi (Kurczewska 1987, s. 73;
zob. tez Kurczewska 1979).

Samo pojecie narodu bywa definiowane poprzez rozmaite elementy, z ktorych cze$¢ ma
charakter obiektywny, dotyczacy np. sfery materialnej i kulturowej, a czes¢ — subiektywny,
zwigzany m.in. ze sferg odczuwania 1 pogladow. Definicje narodu mozna zatem umiesci¢ na
pewnym kontinuum, od skrajnie subiektywistycznych do skrajnie obiektywistycznych (Smith
2007, s. 23). Na ogot nardd jest okreslany jako pewna wspolnota ludzi, ktdra charakteryzuja
takie elementy, jak: wlasna nazwa, wspolna historia, kultura 1 jezyk, zamieszkiwanie
okreslonego terytorium w ramach danego (wlasnego lub nie) panstwa. Istotng cechg takiej
wspolnoty jest poczucie wigzi emocjonalnej 1 $wiadomosci czy tozsamosci narodowej. Ta
definicja, stanowigca swego rodzaju typ idealny (Budyta-Budzynska 2010, s. 31), moze
znacznie r6zni¢ si¢ u poszczegolnych teoretykdéw narodu. O ile definicje obiektywistyczne na
ogot pomijajg jakies$ narody, np. te niemajace odrebnego jezyka, to definicje subiektywistyczne
sg nieostre 1 mogg powodowac problemy z odréznieniem narodu od innych wspélnot (Smith

2007, s. 23-24).
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Z pojeciem narodu Sci§$le wigze si¢ pojecie nacjonalizmu, ktéore wywotuje nie mniej
kontrowersji i problemow definicyjnych jak sam ,,nar6d”. Elie Kedourie (1993, s. 1) definiuje
nacjonalizm jako doktryng, ktora ,,stanowi, ze ludzko$¢ w sposob naturalny dzieli si¢ na narody,
a narody roznig si¢ miedzy sobg pewnymi cechami, ktore da si¢ ustali¢, a takze, ze jedynym

wlasciwym typem rzadu jest samorzad narodowy?>”.

Jako zjawisko bardzo ztozone, wystepujace ponadto w wielu formach zaréwno historycznych,
jak 1 wspotczesnych (zob. Calhoun 2007), nacjonalizm bywa opisywany poprzez wskazywanie
r6znych jego wymiardéw. Smith (2007, s. 16—22) wymienia w tym konteks$cie przede wszystkim
(1) ideologig, ktora stawia w centrum zainteresowania ,,nar6d” oraz zwigzany z tg ideologia
(2) ruch spoteczno-polityczny, ktoérego celem jest zdobycie i/lub utrzymanie autonomii danego
narodu (potencjalnego lub rzeczywistego), a takze zachowanie jednosci i tozsamosci cztonkow
wspolnoty, ktdra jest uznawana za ,,nar6d”. Nacjonalizm obejmuje rowniez takie elementy, jak
(3) jezyk (dyskurs) oraz symbolika narodowa (m.in. nazwa wlasna narodu, flaga, hymn oraz
nadawane im znaczenia). Istotnym wymiarem poj¢cia jest takze (4) komponent emocjonalny,

czyli sentyment do narodu.

Craig Calhoun (2007, s. 15-16) z kolei dostrzega w nacjonalizmie trzy wymiary, a mianowicie:
(1) dyskurs, za pomoca ktorego ludzie sa wdrazani do postrzegania $wiata i funkcjonowania
poprzez idee narodu i zgodnie ze swoja tozsamos$cig narodowa; (2) przedsiewzigcie, wyrazajace
si¢ poprzez aktywno$¢ ruchdéw spolecznych 1 instytucji panstwowych, nakierowane na
osigganie rozmaitych celéw korzystnych dla danej zbiorowosci uznawanej za nardd, np.
autonomii narodowej; (3) wartosciowanie, nadajace m.in. danemu narodowi status wyzszos$ci

I zwigzane z tym dazenie, aby status ten zostal uznany przez innych.

Smith (2003, s. 170) identyfikuje w obszarze badan nad narodem i1 nacjonalizmem pewne
kwestie, ktore najczesciej stajg si¢ przedmiotem przeciwstawnych pogladow badaczy 1 wokot
ktérych tworzg si¢ antynomie. Pierwsza antynomia dotyczy statusu ontologicznego narodu.
Narody zatem w pracach narodoznawcow posiadaja swoja prawdziwg istote (essence) albo tez
sa konstruowane. Kolejna odnosi si¢ do czasu pojawienia si¢ narodéw, ktore sg postrzegane
jako zjawisko gleboko zakorzenione w przesztosci lub tez uznaje si¢ je za produkt
nowoczesnos$ci. Ostatnig antynomig jest przeciwstawienie ,,kulturowych podstaw nacjonalizmu

jego aspiracjom i celom politycznym”.

2 Cytat z Kedouriego (1993, s. 1) w przekladzie Bohdana Piaseckiego (za: Calhoun 2007, s. 22).

62



Jedng z najbardziej znanych typologii nacjonalizmu jest zaproponowany przez Hansa Kohna,
m.in. w pracy The idea of nationalism (I wyd. w 1944 r.), podziat na nacjonalizm polityczny
I kulturowy. Ten pierwszy miat si¢ pojawit si¢ w takich krajach, jak Wielka Brytania, Francja
czy Stany Zjednoczone 1 wigzat si¢ z istnieniem silnego trzeciego stanu. Jego wyrazem byty
zmiany zwlaszcza o charakterze politycznym i ekonomicznym. Drugi rodzaj nacjonalizmu
dotyczyt Niemiec, Wiloch oraz ludéw stowianskich, gdzie w zwigzku ze stabo rozwinigtym
trzecim stanem, przejawiat si¢ przede wszystkim w obszarze kultury (zob. Kohn 2017, s. 4).
Podziat ten zostal zaakceptowany przez badaczy i wywieral duzy wpltyw na badania nad
nacjonalizmem, funkcjonujac w literaturze naukowej pod postacig dychotomii: nacjonalizm
,,obywatelski” vs ,etniczny” czy tez ,zachodnioeuropejski” vs ,wschodnioeuropejski”
(Jaskutowski 2009, s. 112—-113). W dychotomii tej zawieral si¢ element warto$ciowania,
bowiem nacjonalizm obywatelski byt uznawany za dobry (fagodny, otwarty, prowadzacy do
integracji), a etniczny — zlty (agresywny, szowinistyczny, zmierzajacy do dezintegracji)
(Jaskutowski 2009, s. 112-113; Smith 2007, s. 58-59). Wskazany podzial w literaturze
przybiera niekiedy posta¢ rozrdznienia mitosci do ojczyzny w postaci ,,dobrego” patriotyzmu

od jej wypaczenia, czyli ,,ztego” nacjonalizmu® (zob. szerzej Calhoun 2007, s. 132-140).

Jednym ze sposobow radzenia sobie z wieloscig definicji 1 podejs¢ do badan nad narodem
i nacjonalizmem jest grupowanie roznych koncepcji w kilka paradygmatow czy szkot
narodoznawczych. Do najbardziej znanych typologii w ramach badan nad narodem nalezy
podzial zaproponowany przez Anthony’ego D. Smitha (2003; 2007), ktory wymienia pigé
takich paradygmatow: (1) prymordializm, (2) perenializm, (3) etnosymbolizm, (4) modernizm

i (5) postmodernizm.

(1) Prymordializm, siggajacy korzeniami romantyzmu, zaklada, Ze nardd jest bytem
naturalnym, pierwotnym w stosunku do innych zjawisk. Paradygmat wystgpuje w kilku
odmianach. Wedlug jednej z nich, tzw. socjobiologicznej, na powstanie narodow 1 grup
etnicznych wywarly wptyw takie czynniki, jak poped seksualny, strategie reprodukcyjne
i nepotyzm, prowadzace do powigkszenia wiasnej puli gendéw. Przedstawicielem takiego
stanowiska jest Pierre Van den Berghe (1978; 1995), ktory uwaza, ze grupa kulturowa stanowi
poszerzong sie¢ krewnych, a symbole kulturowe odwotuja si¢ do autentycznych wiezi

biologicznych. Wedlug kolejnego podej$cia, mieszczacego si¢ w paradygmacie

30'W teorii postkolonialnej podejmowana jest kwestia sprzecznoéci pomiedzy zachodnig krytykga antykolonialnych
nacjonalizméw a jednoczesnym uznawaniem pojawienia si¢ zachodniego panstwa narodowego za wyraz
nowoczesnosci i aprobata dla takiej formy organizacji spotecznej (zob. Gandhi 2008, s. 96—101).
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prymordialistycznym, na ksztaltowanie si¢ grup etnicznych i narodow wpltywa potaczenie
dwoch rodzajow wiezi: pierwotnych i obywatelskich. Takie stanowisko reprezentuje Clifford

Geertz (2005) (zob. szerzej: Smith 2003; 2007).

(2) W ramach paradygmatu perenialistycznego mieszcza si¢ teorie uznajace, ze narody istniaty
zawsze albo od bardzo dawna (np. Armstrong 1982). Perenialisci uznaja zatem stopniowy,
ewolucyjny rozwoj narodéw. Wsparciem dla tego typu teorii byly badania archeologiczne
I ustalenia historiografow. Perenializm wystepuje w odmianie ciagtej i cyklicznej. Pierwsza
zaklada, ze dany nar6d ma nieprzerwang histori¢, siegajaca na ogo6t Sredniowiecza,
a w niektorych przypadkach wrecz czasow starozytnych. Druga przyjmuje zatozenie
0 cykliczno$ci narodow, ktérych cykl rozwoju powtarza si¢ w czasie. Perenializm jest
paradygmatem spotykanym na ogdt wsrod historykow, jak np. Hugh Seton-Watson (1977)
(zob. szerzej: Smith 2003; 2007). Paradygmat perenialistyczny, aczkolwiek zblizony do
prymordialistycznego, rozni si¢ od niego tym, ze ,,[p]ereniali$ci nie musza postrzega¢ narodow
jako tworow naturalnych, organicznych czy pierwotnych” (Smith 2007, s. 71), uznajac cze¢sto

takie teorie za ahistoryczne.

(3) Dla etnosymbolistow charakterystyczne jest spogladanie na badane zjawiska
w perspektywie dtugiego trwania. Szukaja zatem korzeni narodu i nacjonalizmu we
wezesniejszych wspdlnotach kulturowych (jak wspdlnota etniczna), a takze we wezesniejszych
formach zbiorowej tozsamosci kulturowej. W przeciwienstwie do modernistow, ktorzy
w procesie narodotworczym akcentujg rolg elit, etnosymbolisci dostrzegaja znaczenie nizszych
warstw (ludu), w tym ich tradycji kulturowych. W paradygmacie etnosymbolicznym Smith
umieszcza m.in. wlasne prace (1989; 2009) oraz koncepcje Armstronga (1982) i Johna
Hutchinsona (1987) (zob. szerzej: Smith 2003; 2007).

(4) Paradygmat modernistyczny taczy pojawienie si¢ narodéw z nowoczesnoscig. Takie
zjawiska jak nacjonalizm, tozsamo$¢ narodowa jako forma tozsamosci zbiorowej oraz panstwa
narodowe mogty pojawi¢ si¢ bowiem dopiero w okreslonych warunkach. Poszczegdlne
koncepcje przypisuja zasadniczy wplyw na powstanie narodéw 1 nacjonalizmu rozmaitym
czynnikom. Na tej podstawie Smith (2003; 2007) wyroznia kilka odmian modernizmu:
(a) modernizm socjoekonomiczny skupia si¢ na czynnikach spoteczno-ekonomicznych,
a mieszcza si¢ w tej odmianie koncepcje Michaela Hechtera (1975) i Toma Nairna (1977),
zakladajace, ze do nacjonalizmu przyczyniaja si¢ nierdwnos$ci zwigzane z rozwojem
kapitalizmu, czyli np. réznice w stopniu rozwoju poszczegolnych regiondw, nierownosci

klasowe czy nierowno$ci pomigdzy centrum a peryferiami; (b) modernizm socjokulturowy,
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reprezentowany zdaniem Smitha (2003; 2007) przez Ernesta Gellnera (1991), upatruje
zwigzkéw narodu i nacjonalizmu z epoka przemyslowa, zamiang dominujacej wczesniej
Hkultury nizszej” na ,kultur¢ wyzsza” oraz powszechnym systemem szkolnictwa;
(c) modernizm polityczny zaktada, ze nardd i nacjonalizm sg $cisle zwigzane z istnieniem
nowoczesnego panstwa i prowadzong przez nie polityka. Te odmiane reprezentujg m.in. John
Breuilly (1993) i Anthony Giddens (1985); (d) modernizm ideologiczny, ktérego
przedstawicielem jest Elie Kedourie (1960), zasadnicze znaczenie dla powstania narodow
przypisuje sile ideologii nacjonalistycznej (opartej si¢ na mysli oSwieceniowej), ktora, jak
twierdzil, pojawita si¢ w Srodowisku niemieckich intelektualistéw na poczatku XIX wieku;
() modernizm konstruktywistyczny podkresla spotecznie konstruowany charakter narodow
i nacjonalizmu. Do tej odmiany paradygmatu modernistycznego Smith (2003; 2007) zaliczyt
prace Erica Hobsbawma, z jego koncepcja ,.tradycji wynalezionej” (Hobsbawm i Ranger 2008)
oraz Benedicta Andersona (1997), ktory okreslat nar6d mianem ,,wspdlnoty wyobrazone;j”

(zob. szerzej: Smith 2003; 2007).

(5) W paradygmacie postmodernistycznym znalezli si¢ badacze podejmujacy kwestie
tozsamosci w kontek$cie m.in. takich wspodtczesnych zjawisk, jak globalizacja czy
wielokulturowo$¢. Tozsamos$ci narodowe postrzegane s3 zatem np. jako fragmentaryczne czy
hybrydowe. Jednym z podej$¢ stosowanych w tym paradygmacie jest dekonstruktywizm. Smith
zaliczyl do tego paradygmatu m.in. Homiego Bhabh¢ (1990) i Michaela Billiga (2008).
Paradygmat postmodernistyczny mozna w pewnych jego aspektach postrzegaé jako

kontynuacje paradygmatu modernistycznego (zob. szerzej: Smith 2003; 2007).

Konstruktywizm w narodoznawstwie

Konstruktywizm a perspektywy opozycyjne

Proba odpowiedzi na pytanie, czym jest konstruktywizm, napotyka na spore problemy,
W literaturze naukowej wystepuja bowiem rozmaite definicje pojecia ,.konstruktywizm”, ktory
w zaleznosci od kontekstu okreslany jest jako podejscie, perspektywa, stanowisko czy kierunek
W nauce. Zadania nie ulatwia takze interdyscyplinarny charakter konstruktywizmu oraz
wspotistnienie licznych jego odmian, co jest m.in. powodem panujgcego w literaturze naukowe;j

zamieszania terminologicznego.

Konstruktywizm, jako pojecie odnoszace si¢ do pewnego podejscia w nauce, ma stosunkowo
krotka historie. Poczatkowo (lata 70. 1 80. XX wieku) wystepowat w literaturze bez dodatkowych

okreslen, jednak wraz z formulowaniem i1 rozwojem podej$cia konstruktywistycznego
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W ramach poszczeg6lnych obszarow nauki pojawialy sie¢ liczne, niekiedy bardzo od siebie
roznigce si¢, odmiany konstruktywizmu, takie jak konstruktywizm radykalny, konstruktywizm
epistemologiczny, konstruktywizm edukacyjny, konstrukcjonizm spoteczny i wiele innych
(Wendland 2013). Poszczegolne perspektywy konstruktywistyczne charakteryzuje si¢ ponadto
jako wystgpujgce w wersji umiarkowanej czy radykalnej, umieszcza si¢ je zatem na pewnym

kontinuum pod wzgledem poziomu radykalizmu przyjmowanych zatozen.

Na najbardziej podstawowym poziomie konstruktywizm odnosi si¢ zarowno do kwestii
poznania, jak i do samej natury rzeczywisto$ci, odpowiadajac na pytanie o relacje migdzy
podmiotem a przedmiotem poznania oraz mi¢dzy wiedzg a rzeczywistoscig. Jest to jedng
Z przyczyn braku konsensusu wsrdéd badaczy co do genezy konstruktywizmu 1 jego
prekursoréw. Pewne aspekty konstruktywizmu, wynikajace z ww. opozycji, pojawialy si¢ juz
bowiem w pracach filozoféw starozytnych i sredniowiecznych. Wérdd prekursorow podejscia
konstruktywistycznego wymienia si¢ takze Giambattiste Vico (XVII/XVIII w.) czy Immanuela
Kanta (XVI1II w.) (Fleischer 2010).

Przez pojecie ,.konstruktywizm” mozna rozumie¢ zespot interdyscyplinarnych stanowisk czy
perspektyw teoretycznych i metodologicznych, ktore podzielaja podstawowe zatozenie, i1z
0 charakterze wiedzy, zardwno w jej wymiarze teoretycznym, jak i praktycznym, decyduja
spoteczne okoliczno$ci, w jakich ta wiedza powstaje i funkcjonuje. W bardziej radykalnej
wersji konstruktywizmu nie tylko wiedza, ale i cata rzeczywisto$¢ spoteczno-kulturowa jest
uwazana za tworzong przez cztowieka (Wendland 2011, s. 12; 2013; Zybertowicz 1995, s. 12;
1999).

W celu uporzadkowania wystepujacych obecnie licznych odmian konstruktywizmu klasyfikuje
si¢ je wedlug rozmaitych kryteriow. Michat Wendland (2013) za najwazniejsze uznaje dwa.
Pierwsze bierze pod uwage aspekt przedmiotowy, a zatem: czy kontruowana jest wiedza
naukowa czy tez wszelka wiedza. Drugie kryterium odnosi si¢ do aspektu podmiotowego. Tu
roznice dotycza kwestii, czy wiedzg wytwarza mozg jednostki (autopojetyczny system
poznajacy), czy tez czlowiek osadzony w danym kontekscie historycznym 1 spoleczno-
kulturowym. Przy klasyfikacji odmian uwzglednia si¢ takze r6znice stanowisk na temat genezy
konstruktywizmu, a zatem, czy perspektywa ta liczy sobie kilka dziesigcioleci, czy tez sigga
korzeniami daleko w przeszto$¢. I wreszcie, bierze si¢ takze pod uwage kryterium dyscyplin
naukowych, w ramach ktérych poszukuje si¢ uzasadnienia teoretycznego dla danej wers;ji

konstruktywizmu. Niektére odmiany osadzone sg bowiem w tradycji filozoficznej
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i socjologicznej (np. konstruktywizm w socjologii wiedzy), inne za$ czerpig z takich dyscyplin,

jak cybernetyka czy neurofizjologia (np. konstruktywizm radykalny).

Perspektywa konstruktywistyczna jest wykorzystywana wspoétczesnie w wielu dziedzinach
i dyscyplinach naukowych, m.in. w: socjologii wiedzy (np.: Sojak 2018; Zybertowicz 1995),
gdzie mozna ja utozsamia¢ z niecklasyczng socjologiag wiedzy, ktorej wymiar empiryczny
stanowig studia nad naukg i technologig (Zybertowicz 1995, s. 23; zob. np. Binczyk i Derra
2014), a takze w nauce o stosunkach migedzynarodowych (np.: Onuf 2013; Wendt 2008) czy
naukach o komunikacji (np. Wendland 2011).

Zgodnie z perspektywa konstruktywistyczng zarowno caly §wiat spoleczny, jak i poszczegdlne
jego elementy sa konstruowane spotecznie. Konstruktami sg zatem: wiedza (naukowa
| potoczna), instytucje, panstwa i narody, religie i ideologie. W ujeciu konstruktywistycznym

konstruowany charakter majg takze tozsamos¢ indywidualna i zbiorowa.

W literaturze naukowej konstruktywizm jest stawiany w opozycji do takich koncepcji i pradow
myslowych, jak: esencjalizm, fundamentalizm epistemologiczny, indywidualizm poznawczy,
modernizm, obiektywizm, pozytywizm, racjonalizm (filozoficzny lub epistemologiczny) czy
realizm, ktore stanowia podstawe tzw. obiektywistycznego modelu poznania. Konstruktywistyczny
model poznania mozna zatem utozsamia¢ z pogladami i nurtami przeciwnymi, czyli m.in.
z: antyesencjalizmem, antyfundamentalizmem, postpozytywizmem, postmodernizmem,

poststrukturalizmem czy relatywizmem (Zybertowicz 1995, s. 58-59; 1999, s. 16).

Obiektywizm zaktada dualizm podmiotu 1 przedmiotu poznania, czyli wiedzy 1 $wiata.
Rzeczywistos¢ jest zatem pojmowana jako zewnetrzna wobec poznania i od niego niezalezna,
a wiedza na temat §wiata, ktory ma juz jakas$ okreslong postaé, wezesniejsza od samego procesu
poznania, jest dopiero przez podmiot odkrywana. Podmiot moze wejs¢ w posiadanie wiedzy
(czyli prawdy) o $wiecie, pod warunkiem ze bedzie stosowat wlasciwe metody. Obiektywizm
pojmuje zatem prawde w sposob klasyczny, czyli w kategoriach odpowiedniosci tresci wiedzy
odkrytej przez podmiot oraz ksztattu przedmiotu, do ktorego ta wiedza si¢ odnosi. O tym, czy
wiedza o §wiecie jest prawdziwa, decyduje empiria. Z perspektywa obiektywistyczng wiaza si¢
na ogo6t takie podejscia, jak ewolucjonizm i optymizm poznawczy (Zybertowicz 1995, s. 58—
71, 85).

W konstruktywistycznym modelu poznania dualizm podmiotu i przedmiotu poznania zanika.
O sposobie postrzegania rzeczywistosci decydujg praktyki spoteczne, uregulowane kulturowo,
a rzeczywisto$¢ pozakulturowa (o ile istnieje) jest nieznana. Fakty dotyczace §wiata, w tym

rowniez fakty naukowe, sg jedynie artefaktami kulturowymi. O adekwatnosci opisOw $wiata
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decyduja rozne grupy spoteczne (w tym zwtaszcza producenci wiedzy). O tym, czy fakty sa
prawdziwe, rozstrzygaja zatem w duzej mierze okoliczno$ci spoleczne, a nie eksperymenty.
Nie moze istnie¢ wiedza neutralna, nienacechowana ideologicznie. Kazda wiedza sprzyja
bardziej pewnym grupom, realizujac ich potrzeby kosztem innych grup. Nauka jest tylko jedna
z form poznania i nie ma wigkszego dostepu do rzeczywistosci pozakulturowej niz inne formy,

takie jak magia czy religia (Zybertowicz 1995, s. 58-71).

Andrzej Zybertowicz w ksigzce Przemoc i poznanie (1995), stanowigcej studium z nieklasycznej
socjologii wiedzy, na podstawie ktorej zrekonstruowatam dwa przedstawione powyzej modele
poznania, stawia tezg, ze to ,,przemoc odgrywa konstytutywng role w procesie tworzenia,

upowszechniania i funkcjonowania wiedzy w spoteczenstwie” (s. 14).

Konstruowanie tozsamosci narodowej

Jako podejscie ztozone i niejednorodne, konstruktywizm bywa przypisywany bardzo niekiedy
od siebie odmiennym koncepcjom narodu, nacjonalizmu i tozsamosci narodowe;j. Perspektywa
konstruktywistyczna moze bowiem wystepowaé w réznym nasileniu 1 uwzglednia¢ m.in.
nastepujace cechy narodu: nie ma on charakteru realnego i obiektywnego; nie mozna go odkry¢,
odnalez¢ czy si¢ do niego ,,przebudzi¢”; nie jest konieczny; ma charakter przypadkowy
i nietrwaty; nie powstaje na skutek obiektywnych procesow historycznych; jest tworzony
(konstruowany); jest artefaktem kulturowym; jest wytworem elit; jest produktem nacjonalizmu
(ideologii); ma charakter instrumentalny; istotng role w jego tworzeniu odgrywa jezyk
(dyskurs); elementem konstruowania narodu jest ,,wymyslanie” tradycji; ma charakter
procesualny i zmienny. Do konstruktywistycznych natomiast mozna zaliczy¢ te koncepcje
tozsamos$ci narodowej, ktore uznaja jej procesualny, nietrwaly, konstruowany, gltownie
dyskursywny charakter. W paradygmacie konstruktywistycznym utrzymane sg takze koncepcje
wskazujace na wielokulturowy i hybrydowy charakter tozsamosci narodowych (Smith 2003;
2007, s. 106—-114; Walicki 1998; Bokszanski 2015, s. 122-123).

Wprawdzie Smith (2003; 2007) w swojej typologii do modernizmu konstruktywistycznego
zaliczyt Hobsbawma i Andersona, jednak cechy konstruktywizmu sg obecne takze w koncepcji
Gellnera (zob. Walicki 1998). Wszystkich trzech ww. teoretykow narodu i nacjonalizmu tacza
cechy wspolne, takie jak uznawanie nowoczesnego charakteru narodu, jednak ich koncepcje

r6znig si¢ w wielu kwestiach.

Ernest Gellner (1991) definiuje nacjonalizm jako zasadg¢ polityczna, zgodnie z ktorg ,,jednostki
polityczne powinny pokrywac¢ si¢ z jednostkami narodowosciowymi” (s. 9). Nacjonalizm jest

zjawiskiem o podwdjnej naturze, mozna go bowiem okresli¢ ,,jako sentyment i jako ruch”. Ten
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pierwszy obejmuje uczucia gniewu 1 satysfakcji, pojawiajacych si¢ w reakcji na tamanie lub
przestrzeganie ww. zasady, drugi (ruch nacjonalistyczny) jest przez te uczucia powodowany.
Zgodnie z pogladem Gellnera (1991), ,,[n]acjonalizm stwarza narody, a nie na odwr6t” (S. 72).
Czyni to na bazie zasobow kulturowych, ktore jednak dobierane sg selektywnie i poddawane

znacznym przeksztatceniom.

Gellner (1991) upatruje przyczyn pojawienia si¢ nacjonalizmu i narodow w zmianach
spowodowanych przejSciem od spoleczenstwa przednowoczesnego do nowoczesnego.
W epoce agrarnej (a tym bardziej przedagrarnej) oba zjawiska nie miatyby racji bytu.
W spoteczenstwie przedindustrialnym bowiem wigkszo$¢ ludnosci stanowili wiesniacy zyjacy
w niewielkich izolowanych spotecznosciach o réznych kulturach. Warstwy rzadzace z kolei
charakteryzowaty si¢ wilasng kulturg i w ich interesie lezato zachowanie tej odrgbnosci.
Umiejetno$¢ czytania i pisania, ktora pojawita si¢ w epoce agrarnej, ograniczata si¢ do waskiej
grupy klerkow. Przejscie do epoki industrialnej wigzato si¢ z upowszechnieniem umiejetnosci

pisania i czytania oraz powstaniem publicznej edukac;ji.

Za gtowny czynnik, dzigki ktoremu narodzit si¢ nacjonalizm, stanowigcy niezb¢dny element
procesu modernizacji, Gellner (1991) uznaje industrializacj¢ i jej nierdwnomierng dystrybucje.

Konstruowany charakter narodéw ilustruje m.in. ponizszy cytat:

Narody pojete jako naturalny, przez Boga dany sposob klasyfikowania ludzi, pojete jako
przyrodzone, cho¢ czesto odwleczone w czasie przeznaczenie polityczne — takie narody
sa mitem. Realnie istnieje tylko nacjonalizm, ktory czasem przeksztatca zastane kultury
w narody, czasem kultury owe wymysla, a czgsto je unicestwia (s. 64).

Benedict Anderson (1997) z kolei uznaje narodowos¢ i nacjonalizm za artefakty kulturowe,
bedace wynikiem ,,splotu rozmaitych, niezaleznych od siebie czynnikéw historycznych”
(s. 18). Powstanie narodow wigze ze zmniejszeniem roli religii i monarchii dynastycznych

Z jednej strony, z drugiej za§ upowszechnieniem czytelnictwa ksiazek i1 gazet.

Naro6d, w definicji Andersona (1997), ,,jest to wyobrazona wspdlnota polityczna, wyobrazona
jako nieuchronnie ograniczona i suwerenna” (s. 19). Wyobrazony charakter wspolnoty wynika
z faktu, 1z cztonkowie danego narodu przechowuja w swoich umystach jej obraz, mimo zZe znajg
tylko pewng czgs¢ swoich rodakow. Ograniczono$¢ wigze si¢ z zajmowaniem okreslonego
terytorium. Wspdlnota jest natomiast suwerenna, poniewaz tylko panstwo suwerenne jest
gwarantem wolno$ci. Nardd jest wspdlnota, poniewaz opiera si¢ solidarnosci, w imi¢ ktorej
jego czlonkowie gotowi sg poswieci¢ zycie. Zdaniem Andersona (1997) istnieje silne
pokrewienstwo pomiedzy nacjonalizmem a religia, ktoéra nacjonalizm w duzym stopniu zastapit

poprzez nadanie sensu $§mierci. Zmiana sposobu postrzegania czasu, jaka nastgpita, umozliwita
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wyobrazenie sobie narodu. Przyczynity si¢ do tego z jednej strony powiesci, z drugiej gazety.
Te pierwsze umozliwialy $ledzenie losow bohateréw powieSciowych. Gazety z Koleli

umieszczaty w jednym czasie wydarzenia ze soba niezwigzane.

Brytyjski historyk Eric Hobsbawm (2010) w swojej definicji nacjonalizmu odwotuje si¢ do
koncepcji Gellnera (1991), czyli do doktryny zgodnosci jednostek politycznych z jednostkami
narodowosciowymi, wzbogaca ja jednak 0 dodatkowy element, a mianowicie 0 zasade, iz
zobowigzania wobec panstwa ,przestaniajg wszelkie inne zobowigzania 0 charakterze
publicznym, a w skrajnych przypadkach (takich jak wojny) — rowniez jakiekolwiek inne
zobowigzania” (Hobsbawm 2010, s. 17-18). Podobnie jak Gellner (1991), uznaje, ze
,hnacjonalizm pojawia si¢ przed narodami” (Hobsbawm 2010, s. 18). Narod z kolei definiuje
jako byt zwigzany wylacznie z pewnym okreslonym okresem historycznym, jako swego
rodzaju artefakt — produkt inzynierii spotecznej, tworzony odgornie (przez elity), ale nie bez

wptywu oddolnego (zwyktych ludzi).

W koncepcji narodu Hobsbawma (2008) pojawia sie pojecie tradycji wynalezionej®!,
definiowanej jako ,,zespot dziatan o charakterze rytualnym lub symbolicznym” (s. 10)
majacych na celu wytworzenie wiezi z przeszioScig 1 kontynowania jakiej$ fikcyjnej
historycznej ciggtosci. Samo zjawisko wystepuje w réznych czasach, ale nasila si¢ w okresie
przeobrazen spotecznych i instytucjonalnych, dlatego jest charakterystyczne dla takich
stosunkowo nowych zjawisk, jak nardd, nacjonalizm, panstwo narodowe itp. Celem tradycji
wynalezionej w tym przypadku jest bowiem zamaskowanie sztuczno$ci i nowos$ci narodow,

poprzez nadanie im cech naturalnosci i zakorzenienia w bardzo niekiedy odleglej przesztosci.

Bardziej skrajng posta¢ konstruktywizmu mozna zidentyfikowa¢ w pracach Rogersa
Brubakera, ktory przedstawia swoja koncepcje narodu i nacjonalizmu m.in. w zbiorze esejow
zatytutowanych Nacjonalizm inaczej (1998, wyd. oryg. 1996), odnoszacych si¢ do nowych
form nacjonalizmu w Europie i Eurazji po upadku komunizmu. Brubaker (1998) odrzuca
istnienie narodéw jako realnych 1 trwatych zbiorowosci, przeciwstawiajac si¢ substancjalnemu
1 reifikujgcemu rozumieniu tego pojecia. Uznaje, ze ,,nar6d” powinien by¢ traktowany jako
kategoria praktyczna, a nie analityczna. Jednoczes$nie nie zaprzecza istnieniu struktury
narodowej jako zinstytucjonalizowanej formy kulturowej i politycznej oraz przynaleznosci

narodowej, taktujac jednak te ostatnig jedynie w kategorii ,,zdarzenia”.

31 Zobh. szerzej Hobshawm i Ranger 2008.
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Utrzymana w perspektywie konstruktywistycznej jest takze koncepcja psychologa Michaela
Billiga, zaprezentowana w ksigzce Banalny nacjonalizm (2008, wyd. oryg. 1995). Billig zajat
si¢ W niej postacig nacjonalizmu na ogét pomijang w badaniach, czyli rutynowym, ,,banalnym”
nacjonalizmem, ktory wystepuje w rozwini¢tych panstwach narodowych. W przeciwienstwie
do tzw. nacjonalizmu ,,goracego”, nakierowanego na uzyskanie narodowej niepodleglosci,
,»Zimny”’ nacjonalizm” ma zadanie utrzymanie panstw narodowych, ktore aby trwa¢ muszg ,,by¢
zabezpieczone siecig codziennych praktyk, nawykowych czynno$ci” i ,,ideologicznych
przekonan” (Billig 2008a, s. 10). Stuzg temu takie dziatania, jak wieszanie flag w miejscach
publicznych, majacych przypominac o tym, ze ,,wszyscy podzieleni jesteSmy na narody” (Billig
2008, s. 175). Istotng role w podtrzymywaniu nacjonalizmu odgrywaja nawyki jezykowe, ktore
funkcjonuja w charakterze narodowych przypominaczy. Flagowanie ma zatem charakter nie
tylko fizyczny, w postaci umieszczania w réznych miejscach symboli narodowych, ale przede
wszystkim  dyskursywny. Billig (2008) analizuje jezyk dyskursu politycznego
I publicystycznego, zwracajgc uwage na powszechne i niekwestionowane uzywanie przez
politykéw i dziennikarzy takich sformutowan, jak ,,nar6d”, ,,spoteczenstwo”, ,,ludzie”, ,,my”,
»tutaj”, ktore w odpowiednim kontekscie odwoluja sie do wspdlnej tozsamosci narodowe;.
Banalny nacjonalizm w mass mediach przejawia si¢ takze poprzez pokazywanie réznych
wydarzen (politycznych, sportowych) z perspektywy narodowej. Jego celem jest habituacja
tozsamosci narodowej, ktorag mozna okresli¢ nie tylko jako pewien stan wewnetrzny, ale jako

forme zycia jednostki w $wiecie podzielonym na panstwa narodowe.

Integralna teoria narodu

W konteks$cie niniejszej rozprawy na odrebne przedstawienie zastuguje integralna teoria narodu
Michata Luczewskiego (2012a; 2012b). Jej autor, odnoszac si¢ do wystepowania roznych
sposobow definiowania i opisywania narodu oraz istnienia wielu szkol narodoznawstwa,
a takze identyfikowanego przez cze$¢ socjologow kryzysu subdyscypliny zwanej socjologia
narodu (zob. Luczewski 2010), proponuje wtasng koncepcj¢ narodu.

Fuczewski (2011; 2012a; 2012b) definiuje naréd jako ruch (zbiér) ideologéw narodowych®,
identyfikujac tym samym ten fenomen jako podklase ruchdéw spotecznych. Takie podejscie do
badan nad narodem, zdaniem Luczewskiego, zapewnia przewage w stosunku do innych podejs¢.

Umozliwia przede wszystkim wykorzystanie w tych badaniach narzedzi socjologii ruchow

32 FLuczewski powoluje sie tu m.in. na dorobek polskiej socjologii humanistycznej, W tym prace Stanistawa
Ossowskiego (1984) i Floriana Znanieckiego (1990).
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spotecznych. Pozwala takze na odej$cie od traktowania elit jako jedynych propagatorow
ideologii narodowej, moga ja bowiem rozpowszechnia¢ wszyscy aktorzy §wiata spotecznego.
Ponadto, taka definicja daje dynamiczny obraz wspolnoty. Jej przedstawiciele moga by¢
zwolennikami réznych ideologii narodowych, ktore wywotujg antagonizmy i/lub podlegaja
negocjacjom®. Ze wzgledu na zmienno$¢ ideologii w czasie sama wspolnota nabiera charakteru

historycznego.

Ideologi¢ narodowa z kolei Luczewski (2012b, s. 65) definiuje jako ,,zbiér zdan, obrazéw
I symboli dotyczacych narodu”, ktéry nie ma charakteru stalego, ale stanowi proces spoleczny.
Do scharakteryzowania tego procesu Luczewski wykorzystuje triade Bergera i Luckmanna
(2010), a mianowicie: (1) internalizacja ideologii narodowej polega na jej przyswojeniu;
(2) eksternalizacja nastepuje podczas jej artykutowania i rozpowszechniania, (3) obicktywizacja

natomiast ma miejsce, gdy ideologia jest utrwalana w kulturze.

Luczewski (2012b, s. 65-66) identyfikuje trzy wymiary narodu odpowiadajace ww. triadzie.
Oto6z: zinternalizowana ideologia narodowa jest rownoznaczna z tozsamoscig narodowa,
eksternalizowana ideologia narodowa tworzy dyskurs narodowy, a zobiektywizowang
ideologi¢ narodowa mozna okresli¢ jako ideologi¢ narodowa Sensu stricto, czyli majaca

charakter faktu spotecznego.

Dyskurs narodowy odgrywa zasadnicza role w procesie unarodowienia, posredniczy bowiem
pomiedzy ideologig narodowg a tozsamoscig narodowg. Za pomoca dyskursu nastepuje nie
tylko eksternalizacja ideologii narodowej, ale takze jej aktualizacja. Dyskurs moze mie¢ rozny
sposob transmisji: indywidualny, migdzypokoleniowy oraz kulturowy. Jego zasigg z kolei
moze ograniczac¢ si¢ do sfery prywatnej lub odbywac si¢ w sferze publicznej czy polityczne;.
Od sposobu transmisji 1 zasiegu zalezg sita dyskursu narodowego oraz mozliwosci jego

rozprzestrzeniania si¢ w czasie i przestrzeni (Luczewski 2012b, s. 67-68).

Jednostka przyswaja i przetwarza ideologi¢ narodowa za pomocg mechanizmu internalizacji
W procesie socjalizacji pierwotnej i wtornej. Zinternalizowana w postaci reprezentacji
mentalnych ideologia staje si¢ tozsamoscig narodows jednostki. Na poziomie indywidualnym
pojecie narodu stuzy jednostce do klasyfikowania 1 kategoryzowania $wiata spotecznego,
w tym do okreslania: (1) kto jest, a kto nie jest ,,Polakiem” (kategoria logiczna) albo tez

(2) w jakim stopniu ktos$ jest ,,Polakiem” (kategoria prototypiczna) (Luczewski 2012b, s. 70-72).

33 Jak pisze Luczewski (2012b, s. 554-555), ,,w przypadku Polski powinni$émy mdowi¢ nie tyle o wspolnocie ideologdéw
narodowych i nie tyle o narodzie polskim, ile o wspolnotach ideologéw narodowych i o narodach polskich”.
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W procesie obiektywizacji powstaje obiektywna ideologia narodowa, ktéra w zaleznosci od
kategorii, z ktorg si¢ taczy, moze wystgpowacé w roéznych wersjach (np. szlachecka, panstwowa,

klasowa itd.) (Luczewski 2012b, s. 68—70).

Koncepcja narodu Luczewskiego, zaktadajaca, ze tozsamo$¢ narodowa jest zinternalizowanym
dyskursem narodowym ideologéw narodowych, pozostaje w zgodzie z podejsciem
teoretyczno-metodologicznym niniejszej rozprawy, ktora koncentruje si¢ na badaniu dyskursu

medialnego elit symbolicznych w zwigzku z jego funkcjg narodotworcza.

Podsumowanie

Sposrdd roznych perspektyw wyjasniajacych sposdb powstawania tozsamosci, w socjologii
dominuje perspektywa konstruktywistyczna, ktora zaktada, Zze tozsamo$¢ ma charakter
konstruowany, jednak z udziatem czynnikdéw spoteczno-kulturowych i w okreslonych ramach
historyczno-przestrzennych. W literaturze podkresla si¢ nietrwatly i zmienny charakter zjawiska
tozsamosci, 1 to zardwno w wymiarze indywidualnym, jak i zbiorowym. Tozsamos¢ jest zatem
nie tylko konstruowana, ale takze modyfikowana 1 podtrzymywana, a dokonuje si¢ to za
pomoca roznych czynnikow i mechanizmoéw, z ktdrych jednym z wazniejszych jest okreslanie
swojej relacji wobec ,,innego” (,innych”). Dwa wspolczesnie szczegdlnie istotne rodzaje
tozsamosci kolektywnych, czyli tozsamo$¢ ruchdéw spotecznych i tozsamo$¢ narodows, taczy
integralna teoria narodu Michata Luczewskiego, zakladajaca, ze tozsamo$¢ narodowa jest

zinternalizowanym dyskursem ideologéw narodowych.

W perspektywe konstruktywistyczng wpisana jest przemoc jako narzedzie narzucania
dominujacego obrazu Swiata, a zatem 1 ksztaltowania tozsamos$ci, dokonujacego si¢ przede
wszystkim za pomocg jezyka (dyskursu). W procesie tym istotng role odgrywaja relacje wtadzy.
W kolejnym rozdziale zatem zostang rozwinig¢te pojgcia przemocy symbolicznej 1 elit

symbolicznych, podjeta takze szerzej bedzie rola dyskursu jako narzedzia sprawowania wiadzy.
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Rozdzial 3. Dyskurs elit a tozsamos$¢ zbiorowa

W rzeczy samej, czyz nie jest najwyzszg forma sprawowania wladzy naktonienie innej osoby
lub innych oséb do posiadania pragnien, jakie chcemy, aby posiadaly, czyli zapewnienie sobie
ich podporzadkowania poprzez kontrolowanie ich mysli i pragnien?

Lukes 2005, s. 27

Wprowadzenie

W niniejszym rozdziale interesowa¢ mnie bedzie mechanizm reprodukcji tozsamosci kolektywne;j,
w tym takiej, ktorg z perspektywy zbiorowosci mozna uzna¢ za szkodliwg, skutkujacg bowiem

postawami i dziataniami podtrzymujgcymi relacje postkolonialne czy neokolonialne.

W réznych koncepcjach narodu i nacjonalizmu podkresla si¢ znaczenie elit w upowszechnianiu
pojecia narodu. Wskazuje si¢ takze wspolczesnie na gruncie socjologii na konstruowany
I dyskursywny charakter tozsamosci narodowej. O ile wedlug integralnej teorii narodu
ideologami narodowymi moga by¢ wszyscy cztonkowie spoleczenstwa (Luczewski 201243,
s. 31-32), to kluczowa role w procesie konstruowania, podtrzymywania i modyfikowania
tozsamosci narodowej odgrywajg elity. Interesowaé mnie zatem beda W niniejszym rozdziale

najpierw zagadnienia teoretyczne zwigzane z pojeciem elit, w tym definicje, teorie i rodzaje elit.

Oddzialywanie elit na ro6zne obszary zycia spolecznego oraz powigzane $cisle z tym zjawiskiem
mechanizmy reprodukcji struktury spotecznej i uprzywilejowanej pozycji klas dominujacych
znajduja na gruncie socjologii rézne uzasadnienia teoretyczne. Spos$rod rozmaitych teorii za
najbardziej odpowiednie w kontekscie tej rozprawy uznaje koncepcje Pierre’a Bourdieu,
zapewniajace wyjasnienie teoretyczne dla procesu reprodukowania fadu spotecznego, w tym
systemu znaczen, wyobrazen 1 ideologii stuzacych jego podtrzymywaniu. Przedstawie zatem
w kolejnym punkcie niniejszego rozdzialu pojecia habitusu, kapitatow i pol oraz kluczows

Z punktu widzenia ksztattowania tozsamosci zbiorowej koncepcje¢ przemocy symboliczne;.

Dalszy punkt bedzie poswiecony koncepcji elit symbolicznych Teuna van Dijka (1993) i ich
znaczeniu dla ksztaltowania tozsamosci zbiorowej, zwlaszcza w kontekscie uprzywilejowanego

dostepu tych elit do mediow oraz sprawowanej przez nie kontroli nad dyskursem.

Rozdzial zakonczy prezentacja, za Tomaszem Zaryckim (2007; 2008b; 2009), istotnych
z punktu widzenia teorii postkolonialnej kwestii teoretycznych ujmowania elit w relacjach
centro-peryferyjnych, w tym zagadnien kompensacji kapitatow. Interesowaé mnie takze bedzie,
w jaki sposob relacje centro-peryferyjne i mechanizm kompensacji wplywaja na specyfike

tozsamosci peryferyjnej oraz dyskurs elit peryferyjnych ksztattowany w relacji do centrum.

74



Teorie i rodzaje elit

Pojecie elit

Elity sa przedmiotem zainteresowania rozmaitych dyscyplin naukowych, przede wszystkim
nauk politycznych i socjologii. Mozna je analizowa¢ na réznym poziomie — 0od lokalnego,
poprzez regionalny, az do narodowego (panstwowego). Wspotczesne badania elit dotycza takze

struktur ponadnarodowych (np. elit UE) lub poziomu globalnego.

Teoriami elit okresla si¢ zespot teorii odnoszacych si¢ do relacji wladzy w spoleczenstwie,
przyjmujacych wspolne zatozenie o istnieniu podziatu na rzadzaca mniejszo§¢ oraz masy.
Teorie te probuja wyjasni¢ w sposdb naukowy, przejawiajacy si¢ niezaleznie od okresu
historycznego i lokalizacji geograficznej schemat, zgodnie z ktérym niewielka grupa oséb ma
w swoim posiadaniu wigkszos¢ réznego rodzaju zasobow, co umozliwia jej sprawowanie

wiadzy nad resztg spoteczenstwa (Mariotti 2020, s. 427).

Teoretykow zagadnienia interesuja m.in. takie kwestie, jak: definicja i zakres znaczeniowy
pojecia ,.elita”, przyczyny wystepowania elit, sposoéb odtwarzania elit, relacje znaczeniowe
,.elit” w stosunku do poje¢ opisujacych inne zbiorowosci (jak grupa spoleczna) czy jednostek
stratyfikacji (jak klasa spoteczna), ewolucja elit, relacje migdzy elitami a masami, a takze
wplyw elit na rézne obszary zycia spotecznego. Badaniami obejmuje si¢ geneze, przemiany
I funkcjonowanie elit w roznych systemach spotecznych i politycznych oraz réznych okresach

historycznych.

Znaczenie stowa ,.elita”, wywodzacego si¢ od tacinskiego eligere, czyli ‘dokonywac¢ wyboru’,
zmieniato si¢ z uptywem czasu. W XVII wieku w jezyku francuskim terminem d ’é/ite okreslano
towary charakteryzujace si¢ wyjatkowa jako$cia. PdzZniej stowa ,elita” zaczeto uzywac
w odniesieniu do wyzszych grup spotecznych. W tym wtasnie znaczeniu odnotowano je po raz
pierwszy w jezyku angielskim (elite) w trzeciej dekadzie XIX wieku. Upowszechnienie pojgcia
,»elita” w teorii socjologicznej zawdzigczamy przede wszystkim pracom Vilfreda Pareta (zob.

Bottomore 2001, s. 1, 12-13; Sztumski 2014, s. 13).

Podobnie jak ma to miejsce w przypadku innych teorii socjologicznych, poszczegdlne
koncepcje elit stanowiag W pewnym stopniu odzwierciedlenie rzeczywistosci spoteczno-
politycznej, w jakiej powstawaty. Ze wzgledu na réznorodnos¢ wystepujgcych systemow
politycznych, zarowno historycznych, jak 1 wspotczesnych, a takze ich r6zng trwato$¢ oraz
rozmaity charakter przemian, jakim podlegaty, w literaturze przedmiotu mozna znalez¢ liczne

teorie elit (zob. Zyromski 2007).
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Jak dotad nie wypracowano wspdlnej definicji czy typologii elit. Nie wyjasniono takze
W sposob zadowalajacy ani mechanizméw 1 okolicznosci prowadzacych do wymiany elit, ani
relacji pomigdzy elitami a masami (Higley 2010, s. 162). ,Elita” jest bowiem poje¢ciem
nieprecyzyjnym i definiowanym przez poszczegolnych teoretykéw zagadnienia w odmienny
sposob. Pod pojeciem elity mozna zatem rozumie¢ grupg 0osob wyrdzniajgcych si¢ w okreslonej
dziedzinie, np. na polu naukowym czy artystycznym, albo zawezi¢ pojecie jedynie do dziedziny
polityki. W drugim przypadku ,,elita” bedzie utozsamiana z elita wladzy lub elita polityczna.
Obydwa sposoby definiowania elit pojawiaja si¢ od samego poczatku teoretycznego namystu
nad elitami (Zyromski 2007, s. 21). Z pierwszymi teoretykami elit mozna tez wigza¢ dwojakie
uzycie pojecia ,elita”, a mianowicie w sposob wartosciujacy (pozytywny), rOwnoznaczny
z byciem ,,najlepszym”, lub w charakterze neutralnym, odnoszacym si¢ do osob znajdujacych
si¢ ,,na szczycie hierarchii spotecznej lub politycznej” (Mariotti 2020, s. 428).

Klasyczne i wspolczesne ujecia elit

Prekursorow mysli teoretycznej na temat elit mozna doszukac si¢ juz w czasach starozytnych,
zaliczajac do teoretykow elit filozofow greckich zajmujacych si¢ m.in. kwestiami wtadzy, jak
Pitagoras, Platon czy Arystoteles. W S$redniowieczu zagadnienie systemu hierarchii
W spoteczenstwie podejmowat §w. Tomasz z Akwinu. W czasach nowozytnych za prekursorow
teorii elit mozna uznac¢ takie postacie, jak Niccold Machiavelli, Henri de Saint-Simon, August
Comte, Alexis de Tocqueville czy Hyppolite Taine (zob. Mariotti 2020, s. 428; Stefaniuk 2001,
S. 44-60; Zyromski 2007, s. 61-76).

Poczatek rozwoju teorii elit wyznacza tzw. szkola wloska, sytuowana pod koniec XIX
i w pierwszych dekadach XX wieku, do ktorej zalicza si¢ Gaetana Moske, Vilfreda Pareta
i Roberta Michelsa (Mariotti 2020, s. 427). Pojawienie si¢ pierwszych teorii elit we Wtoszech
stanowilo z jednej strony odpowiedZ na problemy, na jakie napotkal w tym kraju proces
zjednoczeniowy, z drugiej za$ bylo wyrazem rozczarowania kierunkiem, w jakim podazata
demokracja, w tym planami rozszerzania prawa wyborczego, jak w przypadku Moski i Pareta,
czy tez sposobem funkcjonowania partii politycznych, jak w przypadku Michelsa (Stefaniuk
2001, s. 79; Zyromski 2019, s. 76). Socjologiczne teorie elit mozna takze uzna¢ za forme

polemiki ,,z marksowskim, klasowym ujeciem struktury spotecznej” (Zyromski 1992, s. 138).

Pierwszy z tworcow teorii elit, Gaetano Mosca, koncepcje elit zawart przede wszystkim
w swoim glownym dziele Elementi di scienza politica (I wyd. 1896, 11 wyd. 1923). W swoich
pracach nie uzywat terminu ,,elita”, stosowatl natomiast w tym znaczeniu wymiennie terminy

,klasa rzadzgca” lub ,klasa polityczna”, z przewaga drugiego. Pojecie elity, podobnie jak
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arystokracji, mialo bowiem, jego zdaniem, w stosunku do o0so6b tak okreslanych czesto

niezastuzenie pozytywny wydzwiek (zob. Zyromski 1996, s. 53-70; 2007, s. 80).

W koncepcji Moski spoteczenstwa dzielg si¢ na dwie klasy: rzadzaca mniejszo$¢ i rzadzong
wickszos$¢, a podziat ten ma charakter uniwersalny, mozna go bowiem zidentyfikowaé we
wszystkich epokach i1 systemach spotecznych. Klasa rzadzaca, jako odgrywajaca szczegolng
role dla pomys$lnosci panstwa i utrzymania systemu spolecznego, musi by¢ stale odnawiana.
W przeciwnym razie ulega degeneracji i zagraza funkcjonowaniu panstwa. Sktada si¢ z dwoch
warstw: wyzszej, pelnigcej funkcje decyzyjne oraz nizszej, petnigcej funkcje wykonawcze.
Dalsze istnienie warstwy decyzyjnej jest uzaleznione od jako$ci warstwy wykonawczej,
bowiem kontakt z masami dokonuje si¢ na 0ogot za posrednictwem tej drugiej. Przewaga klasy
panujacej nad masami jest efektem jej zorganizowania, umozliwiajacego skuteczne dziatanie.
Niezorganizowane masy nie mogg przeciwstawic si¢ rzagdom mniejszosci, o ile nie wytonig
swoich przedstawicieli, ktérzy z kolei znow tworzy¢ beda zorganizowang mniejszosc.
Utrwalanie klasy rzadzacej nast¢puje dzigki przyjmowaniu w jej szeregi nowych cztonkdéw na
podstawie okre$lonych kryteriow, ktére zmieniajg sie wraz z rozwojem cywilizacji (Zyromski
1996, s. 53-70). Mosca z czasem zaczal do elit zalicza¢ takze osoby spoza sfery polityki.
Ostatecznie pojecie klasy rzadzacej w jego rozumieniu obejmowato elite spoteczng kraju, czyli
takze osoby z gremidéw kierowniczych administracji, wojska, a takze sfer religijnych,

gospodarczych i moralnych (Zyromski 2007, s. 81).

Istotnym elementem koncepcji Moski byta tzw. formuta polityczna (formula politica), zwana
takze zasadg legitymizacji. Rzadzaca klasa polityczna poszukiwata bowiem uzasadnienia dla
swego panowania, niezaleznie od stanu faktycznego, czyli pozostawania u witadzy. Zasady
legitymizacji zmieniaty si¢ na przestrzeni dziejow i byty dostosowywane do danego systemu
politycznego. Klasy rzadzace uzywaty formut politycznych dla zapewnienia sobie postuszenstwa
mas i utrzymania si¢ przy wladzy (Zyromski 1996, s. 71-73; zob. Sztumski 2014, s. 65).

Najbardziej znany sposrdd pierwszych teoretykdw elit byt Vilfredo Pareto, ktory swoje koncepcje
dotyczace elit zawarl w roznych pracach, m.in. w: Un applicazione di teorie sociologiche
(wyd. oryg. 1900), Les systemes socialistes (wyd. oryg. 1902) i Trattato di sociologia generale
(wyd. oryg. 1916) (zob. Stefaniuk 2001, s. 16-34; Zyromski 2007, s. 103). Pareto za oczywistg
I niewymagajaca dowodow uznawat heterogeniczno$¢ spoteczenstw oraz zwigzany z nig brak

obiektywnej rownosci ludzi. Proponowal podziat spoteczenstwa na dwie grupy: elite®,

34 Pareto poczatkowo uzywat termindw ,,arystokracja” albo , klasa panujaca” (Stefaniuk 2001, s. 129).
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definiowang jako osoby najlepsze w danej dziedzinie, oraz pozostatych, czyli nieelitg. Przy
czym zaliczenie kogo$ do elity nie zawiera elementu warto$ciujacego pozytywnie, ale
sprowadza si¢ do obiektywnego uznania faktu. Kazda z dziedzin ludzkiej dziatalno$ci, nawet
jesli jest moralnie watpliwa, charakteryzuje si¢ bowiem posiadaniem jakiej§ ,.elity”.
W koncepcji Pareta elita dzieli si¢ nastgpnie na elite rzadzacg 1 nierzadzaca, ktéra obejmowata
calg elite danego spoteczenstwa, czyli te osoby, ktore odniosty sukces, niezaleznie od dziedziny
aktywnosci. Pojecie elity rzadzacej nie dotyczy jednak ludzi o najwigkszych zdolno$ciach do
rzadzenia, bowiem taka sytuacja miataby miejsce jedynie przy mobilnosci spotecznej, ktora
premiowataby faktyczne zdolnosci do rzadzenia. Za najwazniejsze kryterium selekcji
umozliwiajacej wejscie do elit Pareto zalicza dochody, wskazujac, ze rozktad bogactwa zmienia

si¢ na przestrzeni wiekow tylko w nieznaczny sposob (Stefaniuk 2001, s. 127-131).

Jednym z najwazniejszych elementdw teorii Pareta jest koncepcja cyrkulacji (krazenia) elit. Jej
podstawa jest konstatacja, ze kazda elita rzadzaca ulega z czasem degeneracji zar6wno pod
wzgledem fizycznym, jak i moralnym. Pomimo utrzymywania si¢ w spoteczenstwie struktury
hierarchicznej, sktad grupy oséb znajdujacych si¢ na szczycie hierarchii zmienia si¢ w czasie.
Moze to odbywac si¢ droga kooptacji, poprzez stopniowe wprowadzanie do elit nowych o0sob,
co pozwala na utrzymanie wtadzy w rgkach tej samej elity. Kooptacja nie zapobiega jednak
dalszemu procesowi rozkladu elity, prowadzacego ostatecznie do przejecia wladzy przez elitg
konkurencyjng. Proces wymiany elit nastgpuje zatem nieustannie, tyle ze dokonuje si¢ to
W r6znym tempie, niekiedy powoli, a niekiedy w sposob gwattowny (Stefaniuk 2001, s. 141—
143; Sztumski 2014, s. 63-65).

Trzeci sposrod tworcow teorii elit, Robert Michels, jest znany zwlaszcza z tzw. zelaznego
prawa oligarchii, ktore zawarl w ksigzce Zur Soziologie des Parteiwesens in der modernen
Demokratie, opublikowanej w 1911 roku. Michels rozszerzyt teori¢ Moski na funkcjonujace
juz w jego czasach liczne organizacje masowe, jak partie polityczne czy zwigzki zawodowe.
Na podstawie wilasnych doswiadczen, wynikajacych z czlonkostwa w Niemieckiej Partii
Socjaldemokratycznej, doszedl bowiem do wniosku, ze wszystkie wielkie organizacje, ktore
moga sprzyja¢ demokracji, jak partie polityczne, przeksztatcaja si¢ nieuchronnie w oligarchie.
Jest to rezultatem z jednej strony ich duzego stopnia ztozonosci, wymagajacej rozbudowanych
struktur biurokratycznych, z drugiej zas skoncentrowania wtadzy nad organizacjami w rekach

ich przywodcow (Stefaniuk 2001, s. 79-84; Zyromski 2007, s. 126-134).

Teorie elit szkoty wloskiej, zwlaszcza prace Pareta, po ich przettumaczeniu na jezyk angielski

1 upowszechnieniu w Stanach Zjednoczonych, wywarly znaczacy wptyw na zainteresowanie
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teoriami elit w krajach anglosaskich od potowy lat trzydziestych XX wieku. Posrod
amerykanskich badaczy elit mozna wymieni¢ m.in. Harolda D. Laswella (prowadzacego
badania rowniez z Abrahamem Kaplanem) czy Jamesa Burnhama. Szczego6lne znaczenie miaty
jednak wnioski z badan nad elitami autorstwa Charlesa Wrighta Millsa (Mariotti 2020, s. 429).
W ksigzce Elita wladzy (1961, wyd. oryg. 1956) wykorzystal on bowiem koncepcje¢ elit do
opisu wspoélczesnego spoteczenstwa amerykanskiego. Wedtug Millsa (1961) elite tworza
,080by zajmujace stanowiska, ktore umozliwiaja im wzniesienie si¢ ponad zwykte srodowisko
zwyczajnych ludzi. Dzigki temu mogg one podejmowac decyzje pociggajace za sobg donioste
konsekwencje” (s. 2), a zatem utozsamiat on pojecie elity z elita wtadzy. Opierajac si¢ na
zebranym materiale badawczym, Mills uznaje, ze osrodkiem wiadzy w USA jest tzw. Wielka
Trojka, czyli ,sfera instytucji ekonomicznej, politycznej i wojskowej” (s. 5). Na elite wladzy
sktadajg si¢ zatem: (1) elita ekonomiczna (dyrektorzy wielkich korporacji), (2) elita polityczna
(cztonkowie kierownictwa politycznego) oraz elita wojskowa (cztonkowie sztabu generalnego
oraz osoby zajmujace najwyzsze stanowiska wojskowe). Mills stwierdza, ze o przynaleznos$ci
do elity decyduje nie tyle sam stan posiadania najwiegkszej ilosci pieniedzy, wladzy Cczy prestizu,
ile raczej zajmowanie kierowniczych stanowisk w instytucjach, ktore umozliwiaja dostep do

tych zasobow.

Do najnowszych teorii elit nalezy neofunkcjonalny paradygmat elitystyczny, rozwijany od
potowy lat siedemdziesigtych ubiegtego wieku (zob. Zyromski 2019), z ktérym wigze si¢ m.in.
nazwiska G. Lowella Fielda i Johna Higleya (1980). Autorzy paradygmatu przyjmuja, ze
istnienie elit jest spowodowane tym, ze w duzych i zlozonych zbiorowosciach trudno
zidentyfikowac jaki$ wspolny interes. Cztonkowie takich zbiorowosci kieruja si¢ bowiem
swoimi interesami, a te czesto pozostaja ze sobg w sprzeczno$ci. W zwigzku z tym dla
przetrwania 1 funkcjonowania takich zbiorowo$ci niezbgdne sa decyzje o charakterze

autorytatywnym, wykraczajace poza interesy indywidualne (Higley 2010, s. 162).

Autorzy neofunkcjonalnego paradygmatu elitystycznego wigza wystgpowanie elit z wielkimi
organizacjami biurokratycznymi, ktoére pojawiaja si¢ po osiagnigciu przez zbiorowosé
okreslnego poziomu rozwoju spotecznego. Na poziomie, ktory mozna okresli¢ jako
przedindustrialny, a ktorego trwanie r6éznito si¢ znacznie w poszczeg6dlnych czesciach Swiata
(do XVI-XX w.), elity jeszcze nie wystepujg. Pojawiajg sie¢ dopiero na poziomie
potindustrialnym, wraz ze stopniowym procesem urbanizacji i rozwojem klasy pracujace;j.

W spoleczenstwach industrialnych, w zwigzku z rozwojem przemystu, biurokracja si¢ rozrasta,
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przybywa menedzeroéw i urzednikow. W spoleczenstwach poindustrialnych z kolei duza czes¢

ludnosci pracuje w ustugach (Field i Higley 1980, s. 24-25).

Neofunkcjonalny paradygmat elitystyczny przyjmuje pozycyjng definicje¢ elit. Jedna z definicji
utrzymanych w tym paradygmacie zalicza do elit osoby, ktore dzigki zajmowaniu strategicznej
pozycji ,,w duzych lub w inny sposéb kluczowych organizacjach i ruchach sg w stanie
regularnie i znaczaco wptywa¢ na wyniki polityczne” (Higley 2010, s. 163). Do e¢lit nalezg
zatem: czotowi politycy, wazni biznesmeni, urzednicy wysokiego szczebla oraz wyzsi ranga
oficerowie wojskowi. Definicja ta obejmuje takze przywodcow organizacji masowych, m.in.

zwigzkow zawodowych.

W ramach neofunkcjonalnego paradygmatu elitystycznego Field i Higley (1980, s. 35-43)
wyrdzniaja trzy podstawowe typy elit odpowiadajace réznym systemom politycznym: (1) elity
sfragmentaryzowane, ktorych cztonkowie sa wobec siebie nieufni, tworzg rozmaite kliki czy
ugrupowania. Ten typ elit wigze si¢ z brakiem stabilnos$ci politycznej i jest charakterystyczny
dla panstw autorytarnych oraz demokracji nieliberalnych; (2) elity zintegrowane ideologicznie,
na ktore sktadaja si¢ osoby zajmujace strategiczne pozycje w zwartych ruchach politycznych.
Wystepowanie tego typu elit wigze si¢ wprawdzie z duzg stabilno$cig polityczna, jest jednak
cecha charakterystyczng panstw totalitarnych; (3) elity zintegrowane konsensualnie, ktorych
cztonkowie daza do porozumienia w kwestiach pewnych zasad i warto$ci wspdlnych dla grup

tworzacych elite. Ten typ elit wystepuje w krajach stabilnej demokracji.

Identyfikacja elit

W literaturze przedmiotu mozna spotka¢ si¢ z typologia wyrdzniajaca trzy typy definicji elit
oraz odpowiadajace im trzy metody stosowane w badaniach nad elitami, umozliwiajacych
okreslenie sktadu elit politycznych: (1) pozycyjna, (2) decyzyjna oraz (3) reputacyjna. Pierwsza
z metod zalicza do elit politycznych osoby zajmujace formalne stanowiska w instytucjach
I organizacjach funkcjonujacych w roznych obszarach: polityce, biznesie, mediach, wojsku czy
spoteczenstwie obywatelskim. Jest wykorzystywana przez tych badaczy, ktorzy przyjmuja, ze
elity polityczne maja pluralistyczny charakter, ale takze przez tych, ktorzy uznaja 6w pluralizm
organizacyjno-instytucjonalny za pozorny, maskujacy bowiem rzeczywistg koncentracje
wiadzy w rekach niewielkiej grupy osob. Stosowat ja w swych badaniach m.in. Mills (1961)
(Hoffmann-Lange 2018). Metoda decyzyjna utozsamia z elitami politycznymi osoby, ktore
W istotny sposob wptywaja na podejmowanie decyzji lub tez faktycznie je podejmuja. Zostata
rozwinigta przez Roberta Dahla (1961). Krytycy metody wskazuja, ze falszywie identyfikuje

jako podejmujace decyzje te osoby, ktorzy w rzeczywistosci reprezentuja interesy innych
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aktorow, a nie uwzglednia faktycznych, nieraz bardzo silnych, wplywéw o charakterze
niejawnym (Hoffmann-Lange 2018). Zgodnie z podejsciem wykorzystujagcym metode
reputacyjng, w skiad elit politycznych wchodza osoby, ktorym opinia publiczna przypisuje
najwiekszy wptyw na podejmowanie decyzji. W podejsciu tym zatem zasadniczg rolg odgrywa
autorytet. Metode reputacyjng jako pierwszy zastosowat Floyd Hunter (1953). W badaniach
przy uzyciu tej metody wykorzystuje si¢ opinie ekspertow. Jest ona jednak oceniania jako
najstabsza sposréd wymienionych (Hoffmann-Lange 2018).

Elity w panstwach komunistycznych

Teorie elit, jako ze zostaly sformulowane w §wiecie zachodnim, wykorzystywane byly przede
wszystkim do badan i rozwazan nad funkcjonowaniem zachodniej demokracji, jednak dzigki
swej uniwersalno$ci znajduja réwniez zastosowanie w przypadku innych systemow
politycznych 1 ekonomicznych, zaréwno historycznych, jak i wspoiczesnych. Przyktadem

takiego wykorzystania teorii elit s3 badania nad elitami panstw totalitarnych.

O ile cecha systemow totalitarnych jest ingerencja w zycie obywateli oraz sprawowanie kontroli
nad ré6znymi obszarami zycia spotecznego, to poszczegélne kraje totalitarne roznig sig
pomiedzy soba zaréwno pod wzgledem zakresu totalitaryzmu, jak i1 stopnia jego nasilenia.
Zakres totalitaryzmu moze dotyczy¢ tylko niektorych obszaréow zycia spotecznego, jak
w hitlerowskich Niemczech czy faszystowskich Wioszech, gdzie obejmowat przede wszystkim
sfere¢ polityczno-ideologiczng, w obu krajach natomiast panowata wzgledna swoboda
gospodarcza oraz istniata wtasno$¢ prywatna. W Zwigzku Radzieckim z kolei pod catkowitg
kontrolg panstwa znajdowata si¢ takze sfera gospodarcza (Sztumski 2014, s. 156). Roznice pod
wzgledem stopnia nasilenia totalitaryzmu wystgpowaly takze pomiedzy poszczegdlnymi
krajami tzw. demokracji ludowej, a takze pomigdzy nimi a modelowym dla nich systemem
radzieckim (Zyromski 2007, s. 303; Sztumski 2014, s. 156-157). Te uwarunkowania wywarly

istotny wptyw na ksztatt i funkcjonowanie elit w poszczegdlnych panstwach totalitarnych.

Ze wzgledu na tematyke niniejszej rozprawy sposrod elit panstw totalitarnych interesuje mnie
elita panstw komunistycznych, ktora w okresie transformacji przetomu lat osiemdziesiatych
I dziewiec¢dziesigtych XX wieku wywarta duzy wplyw na sam proces zmiany ustrojowe;j, stajac
si¢ nastepnie istotng czescig elit panstw postkomunistycznych.

Na nieuchronno$¢ wylonienia si¢ elit w panstwach komunistycznych wskazywali juz pierwsi
teoretycy elit, polemizujacy z Marksem. Mosca przewidywal, ze wladze w potencjalnym
panstwie komunistycznym beda dysponowaly nieznanymi wczes$niej mozliwosciami nacisku

na obywateli. Michels z kolei twierdzit, ze w spoteczenstwie bezklasowym, w ktorym istnieje
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tylko wlasno$¢ panstwowa, beda potrzebne osoby do zarzadzania majatkiem wspolnym. Z tych

wlasnie osob — jak przewidywat — wytoni si¢ nowa oligarchia (zob. Stefaniuk 2001, s. 60—69).

Pomimo watpliwosci, jakie budzita zasadnos$¢ stosowania socjologiczne;j teorii elit do badania
spoteczenstwa radzieckiego, za jej wykorzystaniem przemawiato wiele cech tej grupy osob,
ktora tworzyta uktad wladzy w ZSRR, a mianowicie: ,,wysoka integracja, utrudniona rekrutacja
nowych cztonkéw, ogromny dystans spoteczny od reszty spoteczenstwa, rozbudowany system

przywilejow” oraz ,,poczucie przynaleznosci grupowe;j” (Zyromski 1992, s. 137).

Elity Zwigzku Radzieckiego wyrdznia si¢ na ogot w literaturze, zgodnie ze wskazanag wyzej
typologia, za pomoca definicji (i metody) pozycyjnej. Zalicza si¢ do nich bowiem osoby
zwigzane z aparatem partyjno-panstwowym. W literaturze wskazuje si¢ zgodnie, ze elity
radzieckie wywodzily si¢ sposrdd czlonkow partii komunistycznej, jednak zarowno liczba
cztonkow elity, jak 1 ich umiejscowienie w poszczegdlnych instytucjach i obszarach zycia
spotecznego sa roznie identyfikowane. Wymienia si¢ tu przede wszystkim takie ciala
Komunistycznej Partii Zwigzku Radzieckiego, jak Biuro Polityczne czy — szerzej — Komitet
Centralny (zob. Zyromski 2007, s. 303-306).

Od okresu rewolucji pazdziernikowej (1917) az do upadku ZSRR (1991) radzieckie elity
komunistyczne ulegaly wielu przemianom, m.in. pod wzgledem liczebnos$ci, struktury
wiekowej czy poziomu wyksztalcenia. Zmieniat si¢ takze sposob i tempo cyrkulacji elit, ktora
przebiegala zar6wno w sposdb powolny, jak 1 gwaltowny. Najbardziej dramatyczny wyraz
znalazta w okresie czystek stalinowskich z lat 1937-1938, kiedy to znaczna cz¢$¢ elit zostala
wymordowana. Wymiana elit byta w duzej mierze inicjowana przez kolejnych sekretarzy
generalnych KC KPZR i uzalezniona od realizowanych przez nich celow politycznych (zob.
Mawdsley i White 2000).

Elity komunistyczne nazywane byly tzw. nowgq klasq. Pojecie to wprowadzil do literatury
Milovan bDilas, wysoko usytuowany w hierarchii partyjnej jugostowianski dziatacz
komunistyczny, wspotpracownik Josipa Broz-Tity, a nastgpnie dysydent. Rozczarowany
mechanizmami wladzy komunistycznej, zarowno w wydaniu radzieckim, jak 1 jugostowianskim,
opublikowal w 1957 roku w Stanach Zjednoczonych ksigzke zatytulowang Nowa klasa®®.
Stwierdza w niej, ze w panstwach komunistycznych wtasnos$¢ kolektywna, zarzadzana przez
komunistycznych biurokratow, staje si¢ w rzeczywisto$ci nowq formq wiasnosci, a jej zarzadcy

— nowymi wiadcicielami. Nowa klase spoteczng tworza osoby zajmujace stanowiska

3 Zobh. szerzej Zacharias 2015.
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polityczne, pozostali urzgdnicy natomiast petnig funkcje wykonawcze. Wylanianie si¢ nowe;j
klasy na bazie partii komunistycznych Dilas uznawat za nieuniknione (Zacharias 2015, s. 197).
Dostrzegal zatem zaréwno w partii bolszewickiej, jak i rodzimej jugostowianskiej podobny
mechanizm, jaki wczesniej zaobserwowat Michels w Niemieckiej Partii Socjaldemokratyczne;j

(Zyromski 2007, s. 321).

Innym pojeciem kojarzonym z elitami komunistycznymi jest tzw. nomenklatura, czyli system
mianowania na stanowiska kierownicze na podstawie rekomendacji partii komunistycznej.
Samo pojecie odnosito si¢ do praktyki wprowadzonej jeszcze przez Lenina, ale zostato
upowszechnione przez Michaita Woslenskiego, radzieckiego pisarza, naukowca, a nastepnie
dysydenta, ktory opisat je w ksigzce Homenxnamypa. I'ocnoocmsyrowuii kiacc Cogemckozo
Corsa. Ksiazka, napisana w 1970 roku, ukazata si¢ najpierw w ZSRR jako samizdat. Jej
tltumaczenia w kolejnym dziesigcioleciu zostaty opublikowane za Zachodzie i w Polsce (zob.
Woslenski 1983%¢). W okresie transformacji ustrojowej tzw. uwlaszczenie nomenklatury stanie
si¢ istotnym elementem procesu prywatyzacji, a jednoczesnie procesu formowania si¢ elit
panstw postkomunistycznych®’ (np. Tarkowski 1994, s. 251-261), w czym zaznaczyt sie udziat

tajnych stuzb (np. Los i Zybertowicz 2000) i r6znych grup nieformalnych (zob. Wedel 2007).

Elity ponadnarodowe

Wspotczesnie, w epoce globalizacji, europeizacji oraz funkcjonowania wielu organizacji
I instytucji ponadnarodowych, duzego znaczenia nabiera kwestia elit ponadnarodowych
(Kauppi i Madsen 2018, s. 381). Zjawisko istnienia elit o charakterze ponadnarodowym nie jest
niczym nowym, wystepowato bowiem w Europie jeszcze w okresie panstw przednarodowych.
Dotyczylo w r6znym stopniu europejskich elit politycznych i wojskowych, arystokracji, a takze
rodzin krolewskich oraz Kos$ciota katolickiego. Wraz z procesem wytaniania si¢ panstw
narodowych w okresie od kofica XVIII do XX wieku jednocze$nie zmieniat si¢ charakter elit
politycznych, ktore rowniez stawaty si¢ narodowe. Pewna internacjonalizacja elit narodowych
mogta natomiast nastgpowa¢ w ramach wspolpracy pomiedzy partiami politycznymi réznych
krajow, np. socjalistycznymi czy marksistowskimi. Przykladowo, organizacjg zrzeszajaca
Swiatowe elity komunistyczne byla tzw. Trzecia Migdzynarodowka. Po drugiej wojnie
swiatowej z kolei umigdzynarodowieniu, czy tez raczej sowietyzacji, ulegaty do pewnego

stopnia elity panstw komunistycznych, skupione w bloku wschodnim (Cotta 2018, s. 644-646).

% Ksigzka wydana w drugim obiegu.
3" Transformacja polskich elit po 1989 roku zostanie przedstawiona w rozdziale 5.
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Do rozwoju elit ponadnarodowych przyczynily si¢, powstajace po drugiej wojnie §wiatowe;j,
rozne ciata miedzynarodowe, jak Bank Swiatowy (1944), Miedzynarodowy Fundusz Walutowy
(1944), Organizacja Narodow Zjednoczonych (1945), Organizacja Narodow Zjednoczonych
do spraw Wyzywienia i Rolnictwa (1945) czy Swiatowa Organizacja Zdrowia (1948) (Kauppi
i Madsen 2018, s. 381; Cotta 2018, s. 646-648), brakuje jednak szerzej zakrojonych badan
w tym obszarze. Szczegolnie wazna wydaje si¢ rola takich instytucji, jak Miedzynarodowy
Fundusz Walutowy czy Bank Swiatowy, wdrazajacych swoje programy w roznych krajach, co
bywato powodem konfliktéw na krajowych arenach politycznych. Trudno jednak okresli¢, na
ile polityka ww. instytucji jest prowadzona niezaleznie od innych krajow, a na ile jest

podporzadkowana jednemu z nich, np. Stanom Zjednoczonym (Cotta 2018, s. 647).

Wspotczesnie uwage badaczy elit skupia Unia Europejska, powstata w 1993 roku. Sam proces
tworzenia si¢ ponadnarodowych struktur europejskich, siegajacy korzeniami lat pig¢dziesigtych
XX wieku, zostal zainicjowany przez elity (Haller 2008). Istotna cecha elit UE jest ich dwojaki
charakter. Z jednej strony nadal bardzo istotnym elementem sg w ich ramach elity narodowe
poszczeg6lnych panstw czlonkowskich, z drugiej za$ strony elity UE majg takze charakter
ponadnarodowy. W drugim przypadku chodzi gtownie o takie ciala, jak: Komisja Europejska,
Parlament Europejski, Europejski Bank Centralny czy Trybunat Sprawiedliwosci (Cotta 2018,
S. 648-649; 2012).

Cecha charakterystyczna Unii Europejskiej jest wystgpowanie w jej strukturach tzw. elit
niewybieralnych o charakterze technokratycznym. Ich genezy doszukuje si¢ w probach odejscia
od nacjonalizmoéw, ktére przyczynily si¢ do wybuchu drugiej wojny Swiatowej. Mozna tu
zaliczy¢ urzednikow Komisji Europejskiej, Europejskiego Rzecznika Praw Obywatelskich czy
Trybunat Sprawiedliwosci UE. Elity niewybieralne prowadza do pewnego stopnia polityke
alternatywng wobec polityki elit wybieralnych (Kauppi i Madsen 2018).

Reprodukcja ladu spolecznego wg Bourdieu

Polemika z obiektywizmem i subiektywizmem

Usytuowanie koncepcji Bourdieu na tle teorii socjologicznej wskazuje na jego dystansowanie
si¢ zaroOwno wobec obiektywizmu, jak 1 subiektywizmu. Kwestia ta znajdowata
odzwierciedlenie w takich, uzywanych przez niego, zdawatoby si¢, sprzecznych pojeciach, jak
strukturalizm konstruktywistyczny i konstruktywizm strukturalistyczny (Bourdieu 1989, s. 14).
Francuski socjolog sytuowal zatem swoje koncepcje gdzies na kontinuum pomiedzy

determinizmem, uznajagcym nadrz¢dnos¢ struktur nad ludzkimi dazeniami i wolg a — jak to
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ujmowat — finalizmem®, zakladajacym, ze kazdy czlowiek jest ,.kowalem swojego losu”.
Uznawal bowiem, ze funkcjonujac w ramach danego tadu spotecznego, jednostki czy
zbiorowosci obdarzone zdolno$cia do dziatania i refleksji moga w okreslonych kontekstach
reagowa¢ w rozny sposob i dokonywac takich wyborow, aby wplywaé na swoje potozenie

I zastang rzeczywistos¢ spoteczno-kulturowsg (zob. Wacquant 2001, s. 15-16).

Bourdieu (2008, s. 190, 195) dystansowat si¢ takze wobec interakcjonizmu, uznajgc, ze kazdy
podmiot spoteczny jest umiejscowiony w strukturze spotecznej i dziata w pewnym kontekscie.
Interakcja pomigdzy podmiotami jest zatem uwarunkowana klasowo i moze zachodzi¢ tylko
W okreslonych ramach. Z kolei w swojej krytyce ekonomizmu (2008, s. 155-156) podwazat
czysto ekonomiczny wymiar wymiany, wskazujac, ze interesy aktorow spotecznych kierujg sie

wlasng logika, uwzgledniajaca inne formy kapitatu niz tylko kapital ekonomiczny.

Pojecie habitusu
W konteks$cie tematyki niniejszej rozprawy, zajmujacej si¢ dyskursem elit symbolicznych (zob.
van Dijk 1993), ktore to pojecie odnosi sie do tej czesci elit, ktora sprawuje wiladze

symboliczng, niezbedne jest wprowadzenie pewnego zestawu pojec¢ teoretycznych.

Do kluczowych koncepcji w socjologii Bourdieu nalezy habitus. Chociaz samo pojgcie
kojarzone bywa najczgséciej z jego nazwiskiem, stosowane bylo juz w czasach starozytnych.
W Etyce Nikomachejskiej (IV w. p.n.e.) Arystoteles uzyt terminu hexis w znaczeniu nabytego,
gleboko zakorzenionego stanu charakteru moralnego, ukierunkowujgcego ludzkie uczucia
I pragnienia, a w konsekwencji i dziatanie. Z kolei w Sumie Teologicznej (XIII w.) $w. Tomasz
z Akwinu zaproponowat tacinski odpowiednik greckiego hexis w postaci habitusu, rozszerzajac
przy tym nieco pierwotne znaczenie poj¢cia. Sposrod socjologdéw tworzacych przed Bourdieu
,»habitus” pojawia si¢ m.in. w pracach Durkheima, Marcela Maussa, Webera i Thorsteina

Veblena (Wacquant 2016, s. 164).

W ujeciu Bourdieu habitus jest ,,spotecznie wytworzonym systemem dyspozycji (...), nabytym
w trakcie praktyki i trwale nakierowanym na funkcje praktyczne” (Bourdieu i Wacquant 2001,
s. 107). Jest on przyswajany przez jednostke w procesie socjalizacji, na skutek przebywania
W okreslonym §rodowisku, przy oddziatywaniu takich instytucji, jak rodzina, szkota czy religia.
Ma charakter wielowymiarowy 1 zlozony, a przy tym w duzej mierze nieuswiadomiony.
Obejmuje takie kwestie, jak sposob postrzegania $wiata, dyspozycje dotyczace norm, wartosci

1 ocen, reakcji emocjonalnych czy zachowan (Bourdieu i Wacquant 2001). Odzwierciedla sig¢

38 Zob. Bourdieu i Wacquant 2001, s. 112.
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takze w stylu zycia jednostki: poprzez preferowanie przez nig okreslonego rodzaju jedzenia czy
ubioru, a takze poprzez okreslony gust (smak), czyli upodobanie do danego stylu w sztuce oraz
okreslonych praktyk kulturowych (Bourdieu 2005). Wyrazem habitusu jest takze cielesna
hexis, obejmujaca m.in. sposdb mdéwienia, poruszania si¢ i postawe ciata (Bourdieu i Wacquant
2001, s. 140).

Jednostki wywodzace si¢ z tego samego Srodowiska, wychowane w podobnych warunkach,
maja wspolne habitusy, co wyraza si¢ poprzez zblizony sposob myslenia, mowy czy dziatania,
a takze preferencje dotyczace jedzenia, ubierania, spgdzania czasu wolnego itd. Habitus, bedac
wlasciwoscig zarowno jednostek, jak i1 klas spotecznych czy ich poszczegodlnych frakcji,
umozliwia zatem klasyfikowanie poszczegolnych osob czy zbiorowosci ze wzgledu na takie

cechy, jak pochodzenie, wyksztatcenie i miejsce w strukturze spotecznej (Bourdieu 2005).

Zblizone systemy dyspozycji cechujace przedstawicieli tej samej grupy czy klasy spotecznej sa
zwigzane z tzw. harmonizacja praktyk, co sprawia, ze praktyki te s3 postrzegane jako
zrozumiate i przewidywalne dla wszystkich 0sob wspotdzielacych te same habitusy (Bourdieu
2007, s. 198).

Koncepcja habitusu Bourdieu nie oznacza, ze ludzie sg zdeterminowane do podejmowania
SciSle okre$lonych dziatan czy zachowan. Implikuje natomiast istnienie okreslonych
ograniczen, w ramach ktorych natomiast mozliwe jest tworzenie nieograniczonej liczby
praktyk. Te jednak ostatecznie prowadza do odtwarzania obiektywnych struktur (Bourdieu

2008, s. 75-76; 2007, s. 193).

Kapitaly i pola

W swojej koncepcji, zaktadajgcej wystgpowanie roéznego rodzaju kapitatow, Bourdieu (1986,
s. 241) odwotuje si¢ do pojecia kapitatu znanego z teorii ekonomii, rozszerzajac je na inne
obszary. Definiuje mianowicie kapitat jako nagromadzong prace, ktdra moze wystgpowac
w formie zmaterializowanej lub ucielesnionej. Kapitat ten, bedgcy w prywatnym posiadaniu
poszczegolnych agentow badz tez grup agentow, ,,umozliwia im przywlaszczanie energii
spotecznej w postaci pracy zreifikowanej lub zywej”. Kapitat wystepuje w kilku postaciach,
a istotng jego cecha jest mozliwo$¢ konwersji z jednej postaci w inng. Wiasciwos$cia kapitatu
jest takze ilo$¢ czasu potrzebna na jego zgromadzenie lub konwersjg.

Bourdieu wymienia trzy podstawowe rodzaje kapitatu: ekonomiczny, kulturowy i spoleczny
(Bourdieu 1986; Bourdieu i Wacquant 2001, s. 104). Pierwszy jest uznawany przez teorig¢

ekonomii za jedyng form¢ wymiany opartej na zysku. Cecha kapitalu ekonomicznego jest
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mozliwos¢ jego natychmiastowej i bezposredniej wymiany na pienigdze. Kapital ten moze

wystepowac w formie zinstytucjonalizowanej jako prawo wlasnosci (Bourdieu 1986).

Kapitat kulturowy wystepuje w trzech postaciach: ucielesnionej, zobiektywizowanej oraz
zinstytucjonalizowanej. Posta¢ uciele$niona obejmuje ,trwate dyspozycje ciata i umyshu”
(Bourdieu 1986, s. 243), stanowi zatem integralng cz¢$¢ podmiotu oraz jego habitusu. Obejmuje
m.in. wiedzg, umiej¢tnosci 1 znajomos¢ zasad. Zgromadzenie kapitatu kulturowego wigze si¢
z okre$lonym naktadem czasu i osobistego wysitku. Sam kapitat kulturowy jest takze
przypisany do poszczegdlnych klas i frakcji oraz zwigzanych z tym strategii inwestycji
edukacyjnych podejmowanych przez ich przedstawicieli. Poniewaz uciclesniony kapitat
kulturowy jest przypisany do osoby, zanika wraz ze $miercig jego wtasciciela (Bourdieu 1986;

zob. Bourdieu i Passeron 2006).

Zobiektywizowanie kapitatu kulturowego dokonuje si¢ za posrednictwem przedmiotow
materialnych oraz medidow, a zatem dobr kultury, jak dzieta literackie czy dzieta sztuki, oraz
wytworow nauki i techniki, jak np. maszyny. Ta postac jest przekazywana podobnie jak kapitat
ekonomiczny, czyli poprzez prawo wiasnosci (Bourdieu 1986). Posta¢ zinstytucjonalizowana
kapitatu kulturowego obejmuje natomiast kwalifikacje bedace efektem wyksztalcenia
(edukacji), czyli m.in. stopnie i tytuly naukowe, certyfikaty, dyplomy czy wyniki udziatu
w konkursach. Posiadacz okreslonych kwalifikacji moze je wymieni¢ na rynku pracy w wartos¢

pieniezng (Bourdieu 1986, s. 248; zob. Bourdieu i Passeron 2006).

W ujeciu Bourdieu (1986) kapitat spoteczny wiaze sie ,,z posiadaniem trwatej sieci mniej lub
bardziej zinstytucjonalizowanych relacji wzajemnej znajomosci i uznania” (S. 248). Jego
podstawg jest zatem przynaleznos¢ do okreslonej grupy zapewniajacej ,,oparcie we wspodlnie
posiadanym kapitale” (s. 248—249). Relacje tworzace owg sie¢ mogg mie¢ rozmaity charakter,
zardwno czysto praktyczny, jak i ustanowiony spolecznie czy tez gwarantowany przez rdzne
akty. Kapitatl spoteczny danego agenta jest uzalezniony od wielkosci sieci, do ktorej agent
nalezy, jak 1 od wielko$ci kapitatow wszystkich agentow tej sieci. Mimo ze kapital spoteczny
moze zosta¢ zapoczatkowany np. poprzez pokrewienstwo, to wymaga nieustannych inwestycji,
m.in. w postaci nawigzywania i utrzymywania relacji. Zinstytucjonalizowang formg kapitatu

spotecznego sa np. tytuty szlacheckie.

Szczegbdlng odmiang kapitalu spolecznego jest kapitat polityczny, ktory przeklada si¢ na
znaczace przywileje umozliwiajagce zawlaszczanie zasobodw zbiorowych. Sposdb zawlaszczania

tych zasobow jest uzalezniony od danego systemu politycznego. W krajach demokratycznych
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udziat w zawlaszczaniu mogg mie¢ zwiazki zawodowe, w krajach totalitarnych natomiast

zasoby zbiorowe zawlaszcza partia komunistyczna (Bourdieu i Wacquant 2001, s. 105).

Kapital symboliczny jest odrebng forma kapitatu, ktéra moga przybiera¢ wszystkie pozostate
kapitaty. Szczegolnie predysponowany do funkcjonowania w formie kapitalu symbolicznego
jest kapitat kulturowy. W jego przypadku bowiem bardziej zamaskowany niz w przypadku
kapitatu ekonomicznego jest sposob jego nabywania. Stad wydaje si¢ on dyspozycja wrodzong.
Kapital symboliczny wigze si¢ z prawomocnoscig i legitymizacja (Bourdieu 1986; Bourdieu
I Wacquant 2001, s. 104).

Do koncepcji kapitatléw stosuje si¢ zasade, zgodnie z ktoéra ,,zyski w jednej dziedzinie sg
z konieczno$ci pokrywane kosztami w innej” (Bourdieu 1986, s. 253). Miernikiem jest tu

szeroko rozumiany czas pracy potrzebny zardwno na akumulacje kapitatu, jak i jego konwersje.

Z pojeciem kapitatu taczy sie $cisle koncepcja pola, ktére Bourdieu (Bourdieu i Wacquant
2001, s. 78) definiuje jako ,,sie¢ albo konfiguracj¢ obiektywnych relacji migdzy pozycjami”.
Pole jest zatem pewnym mikro§wiatem, wydzielonym z wickszej przestrzeni i rzadzacym si¢
wiasnymi regutami gry, ktéra toczy si¢ o okreslong stawke. Przy czym zarowno reguly gry, jak
i najwyzszy interes w grze, okreslany mianem illusio, r6znig si¢ w przypadku poszczegdlnych

pol. Jednostki rywalizujace w polu akceptujg zardwno sam udziat w grze, jak i jej zasady.

Struktura pola jest okre§lana przez ,stan stosunkéw sity migdzy graczami” (Bourdieu
i Wacquant 2001, s. 80). Istotng kwestig jest nie tylko posiadanie okreslonej ilo$ci cenionego

kapitatu, ale takze ustalanie stawek 1 zmienianie regut gry.

Pozycja w polu jest zwigzana z istnieniem hierarchii. Mozna zatem zajmowa¢ w nim pozycj¢
dominacji, rownorzgdng oraz podporzadkowania (Bourdieu i Wacquant 2001, s. 78). Pole jest
miejscem rywalizacji o kapital, wystgpujacy w rozmaitych postaciach, charakterystycznych dla
danego pola. W przypadku pola ekonomicznego stawka jest zysk ekonomiczny, natomiast
W polu wtadzy kapitatem jest kapitat spoteczny (polityczny). Pole naukowe z kolei 1 artystyczne
nie moga odwotywac si¢ wprost do warto$ci materialnych. W polu artystycznym dominuje
zatem stawka estetyczna, w naukowym za$ — poszukiwanie prawdy.

Wszystkie wymienione wyzej pojecia sg ze sobg $cisle powigzane i sktadajg si¢ na mechanizm
reprodukowania struktury spotecznej. Istnieje Scisty zwigzek pomiedzy struktura klasowa
a posiadanymi kapitatami i ich rozkladem w obrebie klas oraz frakcji w ramach Kklas.

Poszczegdlnym frakcjom z kolei odpowiada okreslony habitus 1 zwigzany z nim styl Zycia

(Bourdieu 2005, s. 323).
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Przemoc symboliczna

Jednym z najwazniejszych mechanizmow reprodukcji struktury spolecznej, a zarazem
uprzywilejowanej pozycji klas dominujacych jest tzw. przemoc symboliczna. Sita tego
mechanizmu tkwi w nie§wiadomos$ci podmiotu spotecznego, iz jest on poddawany przemocy.
Kluczowym elementem tego pojecia jest autodeprecjacja wlasnej kultury i uznanie kultury
klasy dominujacej za wzorcows, wyzsza i bardziej wartosciowa. Istotny jest tu czynnik
nierozpoznania, polegajgcy na tym, iz ludzie akceptujg pewne zatozenia jako naturalne, nie
wiedzac, ze ich schematy poznawcze, za pomocg ktorych dokonujg oceny i interpretacji Swiata,

sg wytworem struktur obiektywnych (Bourdieu i Wacquant 2001, s. 162).

Dziatanie przemocy symbolicznej dokonuje si¢ poprzez rozmaite instytucje, posrod ktorych
najwazniejsza jest szkota, bedaca przy tym glownym miejscem reprodukcji struktury spoteczne;j.
Wiedza przekazywana za posrednictwem szkoty nie ma bowiem charakteru neutralnego, ale

sktada si¢ na nig zespot kategorii 1 rozstrzygnig¢ sprzyjajacych elitom i klasom dominujacym.

Mechanizm wptywu systemu szkolnictwa i dokonujacej si¢ za jego posrednictwem przemocy
symbolicznej na reprodukcje struktury spolecznej opisal Bourdieu w pracy Reprodukcja.
Elementy teorii systemu nauczania (Bourdieu i Passeron 2006), gdzie zwrocit uwage m.in. na
rolg, jaka w przyswajaniu wiedzy odgrywa wcielony kapitat kulturowy. Nabywany jest on
bowiem na dlugo przed rozpoczeciem szkolnej edukacji, a obejmuje m.in. takie kluczowe
W procesie ksztalcenia umiejetnosci, jak sprawno$¢ w postugiwaniu sie jezykiem czy sposob
myslenia. Zréznicowane osiggnigcia szkolne, ktorych powodem jest m.in. uwarunkowana
klasowo, zamaskowana nierownos¢ w dystrybucji kapitatu kulturowego, legitymizuja z kolei
pozniejsze nierdéwnosci ekonomicznie, utrwalajagc w ten sposob strukture spoleczng. Szkota
zapewnia zatem pozorng rownos¢ szans wszystkim uczniom, jednak w rzeczywistosci sg oni
W odmienny sposéb wyposazeni w kapital kulturowy, bedacy efektem wychowania
w okreslonych rodzinach oraz zréznicowanego poziomu ich wyposazenia. Ponadto, rodzice
0 wigkszym kapitale ekonomicznym, uwolnieni od przymusu ekonomicznego, zamiast posytac¢
swoje dzieci do pracy, moga przeznaczy¢ dtuzszy czas na ich edukacje, co jeszcze bardziej
poglebia juz istniejace roznice (Bourdieu 1986).

Innym przyktadem oddzialywania przemocy symbolicznej sg relacje pici, czyli dominacja
me¢zczyzn oraz podrzedna pozycja kobiet. Androcentryzm jest bowiem uwazany za naturalny
I niewymagajacy uzasadnienia. Kluczowy podziat na to, co meskie i to, co kobiece, implikuje
istnienie dalszych dychotomii, w postaci par: wysokie — niskie, prawe — lewe, dominujace —

podlegte, religijne — magiczne, publiczne — prywatne itd. Szczegdlnym wyrazem przemocy
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symbolicznej jest postrzeganie i ocena ciala, majacego charakter konstruktu spolecznego.
Wyrazem mgskiej dominacji jest zatem traktowanie ciala kobiecego jako obiektu
podlegajacego wymianie na rynku matrymonialnym, stad szczegdlnego znaczenia nabiera
dbatos¢ kobiet o ich atrakcyjnos$¢ fizyczng. Kolejnymi obszarami, w ktérych wyraza sie¢
androcentryzm, jest podziat przestrzeni spotecznej na publiczng, zarezerwowang dla mezczyzn
1 prywatng, przeznaczong dla kobiet, a takze przypisywanie konkretnym zawodom charakteru
meskiego lub kobiecego (Bourdieu 2004).

Elity symboliczne i ich rola w konstruowaniu tozsamosci

Zgodnie z zaproponowanym przez Bourdieu (2005) podzialem spoteczenstwa na klasy
I posiadane przez nie kapitaly, to najnizsza frakcja klasy dominujacej, na ktérg sktadajg si¢
przede wszystkim intelektualisci i tworcy kultury, skupia wigksza czg¢s¢ kapitatu kulturowego
1 symbolicznego, przy jednoczesnie niewielkiej ilosci kapitatu ekonomicznego. Stan ten, przy
uwzglednieniu stopniowego zmniejszania si¢ zasobow wszystkich kapitatow, a takze zmiany
wykonywanych zawodow i petnionych rél spotecznych, powtarza si¢ w klasach $redniej
I nizszej. Przyktadowo, do najnizszej frakcji klasy $redniej zaliczajg si¢ m.in. nauczyciele oraz
pracownicy instytucji kulturalnych, dysponujacy stosunkowo wysokim kapitatem kulturowym

1 symbolicznym, przy braku lub niewielkiej ilo$ci kapitatu ekonomicznego.

Teun A. van Dijk (1993) z kolei, identyfikujac role elit w tworzeniu i reprodukcji uprzedzen na
tle rasowym 1 etnicznym we wspotczesnych spoleczenstwa zachodnich, podkresla, ze
oddziatywanie wspoélczesnych elit ma charakter przede wszystkim dyskursywny. Wcielanie
W zycie rasizmu i jego legitymizacja dokonuja si¢ bowiem na ogdl za pomoca tekstow
i rozmow. Oddziatywanie elit jest zatem zwigzane z ich uprzywilejowanym dostepem do
mediow oraz sprawowaniem kontroli nad dyskursem publicznym. Szczegolna rola przypada tu
tzw. elitom symbolicznym (s. ix—X). Wprawdzie, jak pisze dalej van Dijk (s. 46), wigkszo$¢ elit
ma preferencyjny dostep do dyskursu publicznego, a zatem ich potencjalny wpltyw na
ksztattowanie opinii publicznej jest znaczacy, jednak tylko cze$¢ z nich sprawuje $Scistg kontrolg
nad dyskursem. Kryterium stanowi tu bowiem kwestia bezposredniego zaangazowania
W podejmowanie 1 legitymizowanie okreslonych decyzji politycznych.

Van Dijk (1993), przypisujac szczego6lng rolg elitom symbolicznym, powotuje si¢ na dorobek
Bourdieu (1984, 1988) i jego koncepcje kapitatu symbolicznego. Kapitat ten stanowi bowiem
podstawowy zasob elit symbolicznych, ktore — poza wiodacymi politykami — nie dysponuja ani
znaczacym majatkiem, ani wladza podejmowania decyzji dotyczacych duzych grup ludzi (van
Dijk 1993, s. 46-47).
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Do grona elit symbolicznych van Dijk (1993) zalicza ,,czotowych politykow” oraz te osoby,
ktére ,,bezposrednio zajmuja si¢ opinig publiczng i debata, jak czotowi redaktorzy, dyrektorzy
programow telewizyjnych, publicysci, pisarze, autorzy podrecznikdw oraz uczeni z obszaru
nauk humanistycznych i spotecznych” (s. 46). Wtadza symboliczng dysponuja zatem nie tylko
przedstawiciele mass mediow, ale takze edukacji i nauki. Wszyscy wplywajg bowiem na
ustalanie agendy, czyli dobor i zakres tematow podejmowanych w debacie publicznej, a takze

,na formutowanie problemoéw, o ktorych ludzie moéwig i mysla” (s. 47).

Spoteczna rola, jaka odgrywaja elity symboliczne, opiera si¢ nie tylko na dostarczaniu
spoteczenstwu ,,prawomocnych objasnien” na temat rzeczywisto$ci, w tym m.in. kwestii
politycznych, ekonomicznych, spotecznych czy dotyczacych zycia prywatnego, ale takze na
skali samego zjawiska. Wspodtczesnie bowiem dyskurs elit symbolicznych obejmuje znaczng

cze$¢ przekazow medialnych (Czyzewski i in. 2014a, s. 9).

Uwagi van Dijka (1993) na temat roli elit symbolicznych w procesie produkowania
I reprodukcji uprzedzen rasowych i etnicznych znajdujg rowniez zastosowanie do innych form
swiadomosci kolektywnej, takich jak np. pamie¢ zbiorowa (Czyzewski i1 in. 2014a, s. 8), ale
takze do procesu konstruowania i podtrzymywania tozsamosci zbiorowej, ktory to proces
obejmuje m.in. wyobrazenia réznych wspolnot, takich np. jak nardd, a takze stojace za tymi

wyobrazeniami ideologie (Piotrowski 2010Db, s. 186-187).
Elity peryferyjne

Model teoretyczny stosunkéw centro-peryferyjnych

O ile badanie poszczegolnych elit postkolonialnych moze powodowac pewng trudno$¢ ze
wzgledu na réznorodnos$¢, z jednej strony, uwarunkowan geograficznych, kulturowych,
historycznych 1 politycznych poszczegdlnych krajow, z drugiej strony za§ samego
doswiadczenia kolonialnego oraz nastgpujacego po nim procesu dekolonizacji, to mozna
pokusi¢ si¢ o przyjecie pewnego ogdlnego modelu funkcjonowania elit w zaleznosci od

usytuowania danego kraju czy regionu w tzw. hierarchii przestrzennej.

W przypadku relacji pomiedzy centrum a peryferiami, niezaleznie od poziomu, na jakim te
dwie kategorie sa rozpatrywane, mozna bowiem mowi¢ o istnieniu elit peryferyjnych i elit
centralnych. Na specyfike funkcjonowania elit peryferyjnych wskazywaty juz teorie zaleznosci.
Pojecie burzuazji kompradorskiej czy elit kompradorskich odnosito si¢ bowiem do tej grupy
ludnosci peryferii, ktora dla wlasnych korzys$ci materialnych i statusowych wspotpracowata

z metropoliami kapitalistycznymi, z jednej strony utatwiajac centrom eksploatowanie wtasnego
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kraju, z drugiej za$ stanowigc gwarant utrzymania stanu zacofania wlasnego spoteczenstwa

I rodzimej gospodarki (zob. Krzysztofek i Szczepanski 2002, s. 115, 117).

W kontekscie tematyki niniejszej rozprawy interesuje mnie zwlaszcza kwestia teoretycznego
umiejscowienia elit w relacjach centro-peryferyjnych oraz wptywu tych relacji na tozsamos¢
i dyskurs tozsamosciowy. Punktem wyjscia dla ww. kwestii b¢dzie interdyscyplinarny model
stosunkow centro-peryferyjnych, zaproponowany przez Tomasza Zaryckiego (2007). Model
ten, jako charakteryzujacy sie wysokim poziomem og6lnosci, mozna stosowaé na réznych
szczeblach — od globalnego po regionalny. Ma on przy tym charakter dynamiczny, oparty na

interakcji aktorow centralnych i peryferyjnych (zob. Zarycki 2009).

Jak wskazuje Zarycki (2007; 2009), tradycyjne modele centro-peryferyjne skupiaty si¢ na ogot
na jednym z trzech wymiaréw: ekonomicznym, politycznym lub kulturowym. Przyktadem
pierwszego podejscia sg teorie zaleznosci 1 teoria systemow-swiatow Wallersteina. Na drugim
wymiarze koncentrowali si¢ Seymour Lipset i Stein Rokkan (1967), analizujacy konflikt
pomiedzy centrum a peryferiami, gdzie centrum rozumiane jest jako dominujacy os$rodek
polityczny, podporzadkowujacy sobie za pomoca aparatu panstwowego reszt¢ kraju. Za
przyktad trzeciego podej$cia mozna natomiast uzna¢ studia postkolonialne, ktérych gtéwnym

obszarem zainteresowania jest trwajaca dominacja kulturowa metropolii nad bylymi koloniami.

Zdaniem Zaryckiego (2007; 2009) wspo6lng ptaszczyzng dla ww. podejs¢ wydaje si¢ koncepcja
kapitatow: ekonomicznego, spotecznego i1 kulturowego autorstwa Bourdieu. Jako ze typy
kapitalu odnosza si¢ do statusu i hierarchii spotecznej, mozna je takze zastosowac do opisu
hierarchii przestrzennej odzwierciedlonej w relacjach pomiedzy centrum a peryferiami.
Zgodnie z proponowanym modelem, niedobdr kapitatlu ekonomicznego peryferii, bedacego
gléwnym zasobem rdzenia, jest kompensowany przez aktorow peryferyjnych za pomoca
r6znych podtypow kapitatu kulturowego i spotecznego oraz ich form posrednich. Przyktadowo,
w Rosji kapitatem kompensacyjnym jest kapitat polityczny, dominujacy nad kulturowym
i ekonomicznym. W Polsce natomiast funkcje kapitatu kompensacyjnego petni przede wszystkim
kapitat kulturowy, przy stabosci kapitatow ekonomicznego 1 politycznego. Uprzywilejowany
kapitat kompensacyjny danego kraju peryferyjnego definiuje jednoczesnie jego elity.

Jak wskazywat juz w swoich pracach Ivan Szelényi (zob. Eyal, Szelényi i Townsley 1998),
roéznice migdzy spoleczenstwami wyrazaja si¢ poprzez dystrybucje i hierarchi¢ poszczegdlnych
kapitatow. Status kapitatdéw oraz sposoby ich konwersji moga ulega¢ zmianie wraz z ewolucja
spoteczenstw, stanowigc jednoczes$nie wskaznik ich rozwoju. W przypadku bloku wschodniego

tzw. uwlaszczenie nomenklatury stanowito przyklad zamiany kapitatu politycznego
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w ekonomiczny®®, dokonujacej si¢ zarébwno w okresie liberalizacji  systemow
komunistycznych, jak i w czasie transformacji ustrojowej po upadku ZSRR. Kapitatlem

dominujacym wielu panstw postkomunistycznych pozostaje jednak nadal kapital kulturowy.

Zgodnie z interdyscyplinarnym modelem stosunkow centro-peryferyjnych (Zarycki 2007,
2009) swiat spoleczny peryferii cechuje si¢ dwoistoscig. Z jednej strony bowiem posiada
wlasny system wartosci i hierarchii spotecznych, oparty na okreslonych typach kapitatow
kompensacyjnych, z drugiej za$ pozostaje w interakcji z rdzeniem, stanowigcym dla peryferii
punkt odniesienia. Wysoko cenione na peryferiach typy kapitatéw kompensacyjnych moga
przedstawia¢ niewielkg warto§¢ w centrum, i odwrotnie. Odmienne logiki spoteczne, jakimi
rzadzg si¢ centra i1 peryferia, skutkujg z kolei dysfunkcjonalno$cia instytucji peryferyjnych
tworzonych na wzdr instytucji centralnych. Dwoisto$¢ peryferii jest takze powodem czestych
napigé, pojawiajacych si¢ na 0got pomiedzy aktorami peryferyjnymi, z ktorych jedni odwotuja
si¢ do rodzimych systemow wartosci, hierarchii, poje¢ i znaczen, drudzy zas — do centralnych.
Problem dwoistosci $wiata spotecznego peryferii dotyczy zwlaszcza tych aktorow
peryferyjnych, ktorzy lokuja si¢ wysoko w hierarchii spotecznej. Przyswojenie kultury rdzenia
umozliwia im bowiem z jednej strony funkcjonowanie w $wiecie centrum, z drugiej zas
odgrywanie roli posrednikow pomigdzy dwoma $wiatami. Funkcje posredniczace w réznych
obszarach zycia spotecznego petnig elity kontrolujace poszczegolne pola spoteczne peryferii.
Przy czym funkcja sprawowana przez elity kulturowe ma charakter szczeg6lny, obejmuje
bowiem przede wszystkim sfer¢ norm i wartosci kulturowych (Zarycki 2007; 2009), a sposob

jej oddziatywania mozna uymowac w kategoriach przemocy symboliczne;.

Elity peryferyjne a dominacja centrum nad peryferiami

Teoretyczne uzasadnienie dominacji centrow nad peryferiami w duzej mierze wyjasnia z kolei
koncepcja wtadzy 1 przemocy symbolicznej Bourdieu. Wiadza symboliczna w takim ujeciu ma
bowiem mozliwo$¢ narzucania calym grupom spolecznym niekorzystnej dla nich sytuacji,
poprzez umieszczanie ich w pozycji podrzednej czy podporzadkowanej. Oparte na
zamaskowanej arbitralno$ci uprawomocnienie dominacji centrum nad peryferiami sprawia, ze
system percepcji spolecznej zostaje zaakceptowany 1 przyjety przez podporzadkowanych.
[lustracja narzuconego systemu wartosci jest zespdt opozycyjnych sformutowan,
charakteryzujacych oba podmioty relacji dominacji vs podporzadkowania, przeciwstawiajacy:

umyst — cialu 1 materii, dyscypling — spontaniczno$ci, intelekt — emocjom, dorosto§¢ —

39 Zob. np. Lo$ i Zybertowicz 2000.
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dziecinnosci, czysto$¢ — brudowi, nauke — przesadowi, postep — stagnaciji* itp. W ocenach tych
mozna dostrzec schematy odzwierciedlone w habitusach klas spotecznych w ujeciu Bourdieu,
dotyczace gustu, postaw i sposobu dziatania (Zarycki 2009, s. 96-97; zob. Bourdieu 2005;
2008). Kapitat kulturowy i spoteczny peryferii jest przedmiotem ocen estetycznych i moralnych
aktorow centrum i deprecjonowany, poprzez uznanie go za zasciankowy, banalny, bedacy
powodem do wstydu. Jednoczesnie centrum jest traktowane jako wzor smaku i stylu, a takze

zrodto aktualnie obowigzujacych trendow i mod (Zarycki 2009, s. 97-98).

Elity kulturowe peryferii, zajmujac w centro-peryferyjnej hierarchii przestrzennej pozycje
frakcji zdominowanej w klasie dominujgcej, przy niewielkiej ilosci kapitatu ekonomicznego,
ale wysokich zasobach kapitatu kulturowego 1 symbolicznego, a takze spotecznego, w postaci
kontaktéw z centrum, s3 posrednikami i interpretatorami kultury centrum na peryferiach
(Zarycki 2009, s. 182). Sita oddziatywania peryferyjnych elit kulturowych (silny kapitat
kulturowy i symboliczny) w dziedzinie narzucania wartosci i norm centralnych moze by¢ na
tyle duza, ze skutkuje fasadowoscig parlamentow peryferii. Z kolei przy duzej sile kapitatu
spotecznego elit peryferyjnych wigkszego znaczenia moga nabiera¢ uklady i struktury

o charakterze nieformalnym (klanowe, kastowe) (Zarycki 2007, s. 15).

Dyskurs tozsamosciowy elit peryferyjnych

Szczegolna pozycja i rola elit peryferyjnych, w tym zwlaszcza elit kulturowych, znajduje wyraz
zarowno w dyskursie pomiedzy centrum a peryferiami, jak 1 w dyskursie wewne¢trznym.
Zarycki (2008Db, s. 256) identyfikuje nastgpujace cechy tozsamoscei peryferyjnej: (1) traktowanie
centrum jako punktu odniesienia oraz wzorca zachowan, stylu zycia, norm, przy jednoczesnym
odczuwaniu kompleksu nizszosci wobec centrum oraz (2) kompensowaniu wlasnej
niepetnowarto§ciowos$ci za pomocg porownan z Obcym zajmujacym jeszcze nizszg pozycje
w hierarchii; (3) definiowanie wewngtrznych podziatow politycznych w stosunku do centrum
oraz w odniesieniu do stopnia przyswojenia standardoéw obowigzujacych w centrum;
(4) wystepowanie problemoéw z okre§leniem wiasnej przynaleznosci — do centrum czy do

peryferii, dostrzegalne zwtaszcza w postaci napie¢ tozsamosciowych elit peryferyjnych.

Poszczegodlne frakcje elit mogg przyjmowac przeciwne orientacje — reprezentantow interesOw
centrum na peryferiach lub reprezentantow peryferii w centrum. Pierwsza strategia moze wyrazac

si¢ np. w dazeniu do modernizacji peryferii na wzor centrum, druga — w obronie zagrozonej

40 Zob. szerzej Blaut 1993.
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tozsamosci narodowej. Mozliwe sg tez formy posrednie albo tez zmiana strategii dokonywana

w zaleznos$ci kontekstu, czyli sytuacji wewngtrznej 1 miedzynarodowej (Zarycki 2007, s. 16).

Dwoistos$¢ $wiata spotecznego peryferii wyraza si¢ w dyskursie elit poprzez tzw. zmiang
kodow, czyli uzywanie innego jezyka w centrum, a innego na peryferiach. Problem ten dotyczy
roznych pol. W polu nauki moze to wyrazac¢ si¢ np. w terminologii i metodologii naukowej oraz
kompozycji dostosowanej do planowanego miejsca publikacji, w polu wtadzy — uzywaniem
odmiennego jezyka (dyskursu) przez politykdéw skierowanego na zewnatrz i do wewnatrz (zob.:

Zarycki 2007; 2009; Krasnodebski 2003; Sosnowska 1997).

Rozny status kapitatow rdzenia i peryferii oraz dominacja kapitatu ekonomicznego w centrum
wplywaja na wzajemng percepcj¢ mieszkancow obu swiatdw. Przedstawiciele peryferii moga
postrzega¢ przedstawicieli centrum jako nastawionych materialistycznie, zyjacych w §wiecie
jednowymiarowym, pozbawionym wyzszych wartosci, a nawet upadtym moralnie. Z drugiej
strony centrum, rzadzgce si¢ jasnymi regutami, bywa tez traktowane na peryferiach niczym ziemia
obiecana, uosobienie dobrobytu, dobrej organizacji i nowoczesnosci (Zarycki 2009, s. 172-173).

Podsumowanie

Tozsamos$¢ zbiorowa, w tym tozsamo$¢ postkolonialna, jako szczegodlny typ tozsamosci,
W panstwie postkolonialnym jest konstruowana i reprodukowana przy znaczacym udziale elit
symbolicznych, ktére utrzymujg w ten sposdb swoja uprzywilejowang pozycje. Jakkolwiek
socjologiczne teorie elit, koncepcja przemocy symbolicznej Bourdieu oraz model stosunkow
centro-peryferyjnych Zaryckiego zapewniaja wyjasnienie mechanizméw konstruowania
I reprodukowania tozsamosci postkolonialnej, to nalezy przyjrze¢ si¢ jeszcze jednemu bardzo
istotnemu elementowi owej tozsamosci, czyli emocjom. Tozsamos$¢ postkolonialna bywa
bowiem definiowana m.in. poprzez zespot okreslonych emocji i postaw. Zagadnieniem tym

zajme si¢ w kolejnym rozdziale.
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Rozdzial 4. Emocjonalny wymiar tozsamosci postkolonialnej

Kazdy skolonizowany lud — a wigc taki, u ktorego na skutek pogrzebania rdzennej kultury zrodzit
si¢ kompleks nizszo$ci — konfrontuje si¢ z jezykiem narodu cywilizujacego, czyli kulturg
metropolii. Skolonizowany wyrwie si¢ z buszu tylko wtedy, kiedy przyswoi sobie wartosci
kulturowe metropolii.

Fanon 2020, s. 17

Wprowadzenie

Przedstawiony w pierwszym rozdziale rozprawy ogoélny opis tozsamos$ci postkolonialnej,
wskazuje na wystepowanie m.in. takich zjawisk tozsamosciowych, jak hybrydowos¢, bedaca
efektem mieszania si¢ roznych ras i kultur. Opis ten wymaga jednak uzupeinienia o wymiar
emocjonalny, wydaje si¢ bowiem, ze to wlasnie zestaw specyficznych postaw i emocji stanowi
najwazniejszy wyznacznik tozsamosci postkolonialnej. Zostanie on zrekonstruowany zar6wno
na podstawie kanonu teorii postkolonialnej, jak i ustalen socjologii emocji. Najpierw
zaprezentuj¢ zatem zarys badan nad emocjami, a nastepnie rézne definicje i teorie emocji.
Przedstawig takze pojecie emocji podstawowych oraz ich przyktadowe zestawienia autorstwa

r6znych badaczy.

Kolejny punkt rozdziatu zostanie po§wigcony socjologii emocji. Zrekonstruuj¢ w niej poczatki
socjologicznych badan nad emocjami. Nastepnie zaprezentuje gtowne podej$cia w badaniach
nad emocjami wypracowane przez socjologi¢ emocji, a takze sformutowane w ramach tej
subdyscypliny rozne teorie tozsamosci. Przedstawig takze teoretyczne ujgcia relacji pomigdzy
tozsamoscig 1 doznawanymi emocjami w zaleznosci od pozycji podmiotu w strukturze

spotecznej oraz doswiadczanych przez 6w podmiot zmian statusu.

W ostatnim punkcie zamieszcze zestaw emocji i postaw, ktore skladajg si¢ na tozsamo$é
postkolonialng. Rozpoczng¢ od jednego z prekursoréw badan nad do§wiadczeniem kolonialnym,
czyli W.E.B. Du Bois, a nastgpnie zaprezentuje ujecia dwoch klasykow teorii postkolonialne;,
czyli Aime Cesaire’a oraz Frantza Fanona. Dalej pojawi si¢ opis tzw. mentalnosci kolonialnej
identyfikowanej w spoteczenstwie polskim przez Ewe¢ Thompson. Rozdziat zakofczy
prezentacja dwoch istotnych komponentow tozsamosci postkolonialnej, czyli resentymentu

i ressentiment, jako tzw. emocji moralnych.
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Emocje jako przedmiot badan naukowych

Zarys historii badan nad emocjami

Obserwowane od kilku dziesigcioleci zainteresowanie emocjami, m.in. w naukach spotecznych
i humanistycznych?®!, okreslane bywa wspolczesnie w literaturze zwrotem ku emocjom, zwrotem
emocjonalnym czy tez zwrotem afektywnym, co wskazuje na zasadniczg zmiane podejscia do
emocji ze strony badaczy reprezentujacych rézne dyscypliny (zob. Lemmings i Brooks 2014,
s. 3). Tak jak mialo to miejsce przy okazji innych ,zwrotow”, np. lingwistycznego,
zogniskowanie uwagi na jednym aspekcie, czyli w tym przypadku emocjach, otworzyto nowe
mozliwosci zaréwno dla interpretacji, jak i lepszego zrozumienia wielu zjawisk kulturowych
i spotecznych. Poczatek zwrotu emocjonalnego mozna okresli¢ jedynie umownie, wskazujac
na pojawiajace si¢ w drugiej polowie XX wieku nowe koncepcje psychologiczne czy
socjologiczne. Z kolei na zmiany kultury emocjonalnej wspotczesnych spoteczenstw,
ujawniane w roznych dyskursach, szczegdlny wptyw wywart rozwdj nowych technologii, a co

za tym idzie — nowych rodzajow mediow i form komunikacji (Przybylska 2017, s. 125-128).

O ile zwrot emocjonalny jest zjawiskiem stosunkowo niedawnym, to samo zainteresowanie
emocjami siega czasOw starozytnych. Zajmowali si¢ nimi zardwno filozofowie greccy (m.in.
Sokrates, Platon, Arystoteles i Chryzyp), jak i rzymscy (Seneka). Temat emocji podjeta
nastepnie mysl chrzescijanska (§w. Augustyn z Hippony i §w. Tomasz z Akwinu). Zar6wno
w przypadku filozofow starozytnych, jak i chrzescijanskich rozwazania nad emocjami mialy
zwigzek z etyka. W czasach nowozytnych z kolei emocje byly przedmiotem rozwazan wielu
filozofow, m.in. Kartezjusza, Barucha Spinozy, Johna Locke’a, Davida Hume’a czy Immanuela

Kanta (Shields i Zawadzki 2012; Solomon 2005).

W literaturze dominuje na ogot poglad, ze od czaséw starozytnych az do wspotczesnosci
emocjom przyznawano nizszy status, przeciwstawiajac je rozumowi. Traktowane byly
z nieufnoscia, jako nieprzewidywalne, a przez to wymagajace kontroli racjonalnego umystu.
Pewien wyjatek miat tu stanowi¢ Arystoteles, ktorego poglady na emocje byly blizsze
wspoélczesnym (Shields i Zawadzki 2012; Solomon 2005; por. Dixon 2003).

Zdaniem Thomasa Dixona (2003), sama ,,kategoria emocji pojmowana jako wolna od konotacji

moralnych, majaca charakter cielesnych, pozapoznawczych i mimowolnych uczué¢ zostata

4l Wyrazem tego zainteresowania jest bardzo duza liczba publikacji podejmujacych w ramach poszczegdlnych
dyscyplin rozmaite zagadnienia zwigzane z emocjami (np. Demertzis 2013; Flam i King 2005; Koschut 2020;
Slaby i von Scheve 2019; Plamper 2017; Rajtar i Straczuk 2012).
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wynaleziona stosunkowo niedawno” (s. 3), a jej upowszechnienie si¢ jest zwigzane z dokonujgca
si¢ w czasach nowozytnych sekularyzacjg nauki o umysle. W uzywanym wczes$niej przez
filozofow, teologdw czy moralistow bogatym zestawie termindw szczego6lne znaczenie miato
bowiem, siegajace pism najpierw $w. Augustyna, a nastepnie §w. Tomasza z Akwinu,
rozrdznienie pomi¢dzy nami¢tnosciami czy pragnieniami z jednej strony a afektami 1 uczuciami
z drugiej. Tych pierwszych, jako wiodacych do grzechu, nalezato unika¢, a do drugich,
utozsamianych z cnota i bosko$cia, nalezato dazy¢. W mysli chrzescijanskiej emocje byty
bowiem S$cisle zwigzane z ludzka wolg. ,,To rozréznienie pomiedzy namigtnosciami
zmystowymi a afektami intelektualnymi, cho¢ rozmaicie interpretowane przez poszczegdlnych
teoretykow 1 rzadko szczegdtowo opracowywane, stanowito przez wiele wiekéw podstawe

mysli moralno-filozoficznej” (Dixon 2012, s. 339).

Definicje i teorie emocji

Emocje sg obecnie przedmiotem zainteresowania réznych dziedzin i dyscyplin naukowych,
m.in.: nauk humanistycznych (filozofia, antropologia kulturowa), historycznych (historia),
medycznych (medycyna), biologicznych (biologia), spotecznych (psychologia, socjologia,
stosunki migdzynarodowe), nauk $cistych i przyrodniczych (informatyka — w obszarze badan
nad sztuczng inteligencja), a takze interdyscyplinarnej kognitywistyki. W literaturze wystgpuje
bardzo duza liczba definicji i teorii, uyymujacych zjawisko emocji z roznych perspektyw, a wsrod
badaczy brakuje zgody zaréwno co do samej natury emocji, jak i petnionej przez nie funkcji.
Niektorzy kwestionuja wrgcz zasadno$¢ postugiwania sie¢ koncepcja emocji w nauce,
wskazujgc m.in. na jej wieloznaczno$¢ czy ogdlnikowos¢ (zob. np. Izard 2010; Kleinginna
i Kleinginna 1981). Brak powszechnie uzgodnionej definicji emocji hamuje postep w badanich

i utrudnia wspotprace interdyscyplinarng (Mulligan i Scherer 2012).

Problemy z definiowaniem emocji wynikaja w duzym stopniu z bardzo zloZzonej natury
zjawiska, na ktore sktadaja si¢ m.in. takie komponenty, jak: odczuwanie (do$wiadczanie)
emocji, procesy zachodzace w mozgu 1 ukladzie nerwowym, reakcje uktadéw oddechowego
i hormonalnego, motoryka czy ekspresja twarzy (zob. np.: Izard 1977, s. 4; Oatley i Jenkins
2003, s. 99-112), a takze rozmaitych funkcji, jakie pelnia, m.in. poznawczej, motywacyjnej,
regulacyjnej i adaptacyjnej (Oatley i Jenkins 2003, s. 248-284; Frijda 2002a).

Zamieszanie terminologiczne i definicyjne jest spowodowane rowniez wspolwystgpowaniem
wielu czeSciowo naktadajacych si¢ na siebie poje¢ odnoszacych si¢ do sfery emocjonalnej

cztowieka, jak: uczucie, odczucie (wrazenie), afekt, stan afektywny, sentyment, nami¢tnos¢,
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pasja, nastroj, temperament, preferencje, sktonnosci czy dyspozycje (Mulligan i Scherer 2012;
Scherer 2005).

Dixon (2003; 2012), badajacy histori¢ ,,emocji” jako kategorii psychologicznej, upatruje wrecz
w samym terminie przyczyn chaosu definicyjnego zwigzanego z wieloznacznym pojgciem
emocji stosowanym w nauce. O ile bowiem komponent emocjonalny towarzyszy cztowiekowi
od zarania dziejow i jest nieodigczng czescig ludzkiego doswiadczenia, zarowno na poziomie
indywidualnym, jak i zbiorowym, to samo stowo ,,emocja” jest stosunkowo nowe. Wywodzi
si¢ z francuskiego émotion (0d emouvoir, wczesniej esmovoir ‘powodowac, wzbudzac’).
W jezyku angielskim (jako emotion) zostalo odnotowane po raz pierwszy w 1579 roku

W znaczeniu zakltdcenia*?.

W XVII wieku stowo ,,emocja” byto w jezyku angielskim uzywane do nazywania pobudzenia
fizycznego, natomiast stany psychiczne zaczeto w ten sposob okresla¢ w wieku XVIII. Jednak
dopiero w pierwszej potowie XIX wieku termin ,,emocja” upowszechnil si¢ w znaczeniu
kategorii teoretycznej stosowanej w rozwazaniach na temat umystu. Zaczgto bowiem w tamtym
czasie uzywaé¢ go do okreslania rozmaitych stanéw psychicznych, wcze$niej nazywanych
w jezyku angielskim za pomocg wielu odrebnych terminow, takich jak affections, appetites,
desires, feelings, passions czy sentiments (Dixon 2003; 2012). Szczegdlng role w tej unifikacji
odegral szkocki filozof i lekarz Thomas Brown, ktérego Dixon (2003, s. 109) nazwal wrecz

,wynalazcg emocji”.

Poszczegoblne definicje emocji moga odwotywac si¢ do cech zjawiska, petnionej funkcji albo
do okreslonej orientacji teoretycznej. Podejmowane sa takze proby tworzenia definicji
czesciowych, ktore obejmowatyby pewien zestaw kryteriow umozliwiajacych rozpoznanie, co

jest, a co nie jest emocja.

Klasyfikacje 92 definicji, oparta na dominujacej kategorii, zaproponowali Paul R. Kleinginna
i Anne M. Kleinginna (1981). Wyrdznili dziesie¢ typoéw definicji emocji, z ktorych kazdy
ktadzie nacisk na inny aspekt zjawiska: (1) afektywne — uczucie pobudzenia; (2) kognitywne —
ocena; (3) wptyw bodzca zewnetrznego na wzbudzanie emocji; (4) fizjologiczne — wewnetrzne
mechanizmy fizyczne; (5) zachowarn emocjonalnych — obserwowalne reakcje emocjonalne;
(6) zaktocajgce — dezorganizujace lub dysfunkcjonalne skutki emocji; (7) adaptacyjne —
organizujace lub funkcjonalne skutki emocji; (8) wieloaspektowe — kilka wzajemnie

powigzanych komponentéw emocji; (9) ograniczajgce — odrdznianie emocji od innych

42 https://www.merriam-webster.com/dictionary/emotion [dostep: 04.01.2023].
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procesow; (10) motywacyjne — zwigzek pomiedzy emocjg a motywacjg. Autorzy klasyfikacji

przytoczyli takze ré6zne wypowiedzi kwestionujace zasadnos¢ koncepcji emocji.

Definicja wieloaspektowa, zaproponowana przez Keitha Oatleya i Jennifer M. Jenkins*® (2003,
s. 95), za (1) przyczyne¢ pojawienia si¢ emocji uznaje ,,wartosciowanie przez podmiot jakiegos
zdarzenia jako istotnego dla jakiej$ waznej dla niego sprawy” (czy tez celu). Jesli to zdarzenie
zostanie ocenione jako korzystne dla danej sprawy, to podmiot odczuje emocj¢ pozytywna.
Uznanie zdarzenia za niesprzyjajace sprawie wywota natomiast emocj¢ negatywna; (2) Istota
,,emocji jest gotowos¢ do dziatania”, a ,.konkretna emocja nadaje priorytet jednemu lub kilku
rodzajom dzialania”; (3) doznawanie konkretnej emocji wigze si¢ ze specyficznym rodzajem
»stanu umystowego, ktoremu niekiedy towarzysza lub nastepujg po nim zmiany somatyczne,
akty ekspresji i dziatania”.
Przyktadem innego podej$cia do definiowania emocji jest, zaproponowana przez Kevina
Mulligana i Klausa R. Scherera (2012, s. 346), definicja cze$ciowa, podajaca zestaw warunkow
koniecznych, aby z jednej strony ustalié, co jest emocja, a z drugiej — odrdzni¢ emocj¢ od innych
epizodow psychologicznych. Autorzy stwierdzaja zatem, ze:

X jest emocja tylko wtedy, gdy

X jest epizodem afektywnym

X posiada ceche intencjonalnosci (tj. bycia ukierunkowanym)

X zawiera zmiany cielesne (pobudzenie, ekspresja itp.), ktére sg odczuwane

X zawiera epizod percepcyjny lub intelektualny, y, ktory posiada cechg intencjonalnosci

intencjonalnosé X jest pochodng intencjonalnosci y

X jest wywotany przez co najmniej jedna ocene

X jest kierowany przez co najmniej jedng oceng.

Podobnie jak ma to miejsce w przypadku pojecia emocji, tak i pozostate stany i zdarzenia
afektywne s3 rozmaicie definiowane przez badaczy**. Moga by¢ natomiast roznicowane przy
uzyciu dwoch podstawowych kryteriow: (1) istnienie relacji pomiedzy podmiotem
odczuwajacym jakas emocje a obiektem, ktory te emocje wywotat vs brak takiej relacji; (2) stan
przemijajacy Vs trwata cecha dyspozycyjna (Frijda 2002b, s. 56).

W literaturze termin ,,afekt” jest uzywany w znaczeniu szerszym niz ,.,emocja” i odnosi si¢ go

do calego zakresu zjawisk 0 charakterze emocjonalnym. Z kolei jedna z cech pozwalajacych

odrozni¢ ,,emocje” od innych stanéw jest czas trwania. Zmiany wyrazu twarzy i reakcje

43 Definicja zostata oparta na pracy Nico H. Frijdy (1986).
44 Zob. np. stanowiska réznych badaczy w pracy: Ekman i Davidson 2002, s. 50-89.
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somatyczne trwajg najkrocej, bo od 0,5 do 4 sekund. Czas trwania emocji, ktérg jednostka moze
swiadomie opisac, rozciaga si¢ w przedziale od kilku minut do kilku godzin (Oathley i Jenkins
2003, s. 125). ,,Nastroj” jest stanem emocjonalnym charakteryzujacym si¢ niska intensywnoscia
i dlugim czasem trwania (kilka godzin, dni, a nawet miesi¢cy). W przeciwienstwie do ,,emocji”
brakuje tu wyraznych powigzan pomiedzy jakim$§ wydarzeniem a pojawieniem si¢ danego
nastroju (Oathley i Jenkins 2003, s. 125-126; Scherer 2005, s. 705). ,,Postawy” mozna
zdefiniowaé¢ jako ,,wzglednie trwate przekonania i preferencje w stosunku do okreslonych
obiektow” (Scherer 2005, s. 703) (np. przedmiotéw czy wydarzen) oraz osob (jednostek, grup
i kategorii). W zjawisku tym zawieraja si¢ komponenty: (1) poznawczy, (2) afektywny
i (3) motywacyjny (behawioralny). Pierwszy dotyczy sfery przekonan, drugi — warto§ciowania,

a trzeci — sktonnosci do podejmowania okreslonych dziatan (Scherer 2005).

W literaturze wystepuja liczne teorie emocji, a tworzone typologie teorii moga dotyczy¢ jedne;j
dyscypliny lub mie¢ charakter interdyscyplinarny. Wymienia si¢, w zalezno$ci od przyjetego
kryterium, m.in. nastgpujace grupy teorii emocji: biologiczno-ewolucyjne (ewolucyjne),
fenomenologiczne,  fizjologiczno-somatyczne  (somatyczne),  kognitywne  (oceny,
przetwarzania  informacji,  percepcyjne),  konstrukcjonistyczne  (konstrukcjonizm
psychologiczny), konstruktywistyczne, neurobiologiczne, psychoanalityczne, sieci czy
spoteczno-kulturowe (zob.: Gasiul 2007; Shields i Zawadzki 2012; Moors 2017; 2022).

Autorzy jednej z typologii (Shields i Zawadzki 2012) przyjmuja, ze najwazniejsze wspotczesne
teorie emocji funkcjonujace w ramach psychologii mozna przyporzadkowac do jednej z dwoch
kategorii: (1) teorii zaktadajgcych istnienie emocji podstawowych, czyli pewnego zbioru emaocji
wrodzonych, majacych podtoze biologiczne. W ramach tej kategorii mieszcza si¢ rozne teorie
identyfikujace wzory ekspresji o charakterze uniwersalnym; (2) teorii, ktore akcentuja role
aspektu oceny i1 warto§ciowania w procesie powstawania emocji. Do tej grupy naleza teorie,
wedlug ktorych powstawanie i struktura emocji Sq efektem przetwarzania informacji,

identyfikujace zatem zwigzek miedzy emocjami a poznaniem.

Z druga z ww. kategorii jest spokrewniony konstruktywizm spoteczny, zaktadajacy, ze ,,emocje,
doswiadczenie emocjonalne 1 okazywanie emocji to artefakty kulturowe, wylaniajace si¢
z dyskursu spotecznego” (Shields 1 Zawadzki 2012, s. 1090). To podejécie ma duze znaczenie
dla badania emocji w ramach takich dyscyplin, jak socjologia czy antropologia. Mnigj istotne
wspolczesnie teorie to podejscie fenomenologiczne czy psychoanalityczne.

Wedlug innej, zblizonej do powyzszej, typologii (Niedenthal i Ric 2007, s. 4-19), opartej na

trzysktadnikowym kryterium, uwzgledniajacym (a) okolicznosci poprzedzajgce pojawienie sie
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emocji, (b) przestanki biologiczne oraz (c) sposob integracji doswiadczenia emocjonalnego,
mozna wyroznic trzy grupy teorii: (1) ewolucyjne, skupiajace si¢ przede wszystkim na aspekcie
wrodzonych zdolno$ci do odczuwania emocji; (2) oceny, dla ktérych najwazniejsza kwestig sa
przyczyny pojawienia si¢ emocji oraz (3) konstruktywizm psychologiczny, koncentrujacy sie
gldwnie na sposobach dopasowania si¢ poszczegolnych komponentow emoc;ji.

Do najstarszych teorii emocji w psychologii nalezy klasyczna teoria Jamesa, reprezentujgca
podejscie somatyczne, nazywana takze teoria Jamesa-Langego. Zostata sformutowana
niezaleznie przez Williama Jamesa oraz dunskiego psychologa Carla Langego w latach
osiemdziesigtych XIX wieku. Teoria zaklada, ze emocja jest percepcja zmian w ciele,

pojawiajacych si¢ niezaleznie od woli, w reakcji na zdarzenie wywotujgce pobudzenie (Oathley
i Jenkins 2003, s. 10-11).

Teorie ewolucyjne zostaly zapoczatkowane przez Karola Darwina, ktéry w ksigzce Wyraz
uczuc u cztowieka i zwierzgt (2020, I wyd. oryg. 1872) wyjasniat ekspresj¢ emocjonalng twarzy
w kategoriach korzysci ewolucyjnych, czyli jako pozostatosci nawykoéw, ktore w przesztosci
mogly odegra¢ jakas role dla przetrwania gatunku ludzkiego. Darwin zauwazyt z jednej strony
cigglo$¢ wyrazania emocji (podobienstwa pomigdzy dorostymi ludZzmi a zwierzgtami i dzieémi)
(Oatley i1 Jenkins 2003, s. 8-10), z drugiej za§ — uniwersalnos¢ ekspresji emocjonalnej
u przedstawicieli réznych kultur, co stanowito wsparcie dla jego teorii ewolucji. Ekspresja
twarzy miata tez petni¢ funkcje komunikacyjna, np. wskazywac¢ na rodzaj akcji, jaka powinna
by¢ podjeta w danej sytuacji.

Z perspektywy ewolucyjnej wywodzi si¢ psychoewolucyjna teoria emocji Roberta Plutchika,
a takze cata grupa, rozwijanych od lat szes¢dziesigtych XX wieku, teorii skupiajacych si¢ na
identyfikowaniu tzw. emocji podstawowych. Do najwazniejszych badaczy tego nurtu naleza:

Paul Ekman, Silvan Tomkins oraz Caroll E. Izard (zob. nizej).

Kolejng grupg teorii sg teorie wyjasniajagce emocje za pomocg procesOw percepcyjnych
i poznawczych. Rozwijane byly od lat piecdziesigtych XX wieku, po trwajacym okoto trzech
dekad okresie zastoju w badaniach nad emocjami, spowodowanego dominacjag w USA
paradygmatu behawioralnego (Shields 1 Zawadzki 2012, s. 1093). Jedng z najbardziej znanych
jest teoria Magdy B. Arnold, zaktadajaca, ze najwazniejsza rolg w powstawaniu emocji ogrywa
ocena poznawcza. Emocje pojawiaja si¢ bowiem wowczas, gdy jednostka ocenia jaki$ obiekt,
sytuacje czy zdarzenie jako korzystne dla niej albo niekorzystne w danym momencie. Obiekt

odpowiedni wzbudza emocj¢ pozytywng, a nieodpowiedni negatywng (Oatley i Jenkins 2003,
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s. 29-30). Do tego samego paradygmatu zalicza si¢ takze teorie Richarda Lazarusa czy Nico

H. Frijdy (Shields i Zawadzki 2012, s. 1095).

Posrod teorii mieszczacych sie¢ w paradygmacie konstruktywistycznym mozna wymieni¢ teori¢
Jamesa Averilla, a takze teori¢ emocji konstruowanej Lisy Feldman Barrett. Averill (1980)
zrownuje emocje z rolg spoteczng, uznajac, ze ludzie uczg si¢ regul zachowania i reakc;ji
emocjonalnych w relacji do okre$lonych rol. Feldman Barrett (2017a; 2017b) z kolei, opierajac
si¢ na metaanalizach, twierdzi, Ze nie da si¢ wskazaé powtarzalnych, fizjologicznych wzorcow
emocji, czyli zespotu wskaznikow typowych dla konkretnych emocji. Te zatem sa
konstruowane na podstawie kilku elementow, jak bodzce cielesne, wezesniejsze doswiadczenia
wraz z koncepcjami i kategoriami, ktérymi operujemy, a takze oczekiwania zwigzane

z okreslong sytuacja.

Emocje pierwotne i wtérne (mieszane)

W ramach badan nad emocjami jedng z wazniejszych kwestii jest pytanie o to, ile emocji moga
odczuwa¢ ludzie. Proponowane odpowiedzi réznig si¢ w zaleznosci od przyjetego podejscia
teoretycznego. W skrajnych podejsciach konstruktywistycznych, reprezentowanych m.in. przez
Averilla (1980), odpowiedz brzmi, ze liczba ludzkich emocji jest ,,nieskonczona”, poniewaz
liczba sytuacji 1 kontekstow, ktore moga wywotywaé okre$lone stany emocjonalne, jest
nieograniczona, podobnie jak i liczba etykiet nadawanych tym stanom (por. Kemper 1987,
S. 263-264).

Réwnolegle do proponowanych wykazow emocji w literaturze wystepuja rozmaite sposoby ich
klasyfikowania. Do najbardziej znanych nalezy kategoria emocji pierwotnych, zwanych takze
podstawowymi lub bazowymi. W zaleznosci od zastosowanego podej$cia teoretycznego
badacze proponuja takze inne kategorie, jak emocje wtdrne (mieszane), prototypowe czy

modalne (zob. np. Ekman i Davidson 2002).

Pomimo powszechnos$ci uzycia w literaturze kategorii emocji podstawowych, poszczeg6lni
badacze nadajg okresleniu ,,podstawowy” rdézne znaczenie. Przyktadowo, Paul Ekman (1992)
zaktada, ze: (1) pewne emocje w istotny sposob odrozniajg si¢ od pozostatych oraz ze (2) na
ksztalt 1 funkcje tych emocji znaczacy wptyw miat proces ewolucji. Badacz podaje takze liste
kryteridow, za pomocg ktorej] mozna odrozni¢ od siebie poszczegdlne emocje podstawowe,
a takze wyodrebnic je sposrod innych stanéw afektywnych. Chodzi mianowicie o cechy, ktore
sa wspdlne dla emocji podstawowych. Sa to: (a) specyficzna ekspresja twarzy,
(b) wystepowanie podobnej (porownywalnej) ekspresji u zwierzat, w tym zwlaszcza

U naczelnych, (c) specyficzna reakcja fizjologiczna, (d) pojawianie si¢ emocji poprzedzone
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pewnymi zdarzeniami o charakterze uniwersalnym, (e) pewna spdjnos¢ pomiedzy ekspresja
a zmianami (reakcjami) autonomicznymi. Ponadto emocje te (f) pojawiaja szybko, (g) sa

krotkotrwate, (h) wigza si¢ z automatyczng oceng bodzca oraz (i) pojawiaja si¢ poza kontrola.

Z kolei Carroll E. Izard (1991, s. 49) wymienia inng list¢ kryteridow, na podstawie ktorych
wyodrgbnia kategorie emocji podstawowych. Uznaje mianowicie, ze majg one wyrazne
i specyficzne (1) podtoze neuronalne oraz (2) mimike i ekspresje twarzy; (3) sg odczuwane na
tyle wyraznie i1 specyficznie, ze jednostka jest ich §wiadoma; (4) pojawity si¢ na drodze
biologicznych procesow ewolucyjnych; (5) dzigki swym wlasno$ciom organizujacym

i motywacyjnym pelnig funkcje adaptacyjne.

Jednym z istotnych obszaréw zainteresowania w badaniach nad emocjami, blisko zwigzanym
z wyodrebnianiem kategorii emocji podstawowych, jest emocjonalna ekspresja twarzy. Ten
nurt badan nad emocjami zostat zapoczatkowany wspomniang juz wyzej praca Darwina Wyraz
uczuc ludzi i zwierzqgt (zob. Darwin 2020), w ktorej tworca teorii ewolucji, dla zilustrowania
swoich tez o ewolucyjnej ciggtosci emocji oraz ich uniwersalno$ci, zamiescil ryciny ludzkich
twarzy wyrazajacych okre§lone emocje oraz ryciny réznych gatunkéw zwierzat, u ktérych

réwniez mozna zidentyfikowa¢ stan emocjonalny.

Zainicjowane w potowie XIX wieku badania nad ekspresja emocjonalng twarzy byly
wprawdzie kontynuowane w kolejnym stuleciu, m.in. przez Floyda Allporta, Roberta
Woodwortha, Roberta Plutchika czy Silvana Tomkinsa, jednak prawdziwy postep w tej
dziedzinie dokonat si¢ dopiero na przetomie lat szesédziesigtych i1 siedemdziesigtych XX
wieku. Bylo to spowodowane z jednej strony badaniami mi¢dzykulturowymi, ktore prowadzili
niezaleznie od siebie Ekman ze wspotpracownikami oraz Izard, potwierdzajacymi
uniwersalno$¢ ludzkiej ekspresji emocjonalnej*®, z drugiej zas — opracowaniem nowych technik
umozliwiajacych obiektywny pomiar mimiki twarzy (Keltner i Ekman 2005, s. 308; zob.:
Ekman, Sorenson i Friesen 1969; Ekman i Friesen 1971; Izard 1977).

Listy emocji uznawanych przez poszczegdlnych badaczy za podstawowe znacznie si¢ roznia,
liczac na ogét od kilku do kilkunastu emocji. W wigkszosci przypadkow sa to emocje
0 wydzwigku negatywnym, co wynika z pewnos$cig z mechanizmow ewolucyjnych 1 funkeji,

jakie te emocje pelnity w celu zapewnienia przetrwania. NajczeScie] powtarzajg si¢ strach

45 Metodologia oraz wyniki badan miedzykulturowych nad ekspresja emocjonalng twarzy bywaja wspolczesnie
kwestionowane (zob. np. Feldman Barrett 2017a).
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I ztos$¢, nieco rzadziej — smutek i rado$¢/szczescie (zob.: Kemper 1987, s. 266; Turner i Stets
20009, s. 28-29).

Ekman wraz ze wspolpracownikami poczatkowo wyrdzniali sze§¢ emocji podstawowych,
a nastepnie dodali siddma. Ostatecznie proponowany przez nich wykaz obejmuje: szczescie,
strach, zto$¢, smutek, zaskoczenie, wstret i pogarde (Turner i Stets 2009, s. 27). Z kolei wedtug
Izarda (1991, s. 49) do emocji podstawowych nalezy zaliczy¢: zainteresowanie, przyjemnos$¢,
zdziwienie, smutek, zlo$¢, wstret, pogarde oraz strach. Liste t¢ mozna, pod pewnymi

warunkami, uzupetnic¢ o wstyd, nieSmiatos¢ 1 poczucie winy.

Wedlug Kempera (1987), istnieja jedynie cztery emocje podstawowe: strach, zlos¢,
przygngbienie i zaspokojenie. Odegraty one istotng role w ewolucji, co potwierdzity ustalenia
wielu badaczy. O ile znaczenie strachu, zlo$ci i zaspokojenia wydaje si¢ w kontekscie
biologicznego przetrwania organizmu oczywiste, to problematyczna moze by¢ funkcja
przygnebienia. Kemper, powotujac si¢ na wyniki badan, argumentuje jednak, ze przygngbienie
odgrywa istotng role w takich kwestiach, jak: naktanianie do opieki nad potomstwem, wzrost
spojnosci spotecznej czy ustalanie hierarchii w grupie. W identyfikacji emocji podstawowych
pomaga takze obserwacja rozwoju osobniczego cztowieka, poniewaz mozna podejrzewac, ze
emocje te pojawig si¢ podczas ontogenezy najwczesniej.

Jonathan Turner (Turner i Stets 2009, s. 30—-31), podobnie jak Kemper, wymienia cztery emocje
pierwotne: zadowolenie-szczescie, awersje-strach, asercje-zto$¢ oraz rozczarowanie-smutek.
Wskazuje jednocze$nie na mozliwo$¢ wystepowania rdznej intensywnosci ww. standw
emocjonalnych. Przyktadowo, ogélny stan awersji-strachu, moze — w zaleznos$ci od stopnia
intensywno$ci — obejmowa¢ m.in.: niepokoj, wahanie (niski); obawe, zdenerwowanie
(umiarkowany); przerazenie, zgroze (wysoki). Z kolei osoba odczuwajaca rozczarowanie-
smutek moze by¢ np. zniechecona (niski), zrezygnowana (umiarkowany) albo zrozpaczona

(wysoki).

Liste emocji podstawowych zaproponowat takze w swojej teorii emocji Robert Plutchik (1962,
1980). Teoria ta zaktada, ze (1980, s. 41-42): (1) ,,Istnieje niewielka liczba emocji (...)
podstawowych”, natomiast (2) ,,pozostate (...) maja charakter mieszany” i powstajg na skutek
,roznego taczenia emocji pierwotnych”; (3) ,,emocje podstawowe rdznig si¢ od siebie pod
wzgledem fizjologii i zachowania”; (4) ,,w swojej czystej formie maja charakter hipotetycznych
konstruktow lub standéw idealnych”; (5) tworza pary opozycyjne; (6) moga ,,wystgpowac

W r6éznych poziomach natg¢zenia 1 pobudzenia”.
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Plutchik (1962) wymienia osiem emocji podstawowych, z ktorych kazda odpowiada jakiemu$
podstawowemu wzorcowi zachowan w reakcji na wyzwania stwarzane przez otoczenie. Sa to:
akceptacja (wlaczenie), zaskoczenie (orientacja), strach (ochrona), smutek (reintegracja),
wstret (odrzucenie), oczekiwanie (eksploracja), ztos¢ (destrukcja) i rados¢ (reprodukcja).
Emocje, w kolejnosci podanej powyzej, uktadajg si¢ na okregu zgodnie z ruchem wskazowek
zegara, w odlegtosci 45 stopni jedna od drugiej, przy czym te potozone najblizej siebie sg
najbardziej podobne. Z kolei emocje lezace na pozycji przeciwleglej tworza pary opozycyjne

(akceptacja vs wstret, zaskoczenie vs oczekiwanie, strach vs ztos¢, smutek vs radosé).

Wedlug teorii Plutchika (1962; 1980) emocje wtérne powstajg na skutek taczenia emocji
podstawowych, przy czym tzw. diady pierwotne powstajg przez potaczenie emocji lezacych
najblizej siebie (np. zto$¢ i rados$¢ tworzg dume), diady wtorne — na skutek kombinacji emocji
polozonych o jedno miejsce od siebie (np. wstret i ztos¢ tworza pogarde), a diady trzeciego
rzedu — dzieki potaczeniu emocji potozonych dwa miejsca od siebie (np. akceptacja i smutek

tworzg rezygnacje) (zob. Turner i Stets 2009, s. 31-32).

Plutchik (1962; 1980) zaproponowal takze wielowymiarowy model emocji, uwzgledniajacy
stopien natezenia emocji. Kazda z emocji podstawowych wystepuje w nim w takiej postaci,
jaka uwzglednia rézny poziom jej intensywnos$ci. Przykladowo: akceptacja to poziom niski,
zaufanie — umiarkowany, a podziw — wysoki.

Koncepcja emocji wtornych pojawia si¢ takze w teoriach innych badaczy, przy czym brakuje
zgody co do natury emocji wtornych: czy sa one niejako ,,wbudowane” w ludzka naturg, czy sa
uwarunkowane kulturowo (zob. Turner i Stets 2009, s. 32-33). Zdaniem Kempera (1987) tylko
emocje podstawowe majg charakter autonomiczny, emocje wtorne natomiast, takie jak duma,
wstyd, poczucie winy, powstaja w sytuacjach spotecznych, majg zatem charakter konstruktow
spotecznych. Przy czym kazda z emocji wtérnych pojawia si¢ w zwiazku z jakas$ jedna lub
dwiema emocjami podstawowymi, np. poczucie winy opiera si¢ na pierwotnym strachu,
a wstyd jest powigzany z pierwotng ztoscig.

Zblizong do propozycji Plutchika (1962; 1980) i Kempera (1987) koncepcje emocji wtérnych
zaproponowat takze Turner (zob. Turner i Stets 2009, s. 33-36). Polega ona bowiem na idei, ze
emocje wtorne pojawiajg si¢ na skutek mieszania dwoch emocji pierwotnych (kombinacje
pierwszego rzedu). Mozliwe sa takze kombinacje drugiego rzedu, gdzie emocje wtorne
stanowig efekt polaczenia az trzech emocji pierwotnych. Do emocji ,,drugorzedowych”

uwazanych za najwazniejsze dla ludzkich interakcji Turner zalicza wstyd i poczucie winy.
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Emocje a tozsamos¢

Socjologia emocji

Poczatki socjologii emocji datuje si¢ na lata siedemdziesigte XX wieku. W tej dekadzie zaczgto
prowadzi¢ regularne badania nad emocjami w ramach socjologii, ukazato si¢ wowczas takze
wiele prac kluczowych dla rozwoju nowej subdyscypliny, m.in. takich autorow, jak Randall
Collins, Arlie Hochschild, Theodore D. Kemper, Thomas J. Scheff czy Susan Shott (zob.
Kemper 1990; Turner i Stets 2009, s. 15). Kemper (1990b, s. 3-4) uscisla date powstania
socjologii emocji, wskazujac na rok 1975, jako przetomowy, oraz na trzy istotne wydarzenia,
jakie mialy woéwczas miejsce: (1) w pracy zbiorowej, poswieconej feminizmowi, opublikowany
zostat artykut Arlie Hochschild pt. The sociology of feelings and emotions®®, (2) w ramach
spotkan Amerykanskiego Towarzystwa Socjologicznego (American Sociological Association,
ASA) po raz pierwszy zorganizowano sesj¢ poswigcong emocjom, i wreszcie (3) wydana
zostata ksigzka Randalla Collinsa, zatytutowana Conflict sociology*’. W kolejnej dekadzie
dokonata si¢ instytucjonalizacja socjologii emocji, czego wyrazem bylo m.in. powotanie

w ramach ASA sekcji po§wigconej emocjom.

Tak pozne podjecie socjologicznych badan nad emocjami moze budzi¢ pewne zdziwienie,
zwazywszy na fakt, jak duza role odgrywaja emocje w réznego rodzaju relacjach spotecznych,
od poziomu matych grup az do poziomu makrostruktur spotecznych i kulturowych (zob.
Jasinska-Kania 2006, s. 41; Turner i Stets 2009, s. 15). Jednak dopiero w latach
siedemdziesiatych XX wieku, m.in. w zwiazku z wyczerpaniem si¢ mozliwosci wyjasniania
zachodzacych zjawisk przy uzyciu dotychczasowych pojec i paradygmatow, nastal odpowiedni
klimat dla rozwoju nowego obszaru wiedzy naukowej, a emocje, pozostajace dotychczas na

marginesie zainteresowan, zyskaly status ,uprawnionej 1 interesujacej problematyki

badawczej” (Kemper 1990b, s. 3).

Niezaleznie od powyzszych uwag, samo zainteresowanie emocjami mozna dostrzec juz
W klasycznej mysli socjologicznej, m.in. w pracach Marksa, Pareta, Durkheima, Cooleya czy
Meada (zob. Cerulo i Scribano 2022). Problematyka emocji u klasykow teorii socjologicznej
nie jest jednak prosta do identyfikacji, poniewaz postuguja si¢ oni pojgeciami odmiennymi od
terminologii wypracowanej w ramach socjologii emocji (Shilling 2012, s. 182-183). Chris

Shilling (2012), odwotujac si¢ do funkcjonujgcego w teorii socjologicznej podzialu na

46 Zob. Hochschild 1975.
47 Zob. Collins 1975.
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socjologie tadu spotecznego oraz socjologic dzialania®®, wyréznia dwie tradycje w socjologii

emocji. Do pierwszej zalicza Comte’a i Durkheima, do drugiej — Simmela i Webera.

W ujeciu socjologicznym przyjmuje si¢, ze emocje sg konstruowane spolecznie. Jednostka
podczas socjalizacji pierwotnej i wtornej uczy si¢ je odczuwac i interpretowac tak, jak jest to
przyjete w danej rodzinie, Srodowisku, instytucjach i1 kulturze. Na sposdb nazywania
I odczuwania emocji wptywaja m.in. normy i wartos$ci kulturowe, rola spoteczna czy miejsce
w strukturze spotecznej. W podejsciach skrajnie konstruktywistycznych w ramach socjologii
emocji uznaje si¢, ze rézne stany fizjologiczne i1 psychiczne, ktore ludzie nazywaja emocjami,
w rzeczywisto$ci majg charakter niespecyficzny, niedajacy si¢ zatem przyporzadkowacé do
konkretnej emocji. Interpretacja danego stanu jako okre$lonej emocji oraz sposob jej
odczuwania sa mozliwe tylko dlatego, ze w danej kulturze i strukturze spotecznej zostaty
wczesniej zdefiniowane, a ich rozpoznawanie, przezywanie oraz sposob ekspresji (np. poprzez
skojarzenie z okreslong sytuacja) zostaty przyswojone przez cztonkdéw spotecznosci, grupy czy

kategorii spotecznej (Turner i Stets 2009, s. 14-15).

Eduardo Bericat (2016) wymienia dwie podstawowe przyczyny, dla ktérych tak istotne jest
badanie emocji w ramach socjologii. Pierwszg jest fakt wskazany przez Kempera, ze ludzkie
emocje w wigkszosci przypadkéw pojawiajg si¢ w konkretnych relacjach i interakcjach
spotecznych, maja wiec nature spoteczng. Druga natomiast kwestig jest konstatacja Hochschild,
Ze nie sposob zrozumie¢ w pelni zjawisk spolecznych, bez zrozumienia stojacych za nimi

ludzkich emocji. Rzeczywisto$¢ spoteczna ma bowiem natur¢ emocjonalna.

W ciggu minionego niemal potwiecza rozwoju socjologii emocji powstaly liczne teorie emocji,
ktore mozna przyporzadkowac do rozmaitych orientacji teoretycznych (zob. np. Bericat 2016;
Stets 1 Turner 2006; 2014; Turner 1 Stets 2009). Generalnie mozna przyjac, ze wspolczes$nie
W socjologii emocji dominuje pig¢ gldwnych podej§¢ teoretycznych, a mianowicie:
(1) dramaturgiczne/kulturowe, (2) interakcjonizm symboliczny, (3) rytuatu interakcyjnego,

(4) wiadzy i statusu/strukturalne oraz (5) teorii wymiany (Turner i Stets 2008; Bericat 2016).

Teoria dramaturgiczna emocji czerpie z dorobku Goffmana, zakladajac, ze zachowania
jednostek sa determinowane przez skrypt kulturowy, na ktory sktadajg si¢ takie elementy, jak:
»ldeologie, normy 1 reguly, logika, stownictwo 1 ukryte zasoby wiedzy o tym, jakie uczucia
powinny by¢ doswiadczane i wyrazane w epizodach interakcji twarza w twarz” (Turner i1 Stets

2008, s. 26). Jednostki sa zatem traktowane niczym aktorzy, ktorzy odrywaja swoje role.

48 Zob. Dawe 1970.
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Wprawdzie w kazdym przypadku rola jest ,,napisana przez kultur¢”, ale aktor ma pewng
swobode dziatania, w granicach zakre$lonych przez ,,scenariusz”. Elementem gry aktora sg
gesty 1 mimika, a takze rekwizyty w postaci odpowiedniego stroju. Lamanie zasad wigze si¢
Z odczuwaniem negatywnych emocji, z ktorych najwazniejsza jest wstyd. Jednostki moga
Z r6znych powodoéw manipulowa¢ zardwno emocjami, jak i ekspresja, a takze wykorzystywac
je strategicznie w interakcjach (Turner i Stets 2008; Bericat 2016). Przedstawicielami podej$cia
dramaturgicznego i kulturowego sa m.in.: Candance Clark, Arlie Hochschild, Morris

Rosenberg i Peggy Thoits (zob. Turner i Stets 2009).

Interakcjonizm symboliczny w socjologii emocji wywodzi si¢ z dorobku Meada i Cooleya, przy
czym komponent emocjonalny zostal wniesiony do teorii przede wszystkim przez Cooleya
(zob. nizej). Najwazniejszym wyroznikiem teoretycznego uj¢Cia emocji w ramach tego
podejscia jest konieczno$¢ potwierdzania swojego ja przez jednostke. Takie emocje, jak duma
czy satysfakcja, wigza si¢ z pozytywna weryfikacja wizerunku samego siebie, natomiast brak
potwierdzenia pogladu na swdj temat przez innych generuje emocje negatywne, jak ztos¢, lek,
wstyd 1 poczucie winy (Turner i Stets 2008). Do tego podejscia zalicza si¢ m.in. prace: Susan
Shott, Sheldona Strykera, Lynn Smith-Lovin i Davida R. Heise, George’a McCalla i Jerry’ego
Simmonsa, a takze Petera J. Burke’a (zob. Turner i Stets 2009; Bericat 2016). W ramach
interakcjonizmu symbolicznego mozna takze umiescic teorie Thomasa Scheffa, dotyczace m.in.

wstydu, maja one jednak takze wymiar psychoanalityczny (zob. Turner i Stets 2008; 2009).

Teorie rytuatu w socjologii emocji czerpiag z dorobku Durkheima (2010), dotyczacego badan
nad praktykami religijnymi Aborygenow australijskich oraz powodowang przez nie ,,zbiorowa
ekscytacja, bedacymi podstawa solidarnosci zbiorowej (Turner 1 Stets 2008; 2009; Bericat
2016). Najbardziej znanym przedstawicielem tego podejscia jest Randall Collins. Istotnym
elementem jego teorii (zob. Collins 2011), skupiajacej si¢ na codziennych interakcjach, jest
pojecie energii emocjonalnej. Energia ta przejawia si¢ podczas spotkan twarza w twarz
I stanowi podstawe dziatan spotecznych. Collins podkresla znaczenie tzw. fancuchow rytuatow
interakcyjnych, przyczyniajacych si¢ do wzrostu energii emocjonalnej, zardéwno indywidualnej,
jak 1 grupowej. Dzigki niej powstaje 1 umacnia si¢ solidarno$¢ grupowa, ktora znajduje swoj
wyraz m.in. w tworzeniu $wigtych symboli.

Teorie strukturalne czy tez wladzy i statusu wyjasniaja powstawanie oraz przeptyw emocji
W relacji do miejsca w strukturze spotecznej, a zwtaszcza zachodzacych w tym zakresie zmian.
Najogolniej mozna przyjac, ze doswiadczanie takich emocji, jak satysfakcja czy poczucie

bezpieczenstwa jest zwigzane ze zdobywaniem wladzy, natomiast utrata wtadzy pociaga za
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sobg strach 1 brak pewnosci siebie. Mieszcza si¢ w tym podej$ciu m.in. teoria wiadzy-statusu
Theorode’a Kempera, teoria wladzy i statusu Roberta Thamma, a takze makrostrukturalna

teoria emocji Jacka Barbaleta (przedstawione ponizej) (zob. Turner i Stets 2008; 2009).

Teorie wymiany w socjologii emocji opierajg si¢ na podstawowym zatozeniu, ze dos§wiadczanie
emocji pozytywnych wynika z takiego rachunku kosztow i zyskow, zgodnie z ktorym — przy
zachowaniu zasad sprawiedliwos$ci 1 uczciwe] wymiany — otrzymane korzys$ci i wyplaty
przewyzszaja poniesione koszty i inwestycje. W odwrotnym przypadku jednostka bedzie
doswiadcza¢ emocji negatywnych. Przy czym zarowno rodzaj odczuwanych emocji, jak i ich
intensywnos¢ sg uzaleznione od rozmaitych warunkow, jak rodzaj wymiany, wiadza i zalezno$¢
aktorow od siebie wzgledem zasobow, obowigzujace standardy sprawiedliwos$ci, oczekiwania,
atrybucja przypisywana rezultatom wymiany itd. Posréd przedstawicieli tego podejscia mozna
wymieni¢: Petera M. Blaua, Richarda Emersona, Karen S. Cook, Edwarda J. Lawlera

i Jeongkoo Yoona (zob. Turner i Stets 2008; 2009; Bericat 2016).

Teorie tozsamosci w socjologii emocji

Socjologiczne teorie tozsamosci, wywodzace si¢ z interakcjonizmu symbolicznego, jeszcze do
niedawna podejmowaly kwestie emocji jedynie w ograniczonym zakresie. Wedlug Meada
reakcje emocjonalne stanowily dla aktorow sygnat, jak s oni postrzegani przez innych. Z kolei
wyrazane przez jednostke gesty emocjonalne, bedace nosnikami znaczen, sktaniaty innych do
reagowania w okreslony sposob (Turner i Stets 2009, s. 120—-121). W wigkszym stopniu wymiar
emocjonalny uwzgledniala koncepcja interakcji spotecznej Cooleya (1964). Istnienie jazni
odzwierciedlonej zaktada bowiem, ze jednostki moga odczyta¢ w gestach innych ludzi:
(1) wyobrazenie, jak nas widza inni, (2) odbierang oceng (osad) ze strony innych oraz
(3) emocje odczuwane w zwigzku z tg oceng. Za najwazniejsze emocje towarzyszace
interakcjom spotecznym Cooley (1964) uznawat dume, pojawiajaca sig, jesli jednostka spetnia
oczekiwania, oraz wstyd, gdy ich nie spetnia. W drugim przypadku moze pojawié si¢ takze
strach (przed negatywnymi sankcjami czy wykluczeniem). Wszystkie wymienione emocje sg

zatem istotnymi narzgdziami kontroli spotecznej (Turner 1 Stets 2009, s. 124).

We wspotczesnych teoriach tozsamosci formulowanych w ramach socjologii emocji mozna
zidentyfikowac¢ trzy podejscia: (1) strukturalne, (2) interakcyjne oraz (3) kontroli percepcyjne;j.
Pierwsze, reprezentowane przez Sheldona Strykera (1980), koncentruje si¢ na wplywie
struktury spolecznej na tozsamo$¢. Drugie podejScie, rozwijane przez George’a J. McCalla
i Jerry’ego L. Simmonsa (1978), zajmuje si¢ sposobami utrzymywania tozsamo$ci w procesie

interakcji dzigki negocjacjom z innymi. Ostatnie, reprezentowane przez Petera Burke’a i Stetsa
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(2009), skupia si¢ na dynamicznym procesie weryfikacji tozsamosci przez jednostke oraz
bedacych jego efektem zmianach w jej zachowaniu. We wszystkich wyzej wymienionych
podejéciach mozna zidentyfikowac jedng wspolng zasade, a mianowicie, Ze pojawienie si¢
emocji nastepuje ,,w wyniku spelnienia (lub niespetlnienia) oczekiwan behawioralnych

zwigzanych z tozsamos$cig” (Stets i Trettevik 2014, s. 34).

Zgodnie z teorig tozsamosci Strykera (1980; 2004) jednostki posiadajg wiele tozsamosci, ktore
sktadaja si¢ na jazn. Przyczyna tej wielosci lezy w strukturze spolecznej, poniewaz ludzie
funkcjonuja w rozmaitych kontekstach spotecznych. Kazda z tozsamoscéci jest zatem
przypisana do jednej z sieci, w ktorej jednostka odgrywa jakas rolg 1 zajmuje okreslong pozycje.
Tozsamosci jednostki sg zorganizowane, tworzac tzw. hierarchi¢ uwydatnien.
Prawdopodobienstwo aktywizacji danej tozsamos$ci bedzie tym wigksze, im wyzej jest
umiejscowiona w hierarchii. Jednostki nie majg jednak pelnej swobody wyboru tozsamosci,
ograniczenie stanowi tu bowiem przymus strukturalny i kulturowy. Im bardziej dana sytuacja
jest powigzana z zajmowaniem okreslonego miejsca w strukturze spotecznej oraz wyraznie
zdefiniowanymi oczekiwaniami normatywnymi, tym mniej swobody ma jednostka w kwestii

demonstrowania danej tozsamosci.

Zaangazowanie w dang tozsamos¢ wptywa na jej umiejscowienie w hierarchii uwydatnien.
Stopien zaangazowania jednostki w tozsamos$¢ mozna okresli¢ w dwoch wymiarach: ilo§ciowych
1 jakosciowym. Pierwszy dotyczy liczby oséb w sieci spolecznej, z ktorymi jednostka jest
potaczona dzigki posiadaniu tej tozsamosci. Drugi wymiar wyraza si¢ w intensywnosci relacji
z osobami weryfikujacymi dang tozsamos¢. Im bardziej rozlegla jest sie¢ 0s6b potagczonych
Z dang tozsamoscig, tym wyzsze miejsce w hierarchii zajmuje ta tozsamos¢. Im silniejsze sg

zwigzki z osobami potwierdzajacymi tozsamos$¢, tym bardziej jest ona istotna.

W teorii tozsamoS$ci Strykera (2004) stopien nasilenia oraz warto$¢ emocji przejawianych
w zwigzku z procesem weryfikacji tozsamosci sa uzaleznione od miejsca tozsamosci
W hierarchii uwydatnien jednostki oraz rozlegtos$ci sieci 0sob potaczonych z dang tozsamoscia.
Reakcja emocjonalna na opinie innych w zwigzku z demonstrowang tozsamos$cig pozwala
zatem oceni¢ zaangazowanie jednostki w prezentowang tozsamos$¢. Pozytywna informacja
zwrotna ze strony innych podnosi samooceng jednostki i wptywa na wzrost zaangazowania
w dang tozsamo$¢. W przypadku braku potwierdzenia tozsamosci jednostka odczuje negatywne

emocje, co moze skutkowac¢ autoweryfikacja jej zaangazowania w dang tozsamos¢.

Ocena prezentacji tozsamosci ze strony innych dokonuje si¢ takze pod wzgledem adekwatnosci

z obowigzujagcymi modelami kulturowymi. Kiedy zachowanie jednostki zostanie uznane za
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zgodne z oczekiwaniami normatywnymi, do§wiadczy ona emocji pozytywnych, podniesie si¢
takze jej samoocena. W przeciwnym przypadku u obu stron interakcji pojawiag si¢ emocje
negatywne. U prezentujacego tozsamos¢ bedzie to m.in. zaklopotanie, wstyd czy poczucie
winy. Po stronie innych pojawi si¢ natomiast rozczarowanie i zto$¢ w zwigzku z zachowaniem
jednostki nieadekwatnym do wartosci obowigzujagcych w ramach istniejgcych modeli
kulturowych. W przypadku gdy to inne osoby w sieci nie speiniajg oczekiwan jednostki
w zwigzku z odgrywana rola dla danej tozsamosci, bedzie ona wobec nich demonstrowac swoje

niezadowolenie w postaci okazywania negatywnych emocji czy naktadania negatywnych sankcji.

W razie negatywnej informacji zwrotnej od innych jednostka moze modyfikowaé swoje
zachowanie, tak aby dopasowaé je do oczekiwan normatywnych. W przypadku kolejnych
niepowodzen weryfikacji tozsamosci jednostki, dana tozsamo$¢ moze straci¢ na znaczeniu
I zaja¢ nizszag pozycje w hierarchii uwydatnien. Jednostka moze tez ostatecznie wycofac si¢

Z sieci, ktora byta zwigzana z dang tozsamoscig (Turner i Stets 2009, s. 133-140).

W teorii tozsamos$ci McCalla i Simmonsa (1978) wida¢ pewne podobienstwa do teorii Strykera.
Teoria ta zaklada bowiem, ze kazda jednostka ma wiele tozsamosci, sktadajacych si¢ na jazn.
Sa one zorganizowane hierarchicznie, na podstawie kryterium waznos$ci, odzwierciedlajacego
idealne ,,ja”. Najwyzej w hierarchii znajdujg si¢ zatem te tozsamos$ci, ktore sg odbiciem
priorytetdw oraz wartosci preferowanych przez jednostke. Na hierarchi¢ tozsamosci jednostki
wplyw wywieraja takze: (1) wsparcie ze strony innych dla okreslonej tozsamosci; (2) naktady
poczynione w zwigzku z zaangazowaniem si¢ w dang tozsamos$¢ oraz (3) otrzymywane ze
wzgledu na te tozsamo$¢ nagrody. Tozsamosci moga jednak podlega¢ w duzej mierze
negocjacjom i improwizacji, przy zachowaniu pewnych ram wyznaczanych przez strukture

spoteczng i zwigzane z tym oczekiwania.

W przypadku kiedy jednostka moze dokona¢ wyboru tozsamosci, wybiera te odzwierciedlajaca
idealne ,,ja”, chyba ze konkretna sytuacja, w jakiej si¢ znajduje, czyli przewidywania dotyczace
zachowan innych oraz spodziewanych nagrdd, sktonig jednostke do wyboru takiej tozsamosci,
ktora w danej chwili otrzyma najwiecej wsparcia. Zdaniem McCalla i Simmonsa (1978) wybor
okreslonej tozsamo$ci ma w duzej mierze charakter samo$wiadomy. Potwierdzaniu
I podtrzymaniu tozsamosci, jako jednej z najwazniejszych potrzeb cztowieka, stuza trwale
relacje interpersonalne, ktére z kolei powoduja stabilizacj¢ hierarchii tozsamosci. Ta jednak,

niezaleznie od tego, moze ulega¢ zmianie w ciggu zycia jednostki.
McCall 1 Simmons, podobnie jak Stryker, uznaja, ze brak poparcia dla danej tozsamos$ci wigze

si¢ z pojawieniem si¢ negatywnych emocji. Wskazujg przy tym, ze jednostka ma do dyspozycji
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rozmaite strategie obronne stuzgce uniknigciu lub ztagodzeniu tej bardzo niekomfortowej dla
niej sytuacji. W przypadku, kiedy w interakcji pojawia si¢ rozbiezno$¢ pomiedzy oczekiwanym
a otrzymywanym wsparciem dla danej tozsamosci, moze zareagowac zatem w rézny sposob —
poczawszy od potraktowania zdarzenia jako jednorazowego incydentu, korzystnej dla siebie
selektywnej percepcji czy interpretacji zdarzenia, poprzez wycofanie si¢ z interakcji albo
przelaczenie na inng tozsamos$¢, az do roznych form obwiniania innych czy tez negatywnych
sankcji naktadanych na innych w zwigzku z brakiem potwierdzenia danej tozsamosci (Stets

2006; Turner i Stets 2009, s. 139-140).

Od poczatku lat dziewiecdziesigtych XX wieku rola emocji w teoriach tozsamos$ci zaczeta
budzi¢ wigksze zainteresowanie badaczy. Jedng z wazniejszych prac z tego okresu jest artykut
Burke’a (1991) na temat stresu, jakiego doswiadcza jednostka w zwigzku z brakiem
potwierdzenia tozsamos$ci (Stets i Trettevik 2014, s. 34). Swoja teori¢ autor rozwijat

w kolejnych pracach (np. Burke 1996).

Teoria Burke’a skupia si¢ na dynamice tozsamosci oraz zawartych w niej procesach kontroli
percepcyjnej wptywajacych na zmiane zachowania. Tozsamo$¢ mozna rozumie¢ jako pewien
system znaczen, odzwierciedlajacy si¢ w zachowaniu, ktore z kolei potwierdza dang tozsamos$¢
(Turner 1 Stets 2009, s. 142). Wraz z aktywacja tozsamos$ci uruchamia si¢ p¢tla sprz¢zenia
zwrotnego, na ktora sktadajg si¢ nastgpujace elementy i procesy: (1) standard, obejmujacy zbior
znaczen tozsamosci; (2) dane wejsciowe, pochodzace z sytuacji lub srodowiska, ktore zawierajg
odzwierciedlone oceny postrzegania jednostki przez innych; (3) poréownanie, polegajace na
zestawieniu standardu tozsamos$ci z danymi oraz identyfikacji rozbieznosci pomiedzy nimi;
i wreszcie (4) dane wyjsciowe, czyli zachowanie, bedace efektem procesu porownania. System
kontroli tozsamosci, dazac do tego, aby zostala zachowana zgodno$¢ pomigdzy standardami
tozsamosci a odzwierciedlonymi ocenami, modyfikuje zachowanie, aby zmieni¢ w ten sposob

dane wejsciowe, czyli odzwierciedlone oceny (Burke 1991, s. 837).

Burke, podobnie jak Stryker oraz McCall 1 Simmons, zakladal istnienie wielu tozsamosci
tworzacych uktad hierarchiczny. U Burke’a tozsamosci znajdujace si¢ najwyzej w hierarchii sg
zwigzane z warto$ciami 1 przekonaniami jednostki, tworzac ,,tozsamos$¢ moralna, ktora kieruje

funkcjonowaniem tozsamosci nizej umiejscowionych” (Turner i Stets 2009, s. 144).

W teorii kontroli percepcyjnej tozsamosci Burke’a, podobnie jak w innych podejsciach,
pojawienie si¢ emocji jest zwigzane z procesem weryfikacji siebie (zob. Stets 1 Trettevik 2014,
s. 34). Jesli jest on pomysSlny, wzbudzi emocje pozytywne u jednostki, a jej samoocena

wzrosnie. W przeciwnym przypadku skutkiem bgda emocje negatywne. Przy czym pojawia si¢
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one zarowno przy rozbieznosci standardu i danych percepcyjnych in plus, jak in minus. Przy
wystapieniu zaklocenia sita odczuwanych przez jednostke emocji bedzie tym wigksza, im

wyzej w hierarchii znajduje si¢ dana tozsamos$¢ (Turner i Stets 2009, s. 144-145).

Emocje i tozsamos$¢ a status spoleczny

Dos$wiadczanie emocji jest powigzane z kwestiami wladzy i statusu, nieréwnosci spoleczne
znajduja zatem odzwierciedlenic w nierdwnym rozktadzie emocji w spoleczenstwie.
Posiadanie wladzy 1 wysokiego statusu przez jednostke powoduje, ze begdzie ona czesciej
doswiadcza¢ emocji pozytywnych, natomiast osoba o niskim statusie bedzie czesciej odczuwad

emocje negatywne (Turner i Stets 2009, s. 320).

Jedna z teorii wyjasniajacych do§wiadczanie emocji w zwigzku z posiadaniem wtadzy i statusu
oraz w sytuacji zmian w zakresie posiadanej wladzy i statusu stworzyt Theodore D. Kemper
(1978; 1984; 1990a). Wyrdznia on trzy rodzaje emocji: (1) strukturalne — wystepuja w zwigzku
Z posiadaniem wtladzy i statusu; (2) sytuacyjne — pojawiajace si¢, kiedy dochodzi do zmian
w dystrybucji w zakresie wladzy i statusu; (3) antycypacyjne — doswiadczane w zwigzku
z oczekiwaniem dotyczacym zmian w zakresie wladzy i statusu. Generalnie, posiadanie lub
pozyskiwanie wiladzy 1 statusu wigze si¢ z odczuwaniem zadowolenia, poczuciem
bezpieczenstwa i pewnoscig siebie. Natomiast utrata tych warto$ci pociaga za soba wystgpienie
takich emocji, jak niepokoj czy strach. Jednostka traci tez pewnos$¢ siebie. W przypadku
pozytywnych oczekiwan zwigzanych ze zmianami w zakresie wladzy 1 statusu, ich spelnienie
przynosi pozytywne emocje oraz wzrost pewnosci siebie. Jesli oczekiwania si¢ nie spetnia,
pojawig si¢ uczucia negatywne (niepokoj 1 strach). Przy negatywnych oczekiwaniach, ich

niespelienie przyniesie uczucia pozytywne, ale w stopniu tagodnym.

Osoby posiadajace status odczuwaja w zwigzku z tym zadowolenie i majg dobre samopoczucie.
Zywig tez pozytywny sentyment do osob, ktore obdarzyty je statusem. W przypadku utraty
statusu o rodzaju odczuwanych emocji decyduje dynamika atrybucji. Utrata statusu, za ktorg
jednostki winig siebie, wywoluje zaklopotanie i wstyd, a przy duzej stracie — smutek czy
przygnebienie. Gniew natomiast pojawia si¢ wowczas, gdy za utrat¢ statusu zdaniem jednostki
winne sg inne osoby. Je$li zmiany w posiadanym statusie byly poprzedzone jakimis

oczekiwaniami, to odczuwane emocje bedg szczegélnie silne.

Zdaniem Kempera solidarnos¢ spoteczng tworzy wzajemne obdarzanie si¢ zastuzonym
statusem, co budzi uczucia zadowolenie. W przypadku odmowy zashluzonego statusu
solidarno$¢ spoteczna moze ulec rozktadowi w zwigzku z pojawieniem si¢ u ludzi uczucia zalu

(Turner i Stets 2009, s. 240-243).
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Robert Thamm (1992; 2004) rozwingt wlasna teori¢ wladzy i statusu przy wykorzystaniu teorii
Kempera. Thamm wigzal pojawianie si¢ emocji z pewnymi uniwersalnymi wlasno$ciami
struktury spotecznej, czyli w przypadku jednostek chodzi o poznawcza oceng sytuacji, co
z kolei prowadzi do pojawienia si¢ emocji w zwigzku z uruchomieniem uktadow
fizjologicznych. Emocje wzbudzane s3 w dwoch formach spolecznych. Pierwsza dotyczy
oczekiwan co do sposobu zachowania w danej sytuacji, druga z kolei sankcji w zwigzku
z zachowaniem zgodnym (lub nie) z oczekiwaniami. Jednostki mogg oceni¢ swoje zachowanie

na podstawie rozktadu wynikow oraz rozktadu sankcji.

Thamm jest takze autorem pewnego uniwersalnego schematu reakcji emocjonalnych. Zaktada
bowiem, ze da si¢ przewidzie¢ reakcje emocjonalne pojawiajace si¢ w zwigzku z oceng
dokonywang przez jednostke, a dotyczaca jej miejsca w uwarunkowaniach strukturalnych,
ktore maja charakter uniwersalny. Odczuwanie okreslonych emocji wiaze si¢ z faktem, ze
jednostka albo inny spetnili oczekiwania (lub ich nie spetnili), oraz ze jednostki i inny otrzymali
sankcje (lub ich nie otrzymali). W zaleznosci od warunkéw i statusu jednostka bedzie

doswiadcza¢ rozmaitych emocji, jak zadowolenie, duma itp.

W teorii Thamma wtadza vs bezsilno$¢ oraz status Vs brak statusu sg definiowane takze na
podstawie sankcji w zwigzku ze spelnieniem lub niespetnieniem oczekiwan. Wiadzg posiada
ten, kto otrzymuje nagrody, nawet jesli nie speini oczekiwan, czyli nagroda jest niezastluzona.
Bezsilno$¢ wystgpuje w sytuacji spetnienia oczekiwan i braku nagrody. Status wystepuje
w przypadku spelnienia oczekiwan 1 gdy jednostka jest nagradzana, a brak statusu, gdy nie
spetnita oczekiwan i nie dostata nagrody. W przypadku gdy kto§ inny ma wtadzg¢ 1 otrzymuje
niezasluzong nagrode, jednostka, ktora ten fakt ocenia, odczuwa wstret, a w stosunku do kogos,

kto nie ma wtadzy 1 nie otrzymat nagrody, na ktora zastuzyl, jednostka odczuwa wspoétczucie.

W przypadku posiadania wladzy przez jedng ze stron interakcji, gdy otrzyma ona niezastuzong
nagrode, bedzie miata poczucie winy, zwlaszcza gdy jednostka nieposiadajaca wladzy nie
dostanie nagrody, a na nig zastuzyta. U osoby niemajacej wtadzy i pozbawionej niezastuzenie

nagrody pojawi si¢ resentyment.

Thamm definiuje sytuacje, w ktorych pojawia si¢ okreslona emocja: zal — gdy jednostka nie
spetnita oczekiwan, przez co kto$ inny nie dostanie nagrody; wdzigczno$¢ — gdy nagrode
dostanie jednostka na skutek spetnienia oczekiwan przez innych; ztos¢ — jednostka nie dostaje
nagrody z powodu braku spetnienia oczekiwan przez innych; wielkoduszno$¢ — jednostka
spetnia oczekiwania, ale pozwala, by kto inny dostat nagrodg, mimo ze nie zastuzyt (Turner

i Stets 2009, s. 244-252).
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Jack M. Barbalet (1998) jest jednym z niewielu socjologow emocji, ktory analizowat
pojawianie si¢ emocji w zwigzku z procesami spotecznymi na poziomie makrostruktur (Bericat
2016). Zdaniem Barbaleta (1988) makrostruktury oddziatujg na jednostki na poziomie mikro.
W przypadku gdy jednostki odczuwajg kolektywnie emocje wzbudzone na skutek odzialtywania
strukturalnego, moga wowczas dokona¢ zmian na poziomie makrostruktur. Barbalet
interesowat si¢ zwlaszcza nierownos$ciami spolecznymi, poswigcajac uwage kilku emocjom,
pojawiajacym si¢ w zwigzku z odzialywaniem struktury spotecznej, jak zal (resentyment),

ufnos¢, wstyd, msciwos¢ i strach.

Teoria wstydu Thomasa Scheffa (zob. np.: 1988; 1990; 2000; 2003) wywodzi si¢ wprawdzie
Z interakcjonizmu symbolicznego 1 psychoanalizy, jednak jej autor tgczy poziom
interpersonalny i pojawiajace si¢ na poziomie mikro emocje z poziomem makrostrukturalnym.
Na poziomie mikro jednostki monitorujg jazn i dokonuja samooceny, co prowadzi do
odczuwania dumy albo wstydu. Pierwsza z emocji jest podstawa do tworzenia wigzi
spotecznych 1 solidarnosci, a w koncu 1 spoteczenstwa. Z kolei wstyd oddziatuje w dwojaki
sposob, z jednej strony, rozpoznany, moze prowadzi¢ do wzmacniania wiezi, poprzez ich
rekonstrukcje, z drugiej zas, wyparty moze wywolywaé zlos¢ 1 ponowny wstyd
(w naprzemiennych cyklach), co skutkowaé bedzie ostabieniem wigzi spotecznych. Tego typu
wzory odczuwania wstydu moga wystgpowac¢ w kolejnych pokoleniach rodziny. Z kolei na
poziomie makro, kiedy to struktury i obowigzujace tabu ttumig wstyd, moze to prowadzi¢ do
wybuchow gniewu 1 agresji na poziomie spoteczenstw, poprzez wzbudzane akcje polityczne,
a nawet wojny, kiedy to obiektem zawstydzania jest wlasny nardd i kultura (Turner i Stets 2009,
s. 174-176).

Rekonstrukcja tozsamosci postkolonialnej

Ujecie klasyczne

Odniesienia do emocjonalnego wymiaru tozsamosci postkolonialnej mozna znalez¢ w wielu
dzietach klasykéw mysli postkolonialnej. Sposrod bogatej literatury wybratam prace trzech
autorow, zaliczanych do tzw. pierwszej fali mysli postkolonialnej, a mianowicie W.E.B. Du
Bois, Aimé Césaire’a oraz Frantza Fanona (zob. Go 2016, s. 20). W rekonstrukcji
emocjonalnego wymiaru tozsamosci postkolonialnej skupiam si¢ przede wszystkim na ostatnim
z wymienionych autoréw i jednej jego pracy, stanowigcej swoiste kompendium wiedzy na

temat mentalnosci 1 zachowan podmiotu uwiktanego w sytuacj¢ kolonialng i postkolonialng.

116



Charakterystyke emocjonalnego wymiaru tozsamosci postkolonialnej nalezy rozpocza¢ od
pojecia podwojnej swiadomosci. W odniesieniu do odmiennej rasowo grupy ludnosci, ktora
doswiadczyta kolonizacji i dominacji, zastosowat je po raz pierwszy W.E.B. Du Bois, najpierw
w artykule Strivings of the Negro people, opublikowanym na tamach czasopisma ,,Atlanta”
w roku 1897, ktory nastepnie, po drobnych zmianach, jako Of our spiritual strivings, zostat
wlaczony do wydanego w 1903 roku zbioru The souls of Black folk (Bruce 1992). Autor
wzmiankowanych tekstow, amerykanski socjolog, historyk i ekonomista, profesor na
Uniwersytecie w Atlancie, jest uznawany za prekursora teorii postkolonialnej, ktérego prace
Z jednej strony podejmowaty, a z drugiej zapowiadaty tematy rozwijane przez jego nastepcow.
Jako Afroamerykanin z pochodzenia, Du Bois obok prowadzenia pracy naukowej byt
jednoczesnie bardzo zaangazowany w dzialalno$¢ na rzecz zrownania praw ludnosci

afroamerykanskiej w Ameryce oraz dekolonizacji na §wiecie (Go 2016, s. 12).

Samo pojecie podwdjnej swiadomosci nie bylo nowe, a wywodzito si¢ z dwdch roznych zrodet.
Pierwszym byla literatura dziewigtnastowieczna, w tym przede wszystkim pochodzacy z roku
1843 esej Ralpha Waldo Emersona zatytutowany The Transcendentalist, w ktorym pojecie to
odnosito si¢ do rozdzwigku migdzy rozumem a dusza czy tez $wiatem materialnym
a transcendentnym. Drugim Zrédlem pojecia podwdjnej swiadomosci byly medycyna oraz
rozwijajaca si¢ pod koniec XIX wieku psychologia, w ktoérych to dziedzinach okreslano w ten

sposob przypadki rozdwojenia jazni (Bruce 1992).

Du Bois (1903) uzywa pojecia podwdjnej $wiadomosci w nieco odmienny sposob, bowiem
odnoszac je do ludnosci afroamerykanskiej, definiuje je jako:

poczucie, ze zawsze patrzy si¢ na siebie oczami innych, ze mierzy si¢ swojg dusze tasma
$wiata, ktory patrzy z rozbawiong pogarda i politowaniem. Czlowiek zawsze czuje
swojg dwoisto$¢ — Amerykanin, Murzyn; dwie dusze, dwie mysli, dwa nieuzgodnione
dazenia; dwa walczace idealy w jednym ciemnym ciele, ktoérego nieugigta sita sama
utrzymuje je przed rozerwaniem (b.p.).

Podwojna $wiadomos$¢ w ujeciu zaprezentowanym przez Du Bois (1903) w eseju Of our
spiritual strivings dotyczy kilku wymiaréow. Pierwszym jest, poruszona w zacytowanym
powyzej fragmencie, kwestia wplywu, jaki na Afroamerykanow wywiera stereotypowe
postrzeganie czarnej ludnoSci przez bialtych Amerykandéw. Kolejnym wymiarem jest
wykluczenie rasowe, jakiego do$wiadczali czarni [,,drzwi mozliwos$ci zatrzasnigte brutalnie
przed nosem”, b.p.]. I wreszcie ostatnim jest, wynikajacy z bycia Afroamerykaninem, konflikt
wewnetrzny, ktory powstaje na skutek zderzenia tego, Co afrykanskie, a zatem duchowosci,

zakorzenione] w rodzimym folklorze, wierzeniach 1 do§wiadczonym cierpieniu, a tym, co
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amerykanskie, czyli materializmem i komercjg. Ten ostatni wymiar jest zblizony do

Emersonowskiego rozumienia pojecia podwojnej swiadomosci (Bruce 1992, s. 301).

Zwiezla charakterystyke emocjonalnych nastepstw kolonializmu, jakie mozna zidentyfikowaé
u ludnosci skolonizowanej, drugi z teoretykow, Aimé Césaire, zawart w eseju zatytutowanym
Dyskurs o kolonializmie*® (tytut oryg. Discours sur le colonialisme). Autor, z pochodzenia
Afrokaraib, byt jednym z najwazniejszych politykow Martyniki, wyspy lezacej w archipelagu
Matych Antyli, zaangazowanym w dziatalno$¢ na rzecz dekolonizacji, a ponadto poeta
I pisarzem frankofonskim, wspottworcg ruchu polityczno-literackiego Négritude (Loomba
2001, s. 39). Sam esej natomiast, zaliczany do klasyki literatury postkolonialnej (Kelley 2000,
s. 8), mial demaskowac hipokryzje zachodnioeuropejskiej narracji utozsamiajgcej kolonizacje
z cywilizacjg. Zdaniem Césaire’a (2000) rzeczywistym celem kolonizacji, opartej na przemocy
1 nienawisci rasowej, byl bowiem zysk ekonomiczny, a srodkiem do celu — z jednej strony
niewolnicza praca i eksterminacja ludnosci skolonizowanej, z drugiej za$ niszczenie rdzennych

kultur i gospodarek.

Césaire (2000) podkresla przy tym niszczacy wplyw kolonializmu na wszystkich uczestnikow
relacji kolonialnej. Pomigdzy obiema stronami ,,nie ma bowiem kontaktow miedzyludzkich,
ale stosunki oparte na dominacji i podporzadkowaniu” (S. 42), odczlowieczajgce zar6wno
kolonizatora, jak i kolonizowanego. W jednym z najbardziej znanych fragmentéw eseju tak
charakteryzuje skolonizowanych: ,Moéwi¢ o milionach ludzi, ktorym z rozmystem
zaszczepiono strach, kompleks nizszos$ci, rozpacz 1 stuzalczo$¢, kazano drze¢ i pada¢ na

kolana” (s. 43)%.

Frantz Fanon, uczen 1 przyjaciel Césaire’a, tak jak on urodzony na Martynice, wykorzystat
powyzszy cytat jako motto we wstepie swojej ksigzki Czarna skora, biate maski (tytut oryg.
Peau noire, masques blancs, I wyd. 1952), w ktorej przedstawia pogtgbiona charakterystyke
tozsamos$ci postkolonialnej. Na jego wiedzg zlozyly si¢ zarowno osobiste do$wiadczenia
I obserwacje, kiedy do§wiadczat przejawow rasizmu albo byt ich swiadkiem, jak i jego praktyka
zawodowa jako lekarza psychiatry. Fanon, urodzony jako Afrokaraib, pochodzit z mieszane;j
rodziny. Jego ojciec byl potomkiem czarnych niewolnikow z Afryki, matka natomiast corka

biatego i czarnej kobiety, pochodzacej z Indii Wschodnich. Jako Ze rodzice nalezeli do klasy

49 Esej zostal wydany po raz pierwszy w jezyku francuskim w 1950 roku. W tym samym roku ukazat sie w polskim
przekladzie jako Rozprawa z kolonializmem (wyd. Czytelnik, thum. Zofia Jaremko-Zytynska). Korzystam
z przektadu angielskiego, dla ktérego podstawg byta poprawiona przez autora wersja eseju opublikowana w 1955
roku (zob. Kelley 2000, s. 7; Césaire 2000).

%0 Cytat w thumaczeniu Urszuli Kropiwiec (w: Fanon 2020, s. 5).
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sredniej, Fanon mogl zdoby¢ dobre wyksztatcenie. W czasie drugiej wojny §wiatowej walczyt
we Francji, przebywat takze w Algierii. Po wojnie mieszkat we Francji, gdzie po ukonczeniu
studiow pracowat jako lekarz psychiatra. Przeniost si¢ nastgpnie na kilka lat do Algierii, gdzie
praktyke lekarska taczyt z aktywnos$cig polityczng. Nalezat bowiem do algierskiego Frontu
Wyzwolenia Narodowego (Front de Libération Nationale, FLN), ktorego celem byto uzyskanie
niepodlegtosci od Francji. Po ujawnieniu kontaktow FLN za swoja dziatalno$¢ zostat wydalony
z Algierii (Gordon 2015).

Poktosiem pobytu we Francji byta wspomniana wyzej Czarna skora, biate maski (Fanon 2020),
natomiast pobyt w Algierii znalazt w duzym stopniu odzwierciedlenie w ksigzce Wyklety lud
ziemi (Les damnés de la terre, | wyd. oryg. 1961). Na t¢ druga prace sktadajg si¢ bowiem eseje,
w ktorych autor uzasadnia uzycie przemocy wobec kolonizatoréw w walce antykolonialnej,
poswigca tez sporo miejsca kulturze narodowej oraz §wiadomosci narodowej, uznajac istnienie
narodu za etap niezb¢dny w procesie dekolonizacji. W ostatnim z esejow analizuje przypadki
kliniczne zaburzen psychicznych, jak nerwice czy traumy, powstalych na skutek dos§wiadczania

rasizmu, przemocy i tortur ze strony kolonizatora (zob. Fanon 1985).

Esej Czarna skora, biale maski (zob. Fanon 2020) stanowi studium psychopatologii cztowieka
zmagajacego sie z psychicznymi skutkami kolonizacji i rasizmu. W tej klasycznej pozycji
literatury postkolonialnej podejmowanych jest wiele tematéw rozwijanych nastepnie przez
teori¢ postkolonialng, czyli takich kwestii, jak dominacja jezyka i kultury hegemona, rasa i jej
wplyw tozsamo$¢, rasizm, hybrydowos¢, seksualnos¢, w tym relacje seksualne migdzy biatym
mezczyzng a czarng kobietg oraz czarnym mezczyzng 1 biatg kobieta, poczucie nizszosci

I niepelnowarto$ciowos$ci oraz zwigzane z nimi problemy tozsamosciowe.

Fanon (2020) uznawalt, ze zaburzenia postrzegania samego siebie w stosunku do drugiej strony
relacji kolonialnej/postkolonialnej prowadza do zachowan neurotycznych. Zatem, podobnie jak
wczesniej Césaire (2000), dostrzegat, ze zarowno kolonizator, jak 1 skolonizowany zachowuja

si¢ W sposob zaburzony:

w kazdej z rozpatrywanych przeze mnie dziedzin uderzyto nas jedno: zar6wno Murzyn,
niewolnik wlasnej nizszosci, jak i Biaty, niewolnik wtasnej wyzszosci, zachowuja si¢
w sposob neurotyczny. Sktonito nas to do przyjrzenia si¢ ich alienacji w odniesieniu do
opisoOw psychoanalitycznych. Zachowanie Murzyna wskazuje na nerwic¢ natrectw,
mozna je tez przypisac, jesli wolimy, nerwicy sytuacyjnej (Fanon 2020, s. 64).
Analiza wskazanych w cytacie problemow oséb czarnych jest zatem w eseju dokonywana
z perspektywy psychoanalitycznej. Fanon korzysta przy tym, podobnie jak we wspomnianym

wyzej Wykletym ludu ziemi, z doswiadczen witasnej praktyki lekarskiej.
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Gdyby wymieni¢ najwazniejszg przyczyne¢ problemoéw z tozsamoscig osoby skolonizowanej,
to jest to wskazywany przez Fanona (2020) fakt, ze dla Czarnego Bialty jest punktem
odniesienia i wzorem. A skutkiem takiego postrzegania jest che¢ bycia Bialym czy tez takim
jak Biaty. Drugim istotnym powodem probleméw tozsamosciowych jest narzucanie droga
przemocy symbolicznej jezyka i kultury hegemona oraz zwigzanych z nig systemow norm
I wartosci, ktore jednak, nawet gdy zostang przez Czarnego w pelni zinternalizowane, nigdy nie

sprawia, ze stanie si¢ on réwny Biatemu.

Spogladanie na siebie oczami Biatego jest przyczyna glebokiego kompleksu nizszoS$ci
i poczucia braku, ktéry Czarny probuje sobie rekompensowac na wiele sposobow. Jednym

Z nich jest szukanie potwierdzenia wtasnej wartosci u innych:

Murzyni sg poréwnaniem (...), czyli nieustannie przejmuja si¢ samooceng i idealem
ego. Za kazdym razem, gdy wchodzg w kontakt z kim§ innym, pojawia si¢ kwestia
warto$ci, zastugi. Antylczycy nie majg wlasnej wartosci, zawsze zawdzigczaja ja
obecnosci Innego. Zawsze jest mowa o mniej inteligentnym ode mnie, o czarniejszym
niz ja, nie tak dobrym jak ja (s. 236).
Zaburzone postrzeganie samego siebie skutkuje poczuciem wyzszosci i pogarda dla gorszego
Innego, ale i narcyzmem, bowiem Czarny, oczekujac w oczach Innego potwierdzenia swojego
obrazu, uprzedmiatawia go. Inny staje si¢ jedynie ,narzedziem” czy ,rekwizytem”

wzmacniajacym ego Czarnego (s. 237).
Z drugiej strony,

(...) w momencie, gdy Murzyni stykaja si¢ z bialym §wiatem, nastepuje co$ w rodzaju
dziatania uczulajgcego. Jesli struktura psychiczna okaze si¢ staba, dochodzi do rozpadu
ego. Czarny przestaje zachowywac¢ sie jak jednostka dzialajgca. Celem jego dziatania
bedzie Inny (w postaci Bialego), bo tylko Inny moze nada¢ mu wartos$¢ (s. 173,
wyroznienie w oryginale).

Antylczycy s3a zatem nieustannie zorientowani na Innego. Kobiety, odzegnujac si¢ od
zwigzkow w obrebie wlasnej rasy, marzg o relacji intymnej z Biatym, jako o sposobie na awans
spoteczny, podniesienie prestizu i samooceny. Mezczyzn z kolei pociagaja biate kobiety,

bowiem zwigzek z Bialg stanowi dla Czarnego potwierdzenie jego wlasnej wartosci.

W $wiecie Czarnych panuje hierarchia, uktadajaca si¢ na kontinuum, od tego znajdujacego si¢
najnizej, czyli ,,najbardziej czarnego”, do tego, ktory jest ,,prawie biaty”. Czarny z Afryki jest
wiec gorszy od mieszkanca Antyli (takze Murzyna), dlatego Kongijczycy czy Senegalczycy
podszywaja si¢ pod Antylczykow, by zyska¢ wyzszy status (s. 25-26, 39).

Miejsce w hierarchii jest takze zalezne od znajomosci jezyka i1 kultury hegemona, ktére staja

si¢ przepustka do $wiata cywilizowanego. W miar¢ jak Antylczyk ,,przyswaja sobie jezyk
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francuski”, ,,staje si¢ coraz bielszy, czyli upodabnia si¢ do prawdziwego cztowieka (...)”
(s. 16). Dla Martynikanina szczegélnie nobilitujacy jest tez bezposredni kontakt z metropolia.

Z pobytu we Francji wraca ,,catkowicie odmieniony” (s. 18).

Kwestie tozsamosciowe w ujeciu klasycznym a kontekst polski

Postugiwanie si¢ tezami dotyczacymi kwestii tozsamos$ciowych, wypracowanymi w ramach
badan nad kolonializmem oraz klasycznych studiow postkolonialnych napotyka na gruncie
polskim na pewne ograniczenia. Jednym z nich sg odmienne uwarunkowania spofeczno-
polityczne charakteryzujace dawne kolonie imperiow zachodnioeuropejskich, a nieprzystajace

do realiéw panstw postkomunistycznych (Skorczewski 2013, s. 110).

Kolejng kwestig jest charakterystyczne dla badan kolonialnych i postkolonialnych definiowanie
tozsamosci i problemow tozsamos$ciowych wokot kwestii rasowych, ktore w warunkach Polski
1 innych panstw bytego bloku wschodniego nie majg wigkszego znaczenia (Skorczewski 2013,
s. 110). Istnieje wprawdzie uzasadnienie dla podejmowania w ramach polskich, czy szerzej —
wschodnioeuropejskich, studiow postkolonialnych watku nadrzednos$ci vS podrzednos$ci ras
w nazistowskiej ideologii rasowej w okresie drugiej wojny $wiatowej (zob. np. Andrzejewski

2017), jednak w Polsce takie badania nie zostaty szerzej podjete.

Zagadnieniami, wokot ktorych koncentruje si¢ postkolonialny dyskurs tozsamosciowy, a ktore
tylko do pewnego stopnia znajduja odzwierciedlenie na gruncie polskim, sa: gender,

seksualnosc oraz relacje plci.

Dla ksztattowania tozsamosci postkolonialnej szczegdlnie wazna jest hybrydowosc¢ oraz rdzne
stany bycia pomiedzy, powstate w efekcie przenikania ras, kultur 1 jezykow (zob. Bhabha 2010;
Loomba 2011). W ramach polskiego nurtu badan postkolonialnych pojecie hybrydowosci budzi
zainteresowanie raczej w konteks$cie Kresow Wschodnich (np. Skoérczewski 2013; Zarycki
2013). O ile w interpretacji Bhabhy (2010) hybrydowos$¢ rodzi problemy tozsamos$ciowe
poprzez swa nieostros¢, rozmycie oraz problemy identyfikacji z dang kulturg, narodem czy
jezykiem, to u Fanona (2020) ten stan powoduje inne problemy. Chodzi o typowy dla kondycji
kolonialnej 1 postkolonialnej stan bycia ,nie do$¢ biatym”, ktoéry powstaje na skutek
nieustannych poréwnan z jednej strony z hegemonem i jego kultura, co stanowi 0§ przemocy
symbolicznej, z drugiej za$ z Innym, gorszym (zob. Loomba 2011, s. 187). Wydaje si¢, ze taka

interpretacja hybrydowosci moze zosta¢ przetransponowana do warunkow polskich.

Jako wspolne dla klasycznego postkolonializmu oraz polskich studiow postkolonialnych mozna
uzna¢ doswiadczenia zwigzane z oporem antykolonialnym — co w warunkach polskich
przektada si¢ na walke niepodlegtosciowg — jako czynnikiem ksztaltujacym tozsamosé
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postkolonialng (Skorczewski 2013, s. 110). Tozsamos$¢ ta wykazuje bowiem silny zwigzek
z narodem i nacjonalizmem (Loomba 2011, s. 103). Rdéznica polega na tym, ze w przypadku
doswiadczenia klasycznego kolonializmu 1 dekolonizacji chodzi o przej$cie od etnicznos$ci do
narodowosci, czemu towarzyszg przemiany w zakresie tozsamosci zbiorowej. W przypadku
bylych krajow postkomunistycznych, w tym Polski, mozna mowi¢ o odzyskaniu suwerennosci

1 procesie odbudowy tozsamosci (Skérczewski 2013, s. 115; zob. tez Fanon 1985).

Zaktadam jednak, ze obok wskazanych powyzej zagadnien, na tozsamo$¢ postkolonialng
sktadaja si¢ takze cechy oraz towarzyszace im emocje 1 postawy, ktére wydaja sie miec
charakter uniwersalny, niezalezny zatem od kwestii rasowych czy realiow spoteczno-
politycznych, a bedace efektem doswiadczonych przez ludnos$¢ skolonizowang (podbitg)
réznych proceséOw depersonalizacji, urzeczowienia, wyzysku, dyskryminacji, a takze

deprecjonowania i pozbawiania wfasnej kultury oraz stojacych za nig wartosci.

Szczegdlnie istotny dla niniejszej rozprawy kontekst ksztaltowania tozsamosci postkolonialnej
jest zwigzany takze z relacjami centro-peryferyjnymi laczacymi poszczegdlne podmioty
sytuacji kolonialnej 1 postkolonialnej, a takze statusem materialnym i pozycja spoteczng jako

skutkami tych relacji (zob. Zarycki 2007; 2008b; 2009).

Ujecie polskie

Zaprezentowany w pierwszym rozdziale niniejszej rozprawy koncept hegemona zastepczego
traktuje jako wprowadzenie do rekonstrukcji pojecia tozsamosci postkolonialnej w ujeciu Ewy
Thompson®l. Perspektywa amerykanskiej badaczki, przedstawiona w Kilku artykutach
publicystycznych (Thompson b.r.; 2006; 2007) i naukowych (Thompson 2008; 2014), stanowi
bowiem dla mnie podstawe dla prowadzonej analizy, na ile dyskurs medialny polskich elit
symbolicznych na temat polskiej polityki zagranicznej w relacjach z USA i Unig Europejska
ujawnia istnienie tozsamosci postkolonialnej, zwtaszcza na poziomie emocji, sygnalizowanych

I identyfikowanych w wypowiedziach rozmowcow.

Thompson, powotujac si¢ na klasyke literatury postkolonialnej, m.in. prace Saida, Fanona czy
Bhabhy, w tym na Saidowskie poj¢cie orientalizmu, uznaje, ze teoria postkolonialna dobrze
wyjasnia nie tylko mentalno$¢ polskich elit, ale takze wewngtrzng sytuacje polityczng Polski

i jej pozycje na arenie mi¢dzynarodowej. Stawia diagnozg, ze elity III RP maja kompleks

51 Pomijam W niniejszej rozprawie krytyke, z jaka spotkaly sie koncepcje Thompson oraz dokonana przez nig
ocena polskiej sceny politycznej (zob. np. Golinczak 2008). Warto w tym miejscu jednak przytoczyé opinig
badaczki (zob. Thompson b.r.) o niezdolnosci polskiej inteligencji do autorefleks;ji.
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nizszo$ci wobec Zachodu, a ich zachowania 1 postawy nosza znamiona tozsamos$ci

postkolonialne;j.

Badaczka upatruje przyczyn uformowania si¢ polskiej tozsamos$ci, najpierw kolonialnej,
a nastepnie postkolonialnej, w utracie panstwowosci Pierwszej Rzeczypospolite] na skutek
rozbiorow. Wowczas tez Polacy stracili mozliwos¢ samodzielnego prezentowania wiasnego
wizerunku i swojego punktu widzenia na arenie miedzynarodowej, a na sposob postrzegania
Polski i Polakow na $wiecie wpltyw zaczgli wywiera¢ zaborcy, a Scislej — reprezentujacy ich
interesy wplywowi intelektualisci, jak chociazby Wolter (Thompson 2012). Mozna zatem
wnioskowac, ze ci ostatni odegrali takg samg rolg, jak tworcy serii prac naukowych opisujacych
Egipt, ktéra zostata zainicjowana przez Napoleona po tym, jak dokonat podboju tego kraju. To
wydarzenie wedlug Saida stanowito bowiem ,,akt zatozycielski” orientalizmu i narzucito
obowigzujacy, zachodni dyskurs i sposdb postrzegania Orientu (zob. Thompson 2005).
Uksztattowanie i podtrzymywanie takiej tozsamosci u podbitych ludow lezato w interesie
kolonialistow (zaborcow), utatwialo bowiem panowanie na podbitych terenach oraz ich

eksploatacj¢ ekonomiczng.

Tak jak mieszkancy klasycznych kolonii zinternalizowali, a po dekolonizacji zachowuja swoj
obraz i tozsamo$¢ skonstruowane i narzucone im przez dominujacy dyskurs hegemona,
a powielane przez zachodnie opiniotworcze uniwersytety i media, tak Polacy po odzyskaniu
niepodlegtosci w 1989 roku nadal posiadaja tozsamos¢ uksztaltowang przez rozbiory,
podtrzymywang przez literatur¢ romantyczng i utrwalong przez doswiadczenie kilku dekad
sowieckiej dominacji. Szczegolng rolg w utrzymywaniu tego typu tozsamosci odgrywaja elity,
najbardziej podatne na zniewolenie, a jednoczesnie czerpigce z niego najwiecej korzysci.

Dowodow na przemiany, jakie zachodzity w mentalno$ci Polakoéw po utracie niepodlegtosci
w koncu XVIII wieku, dostarcza zdaniem Thompson pordéwnanie pomigdzy literaturg
przedrozbiorowa czy — jak ja nazywa — sarmacka a literaturg porozbiorowa. Ta pierwsza, nie
byta wprawdzie ,,wielka ani godna moralnego podziwu, byta jednak literaturg zdrowa. Gteboka
przepas¢ oddziela normalno$¢ Paska od neuroz Mickiewicza, spokdj Kochanowskiego od
goryczy Wyspianskiego” (Thompson 2006). Dopiero w polskiej literaturze X1X wieku pojawit
si¢ zatem Kkult postaci naznaczonych kleska: nieudacznikow, ofiar, bohateréw niedojrzatych,
cechujacych si¢ brakiem szacunku do samego siebie. Daleko przy tym odbiegajacych od
bohaterow prezentowanych przez autorow zachodnich czy rosyjskich. Polska literatura, jak
diagnozuje Thompson, nabrata zatem ,,cech dyskursu narodow skolonizowanych” (2006). Po

rozbiorach pojawit si¢ tez w polskiej literaturze resentyment bedacy — jak definiuje badaczka
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za Nietzschem i jego dzietem Z genealogii moralnosci — ,,cechg ludzi stabych i niepewnych
wlasnego miejsca na ziemi. Resentyment® to zgoda na cierpietnictwo, poczucie, ze jest sie
ponizonym przez los i ludzi, to chroniczne litowanie si¢ nad soba, przyjecie postawy ofiary.

Przekonanie, Ze jest si¢ niesprawiedliwie pokrzywdzonym (...)” (Thompson 2006).

Badaczka stawia zatem diagnoze, ze najwazniejszg emocja dla polskiego spoleczenstwa,
odpowiedzialng za jego dysfunkcjonalnos¢, jest resentyment, wyrazajacy si¢ jednak w rézny
sposob. Odnoszac si¢ do podziatu politycznego z pierwszej dekady XXI wieku, uznaje, ze
w przypadku tzw. ,,o§wieconych” skutkiem resentymentu jest pogarda dla wtasnego kraju, jego
kultury oraz Polakéw, ocenianych jako zacofani i ksenofobiczni, w przeciwienstwie do,
stanowigcych wzor, cywilizowanych i1 kulturalnych spoteczenstw Zachodu. Z kolei dla
,ciemnogrodu”, odwotujacego si¢ z jednej strony do chwalebnej przesztosci i tradycji, z drugiej
za$ do martyrologii, resentyment przybiera forme¢ poczucia krzywdy, rozgoryczenia oraz

gniewu wobec Innych.

Kompleks nizszo$ci w potaczeniu z resentymentem tworzy u Polakow, zwlaszcza polskich elit,
pewien zespot postaw 1 emocji wptywajacych, zdaniem Thompson, na cato$¢ funkcjonowania
polskiego zycia spoteczno-politycznego oraz relacje miedzynarodowe. ,,Kolonialna mentalno$¢
polskich elit”, jak ja nazywa Thompson (b.r.; 2007), przejawia si¢ w relacjach z Zachodem na
wiele sposobow. Jednym z nich jest kwestionowanie legitymacji polskich wiadz i odwolywanie
si¢ do autorytetu Zachodu w wewnetrznych sporach politycznych poprzez tzw. skarzypyctwo.
Polega ono publikowaniu przez przedstawicieli polskich elit tekstow w opiniotworczej prasie
zagranicznej, krytycznie naswietlajagcych sytuacje w kraju i szukanie w ten sposdb poparcia
zachodniej opinii publicznej, ktorej presja miataby wptynaé na dziatania polskich wiadz.
Kolejnym przejawem kolonialnej mentalnosci miato by¢, zdaniem Thompson (b.r.), zapraszanie
zagranicznych (zwlaszcza niemieckich) dziennikarzy do wypowiadania si¢ na temat Polski
W charakterze ekspertow 1 traktowanie tych wypowiedzi z najwyzszym szacunkiem, mimo ze
wiedza zagranicznych komentatoréw o polskich sprawach jest na ogét dos¢ ograniczona, a polscy

komentatorzy nie sg zapraszani do mediéw zachodnich jako eksperci od spraw zagranicznych.

W reakcji na 6wczesng kampanig¢ lustracyjng miat miejsce, jak podaje Thompson (2007), bunt
inteligencji uniwersyteckiej. Wowczas to polscy intelektuali$ci szukali poparcia na Zachodzie,
publikujac na tamach francuskiego ,,Le Monde” (Bronistaw Geremek) czy amerykanskiego

»New York Timesa” (Adam Michnik) artykuly krytykujace polskie wtadze 1 oskarzajace je

52 Na temat roznych zapisdéw nazwy emocji ,,resentyment” zob. nizej.
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0 autorytaryzm. Przejawem mentalnosci postkolonialnej miata by¢ takze krytyka ze strony
polskiej inteligencji, z jakg spotkali si¢ Lech Kaczynski czy Anna Fotyga, domagajacy si¢

traktowania Polski jako rownorzednego partnera dla Niemiec w UE.

Inne przejawy mentalnej kolonialnosci, to zdaniem Thompson, ,,brak solidarno$ci ze zwyktymi
ludzmi” i pogarda dla mas (2005), a takze nieumiejetnos¢ myslenia o Polsce w perspektywie
dhugofalowej (2007). Dysfunkcjonalno$¢ polityki wewnetrznej wyraza si¢ m.in. zajmowaniem
si¢ sprawami nieistotnymi. Wyglada ona bowiem jak ,,gwarzenie dzieci w przedszkolu”.
Politycy ktoca si¢ ,,0 rzeczy mato wazne, dziecinne: kto o kim co powiedziat (i kiedy), kto kogo
obrazit, kto kradl, a kto nie” (Thompson 2007). W wymiarze mi¢dzynarodowym natomiast
polskie elity, uznajac swoj nizszy status, charakteryzuja si¢ brakiem samodzielnos$ci, a przede
wszystkim postawa ulegtosci i podporzadkowania wobec Zachodu, ktory traktuja niczym
hegemona. Nie dbajg o interesy wlasnego kraju, poszukujgc zamiast tego jedynie uznania
i aprobaty. Kolonialna mentalno$¢ polskich elit jest zakorzeniona w polskiej historii,
a badaczka nie dostrzegala tego typu zachowan i postaw np. wsrdd elit ukrainskich, ktorych

ojczyzna réwniez ma kolonialne dziedzictwo (zob. Thompson 2008)%3,

Tozsamos$¢ czy mentalno$¢ postkolonialna, zaréwno w wariancie klasycznym, jak i polskim
ma zatem wymiar przede wszystkim emocjonalny. Istotnym powodem jej dysfunkcjonalnosci
jest, bedaca skutkiem przemocy symbolicznej, deprecjonujagca samoocena, oparta na
porownaniu z hegemonem, ktory jest zarazem zrodtem narzucanych i zinternalizowanych

norm, standardow i kryteriow stanowiacych podstawe dla owej samooceny.

Resentyment (ressentiment)

Charakteryzujac tozsamos$¢ polskich elit przy uzyciu koncepcji wypracowanych przez teori¢
postkolonialng, Thompson wskazuje na resentyment jako emocj¢, a zarazem postawe,
szczegoblnie destruktywng zarowno dla polskiej sceny politycznej, jak i pozycji Polski na arenie
miedzynarodowej. Warto zatem przyjrzec si¢ blizej tej bardzo ztozonej emocji, ktora wzbudza
duze zainteresowanie ws$rod badaczy. Resentyment byt wiele razy konceptualizowany
w literaturze, brakuje jednak zgody co do jego definicji. Ponadto, mozna zauwazy¢ pewng

niekonsekwencj¢ w sposobie zapisu samego terminu. W literaturze wspotistniejg bowiem dwa

58 Wystepowanie tzw. mentalnoéci postkolonialnej wéréd Polakow jest rowniez elementem diagnozy dokonywanej
przez publicystow konserwatywnych (takich jak np. Rafat Ziemkiewicz czy Jarostaw Marek Rymkiewicz), ktorzy,
podobnie jak Thompson, upatrujg w tej cesze dziedzictwa kolonizacji najpierw ze strony mocarstw zaborczych,
a nastgpnie Zwigzku Radzieckiego (Bill 2014, s. 109).
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pojecia: ,,resentyment” i ,,ressentiment”, odwotujace si¢ wprawdzie do podobnych, ale jednak
r6znych emocji i postaw.

Stowo ,,resentyment” wywodzi si¢ z francuskiego ressentiment. W jezyku polskim oznacza
potocznie ‘zal’ lub ‘uraze’ ,,do kogo$ odczuwane przez dluzszy czas i zwykle powracajace na
wspomnienie doznanych krzywd”>*. W znaczeniu specjalistycznym natomiast odwotuje si¢ do
zjawiska filozoficznego i teorii sformutowanej przez Friedricha Nietzschego®®, a rozwijanej
przez innych badaczy, w tym Maxa Schelera. W tym drugim znaczeniu w polskiej literaturze
przedmiotu mozna spotka¢ si¢ takze z zapisem ,ressentiment”, dotyczy to jednak raczej
nowszych publikacji.

Podobnie w angloje¢zycznej literaturze naukowej funkcjonujga dwa terminy: resentment oraz
ressentiment, dotyczace dwoch nieco podobnych, ale jednak odrgbnych kategorii emocji. Obie
emocje sa kojarzone z zachowaniami i zjawiskami o charakterze politycznym, m.in.
z populizmem (zob. np. Salmela i von Scheve 2017; 2018). Identyfikowano je w wielu krajach
i w roznych okresach historycznych®®, pojawiaja sic bowiem m.in. na skutek doznanej traumy.
Moga przejawiac si¢ niezaleznie od siebie, wystepowac na skutek wzbudzenia jedna po drugiej
albo tez wchodzi¢ w interakcje. W literaturze bywaja ze sobg mylone i/lub uzywane zamiennie,

a W przektadach na obcy jezyk nie zawsze zachowywana jest forma zgodna z zamystem autora

danej publikacji (Demertzis 2020, s. 113).

Emocja zapisywana w jezyku angielskim jako resentment oznacza uczucie, jakie pojawia si¢
U kogos, kto zostat urazony czy obrazony, spotkat si¢ z brakiem szacunku lub zniewaga.
W literaturze wskazuje si¢, ze emocje wzbudza negatywna ocena ze strony innych, bedaca
proba podkopania poczucia wiasnej wartosci podmiotu i jego dyskredytacji w oczach innych
ludzi. Reagujac emocjonalnie, podmiot ponownie potwierdza w ten sposdb swoja pozycje

i warto$¢ (zob. Meltzer i Musolf 2002, s. 241).

Z pojeciem 1 koncepcja ressentiment jest kojarzone nazwisko Nietzschego, ktory opisat je
W pracy Z genealogii moralnosci (I wyd. 1887; zob. Nietzsche 1905). Koncepcja zostata
nastepnie rozwinigta przez Maxa Schelera w rozprawie z 1912 roku O resentymencie i etycznym
sqdzie wartosciujgcym oraz jej pdzniejszej (poprawionej) wersji pt. Resentyment a moralnosc

(Meltzer i Musolf 2002, s. 243; Buczynska-Garewicz 1977, s. 7; zob. Scheler 1977).

%4 https://sjp.pwn.pl/sjp/resentyment; 2574063 [dostep: 03.03.2023].
% https://encyklopedia.pwn.pl/haslo/resentyment;3967276.html [dostep: 03.03.2023].
%6 Zob. np. Ferro 2013.
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Pomimo swego podobienstwa resentment i ressentiment roznig sig, co ilustrujg ponizsze cytaty
ze slownika Merriam-Webster, ktory definiuje oba pojecia w sposob nastepujacy:
(1) resentment — ,,uczucie oburzenia, niezadowolenia lub uporczywej ztej woli z powodu
czego$, co postrzega si¢ jako zlto, zniewage lub krzywde”®’; (2) ressentiment — ,,gleboko
zakorzeniona uraza, frustracja i wrogo$¢, potaczone z bezsilno$cig w bezposrednim wyrazeniu

tych uczué™8.

W przypadku ressentiment mamy do czynienia ze stanem przedtuzajacym si¢ (dtugotrwatym)
oraz z bezsilno$cig, uniemozliwiajaca podjecie jakich$ dzialan odwetowych wobec zrédta
(przyczyny) negatywnych uczué. Nie sg to jedyne réznice pomiedzy analizowanymi pojeciami
(Meltzer i Musolf 2002, s. 243). Na podstawie przegladu literatury Nicolas Demertzis (2020,
s. 115) identyfikuje kolejng. Resentyment, jako sprzyjajacy zaangazowaniu obywateli, bywa
postrzegany jako emocja bardziej pozytywna od negatywnego ressentiment. Ten drugi z kolei
jest czasem traktowany jako pewna forma (odmiana) resentymentu, uznawanego za og6lna

emocj¢ moralng.

W kontek$cie obu poje¢ wymieniany jest zespdt powigzanych emocji, ktore taczy fakt, ze sa
one zaliczane do tzw. emocji moralnych. Zwlaszcza resentyment, definiowany czasem jako
tzw. moralne oburzenie pojawiajace si¢ w reakcji na krzywdg nie tylko wilasna, ale takze osob,
z ktorym mozna si¢ w jaki§ sposob identyfikowa¢ (Demertzis 2020, s. 113-114), wykazuje

silny zwigzek z kwestiami etycznymi.

Pojecie emocji moralnych jest zwigzane z moralnoscia, czyli z wystgpujacymi we wszystkich
spoteczenstwach warto$ciujacymi kodami kulturowymi, ktére odnosza si¢ do kategorii dobra
i zta, do tego, co wlasciwe czy niewlasciwe, dopuszczalne (akceptowane) lub niedopuszczalne
(nieakceptowane) (Turner 1 Stets 2006). Dokonywanie ocen moralnych stanowi nieodtgczny
element zar6wno relacji interpersonalnych, jak i catosci zycia spotecznego. Tego typu oceny sa
formulowane nie tylko na poziomie racjonalnym, ale takze emocjonalnym (Weiner 2012,

s. 110).
Listy emocji moralnych, zestawiane przez poszczegdlnych badaczy, r6znig si¢ miedzy soba
w zaleznosci od przyjetych kryteriow. Wymienia si¢ w tym konteks$cie m.in.: wstyd, poczucie

winy, wspolczucie, empatie, ale takze pogarde, ztos¢ i wstret. Wydaje sie jednak, ze emocji

5 “Resentment.” Merriam-Webster.com Dictionary, Merriam-Webster, https://www.merriam-webster.com/
dictionary/resentment [dostep: 03.03.2023].

58 “Ressentiment.” Merriam-Webster.com Dictionary, Merriam-Webster, https://www.merriam-webster.com/
dictionary/ ressentiment [dostep: 03.03.2023].
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odnoszacych si¢ w rozny sposob do moralnosci jest znacznie wigcej. Nieprzestrzeganie kodow
moralnych ma bowiem ro6zna wage, w zalezno$ci od poziomu, na ktorym owe kody sa
definiowane. Najwyzej w hierarchii znajduja si¢ wartosci (dotyczace wszystkich kontekstow
spotecznych), nieco nizej ideologie (odnoszace si¢ do szerokich domen instytucjonalnych, jak
np. rodzina, polityka czy religia), a dalej kolejno normy instytucjonalne (dotyczace petnienia
rol), normy jednostek organizacyjnych (realizowane na poziomie grup, organizacji czy

wspolnot) oraz normy sytuacyjne (regulujace spotkania twarza w twarz) (Turner i Stets 2006).

Psycholog Bernard Weiner (2012) klasyfikuje emocje moralne na podstawie trzech rodzajow
kryteriow: (1) kierunek/obiekt uczucia — emocja jest kierowana na samego siebie albo na
innych; (2) czynnik sprawczy — emocja odnosi si¢ do oceny zdolnosci i niekontrolowalnos$ci Vs
wysitku i1 kontrolowalnosci; (3) wartos¢ — emocja pozytywna lub negatywna. Zdaniem
Weinerta, lista emocji moralnych powinna obejmowac: podziw, gniew, zawi$¢, wdziecznos¢,
wing, oburzenie (urazg), zazdros¢, zal, Schadenfreude (rado$¢ z cudzego nieszczgscia), pogarde
(lekcewazenie), wstyd (upokorzenie) oraz wspotczucie (lito$¢). Przytoczone wyzej kryteria
pozwalaja natomiast oceni¢ wlasciwosci poszczegdlnych emocji. Przyktadowo ,,wstyd” jest
emocja negatywna, skierowang na siebie, w zwigzku z ocenianymi (wlasnymi) zdolno$ciami,
natomiast wdzieczno$¢ ma warto$¢ pozytywna, jest skierowana na innych 1 wigze si¢ z oceng

(cudzego) wysitku.

Z kolei Turner i Stets (2006), na postawie przegladu literatury, wyrdzniaja cztery rodzaje
emocji moralnych: (1) samokrytyczne — wstyd i poczucie winy, (2) krytyczne wobec innych —
pogarda, gniew 1 wstret, (3) pojawiajace si¢ w reakcji na cierpienie innych — wspodiczucie
I empatia oraz (4) odnoszace si¢ do pochwat (czy blogostawienstw) w stosunku do innych —
wdzigcznos¢ 1 wzniostos€. Trzy pierwsze grupy wiaza si¢ z doswiadczaniem stanow

negatywnych, natomiast ostatnia — pozytywnych.

W literaturze resentyment zostal skonceptualizowany duzo wcze$niej niz pokrewny z nim
ressentiment. Ten pierwszy mozna bowiem odnalez¢ w pracach wielu filozofow. Pojawia si¢
juz w Traktacie o ludzkiej naturze Davida Hume’a (1738), ktory uwazat resentyment za niejako
,wbudowany” w ludzka natur¢. Reakcje na doznang krzywde opieraja si¢ bowiem na
rozroznieniu pomiedzy dobrem a ztem. Hume dostrzegat jednak takze pewien negatywny
aspekt resentymentu, poprzez wiazace si¢ z nim uczucie checi odwetu. Do koncepcji
resentymentu jako urazy na skutek doznanej krzywdy odwolywat si¢ rowniez Adam Smith

w swojej Teorii uczu¢ moralnych (1759), rozwazajac resentyment w kategoriach emocji
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moralnej, taczacej si¢ z poczuciem sprawiedliwosci 1 dokonywanymi ocenami moralnymi, tak

ze strony widza (oburzenie), jak i sprawcy (poczucie winy) (Demertzis 2020, s. 114-116).

Sposrod wspotczesnych filozofow moralnych wlaczajacych pojecie resentymentu w obszar
swoich zainteresowan, warto wymieni¢ Johna Rawlsa (1994) i jego teori¢ sprawiedliwosci.
Rawls oddzielat uczucia moralne od niemoralnych. Do tych drugich zaliczat m.in. resentyment,
definiowany jako reakcja na doznang przez nas krzywde. Oburzenie moralne z kolei pojawiato
si¢, kiedy krzywda zostata wyrzadzona osobom, z ktérymi w jaki$§ sposob jesteSmy zwigzani.
Zdaniem Rawlsa odczuwanie takich emocji opiera si¢ na akceptacji zasad sprawiedliwos$ci

(zob. Demertzis 2020, s. 117-118).

Resentymentem zajmowat si¢ takze Barbalet (1998), dla ktérego byla to jedna z kilku emocji
dos$wiadczanych w zwiazku z oddziatywaniem struktur spotecznych, czyli m.in. takimi
zjawiskami, jak antagonizmy klasowe czy nierowno$ci spoteczne. Resentyment jest wzbudzany
w sytuacji, w ktérej inni weszli w posiadanie wladzy czy majatku w sposdb oceniany jako
niesprawiedliwy, np. wbrew obowigzujacym normom. Jesli emocja jest doznawana w sposob
swiadomy, moze sta¢ si¢ powodem do dziatan zbiorowych, nakierowanych na poprawe wtasnej
sytuacji. Jesli natomiast pozostanie nieSwiadoma, moze znalez¢ ujScie w postaci dzialan

o0 charakterze destrukcyjnym czy nawet zbrodniczym.

Z kolei ressenitment kojarzony jest przede wszystkim z Nietzschem (1905), wywodzacym te
emocje z moralnosci chrze$cijanskiej 1 uznajacym ja za ceche ludzi stabych, niewolnikow.
Miala si¢ ona charakteryzowac postawe serwilistyczna, petng pokory, bierng i1 ulegla, bedaca

przeciwienstwem postawy ludzi zdrowych i silnych.

Dla Schelera (1977) natomiast, ktory genealogii ressentiment doszukiwal si¢ nie
W chrzescijanstwie, a w moralno$ci mieszczanskiej, dwoma niezbednymi warunkami
pojawienia si¢ tej emocji sg sthumiona potrzeba zemsty oraz bezsilnos¢, czyli brak mozliwosci
wywarcia wptywu na zaistnialy porzadek. Emocji mogg towarzyszy¢ na réznych etapach jej
przezywania takze inne, jak irytacja, zto§¢ czy zazdro$¢. Jednak aby mozna bylo mowié
0 ressentiment, z jednej strony nie moze nastapi¢ przebaczenie (wewngtrzne oczyszczenie),
Z drugiej za$ emocja ta nie moze zosta¢ aktywnie wyrazona. Pomiedzy tymi dwoma aktami
zatem miesci si¢ ressentiment. Podobnie jak Nietzsche, Scheler (1977) uznaje emocj¢ za
typowa dla zdominowanych. We wspotczesnych spoteczenstwach demokratycznych, jak
twierdzi, ressentiment jest podtrzymywany poprzez rozdzwigk pomiedzy posiadanymi
prawami, czyli rownoscig formalng a posiadanymi (lub nie) dobrami, czyli nierownoscig

materialng. Ressentiment opiera si¢ zatem na nieustannym porownywaniu si¢ z innymi.
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Definiowanie resentymentu jako reakcji na doznang krzywde, a przypadku ressentiment
uczucia bezsilno$ci i1 frustracji sprawia, ze obie emocje s3 kojarzone z kolonializmem
I postkolonialnoscia (zob. np.: Ferro 2013, s. 146-180; Naicker 2019; Gundorova 2007; Said
2009).

Podsumowanie

Tozsamos$¢ postkolonialna charakteryzuje si¢ wprawdzie pewnym typowym zestawem emocji
i postaw, jednak podlega reprodukcji w specyficznych warunkach spoteczno-kulturowych
i politycznych (czy tez geopolitycznych) danego kraju. W Polsce w analizowanym okresie
2015-2020 na te warunki sktadajg si¢ przede wszystkim: sytuacja na polskiej scenie polityczne;j
I obowigzujace podziaty polityczne z jednej strony, z drugiej za$ — relacje z dwoma gtdéwnymi
podmiotami zagranicznymi, czyli Unig Europejskg i Stanami Zjednoczonymi. Dynamika tych
relacji stwarza warunki do podejmowania przez polskie elity symboliczne tematyki
tozsamos$ciowej na poziomie krajowym i miedzynarodowym, co znajduje odzwierciedlenie

w dyskursie publicznym. Kontekst badan wtasnych zostanie podjety zatem w kolejnym rozdziale.
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Rozdzial 5. Kontekst spoleczno-kulturowy i polityczny badan

...by upewni¢ si¢ co do swego zakotwiczenia na Zachodzie, a zarazem przeciwdziata¢ wszelkim
probom powrotu Rosji do agresywnej polityki, Polska prewencyjnie przystapita do NATO,
kryjac si¢ pod amerykanskim parasolem, zanim jeszcze panstwa czlonkowskie Unii Europejskiej
przyjely ja do swego grona.
W koncu: jakaz to wdzigcznos¢ Polska miataby odczuwaé wobec Europy?
Raczej resentyment, bo nic jej nie zawdzigcza.

Ferro 2013, s. 124

Wprowadzenie

W niniejszym rozdziale przedstawi¢ kontekst spoteczno-kulturowy i polityczny badan nad
dyskursem elit symbolicznych. Rozpoczne od genezy elit Trzeciej Rzeczypospolitej, a zatem
uwarunkowan, jakie wptyne¢ty na ksztatt polskich elit po 1989 roku, z jednej strony siegajacych
okresu drugiej wojny $wiatowej i lat powojennych, kiedy to formowat si¢ nowy tad polityczno-
gospodarczy, z drugiej zas — czynnikdw zwigzanych ze sposobem przeprowadzenia w Polsce

transformacji systemowej, opartym na porozumieniach okragtego stotu.

Kolejny punkt zostanie pos§wigcony elitom symbolicznym w polskich mediach. W tym celu
przedstawie charakterystyke polskiego systemu medialnego w ujeciu komparatystycznym,
atakze zagadnienie wilasnosci podmiotow funkcjonujacych na polskim rynku radiowym
I telewizyjnym. Odniose si¢ takze do stronniczos$ci mediow w obliczu podzialéw na polskiej
scenie politycznej. I wreszcie, w charakterze uzupetnienia zagadnien dotyczacych wladzy elit
symbolicznych nad dyskursem, przedstawi¢ dane dotyczace obecnosci przedstawicieli roznych
srodowisk w programach publicystycznych emitowanych w polskich mediach (radio 1 TV) na

podstawie danych Centrum Monitorowania Dyskursu Publicznego.

Rekonstrukcje sytuacji na polskiej scenie politycznej w latach 2015-2020 rozpoczne od
podziatéw politycznych w Polsce po upadku komunizmu, z uwzglednieniem ich podstaw
teoretycznych. Nastepnie zaprezentuje najwazniejsze wydarzenia w polityce wewngtrznej po
objeciu wiladzy przez Prawo i Sprawiedliwo$¢, dotyczace m.in.. kolejnych wyborow,
przegrupowan na polskiej scenie politycznej, a takze kryzysow i protestow, zwigzanych
z prowadzong przez PiS reformg sagdownictwa, w ktorych aktywna rolg odgrywata opozycja.

Ostatni punkt poswigce polityce zagranicznej oraz relacjom Polski z Unig Europejska 1 Stanami
Zjednoczonymi. Najpierw jednak zarysuje gtowne kierunki polityki zagranicznej Polski po
roku 1989 roku, a takze zwiastuny zwrotu, jaki nastapit w polskiej polityce zagranicznej w 2015
roku. W celu wyjasnienia pewnych aspektow polityki zagranicznej prowadzonej w latach

2015-2020 przedstawie koncepcje zagranicznej polityki historycznej PiS.
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Geneza elit 111 Rzeczypospolitej

Wymiana elit na ziemiach polskich

Na ksztatt wspotczesnych polskich elit trzeba spojrze¢ przez pryzmat wydarzen sprzed okoto
osiemdziesi¢ciu lat oraz sprzed ponad trzech dekad, kiedy to na ziemiach polskich dwukrotnie
zaprowadzano nowy tad polityczno-gospodarczy. Za kazdym razem nastgpowala w Polsce
jednoczesna zmiana elit (Wasilewski i Wnuk-Lipinski 1995, s. 59). W zwigzku z przemiang
ustrojowa dotyczyta ona przede wszystkim elit politycznych i gospodarczych, objeta takze

W rdznym stopniu elity w innych dziedzinach Zycia spotecznego.

W pierwszym przypadku za przetomowa date mozna uznac 22 lipca 1944 roku, w ktéorym to
dniu ogloszono powotanie Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego, jako tymczasowego
rzadu odrodzonego panstwa polskiego. Ziemie polskie byly wprawdzie w tamtym okresie
stopniowo wyzwalane spod okupacji niemieckiej, jednak wraz z powotaniem PKWN Polska
stala si¢ ,,oficjalnie” panstwem zaleznym od Zwigzku Radzieckiego. Jednocze$nie rozpoczat
si¢ kolejny etap procesu eksterminacji i wymiany elit, zapoczatkowanego w 1939 roku przez
niemieckiego i radzieckiego okupanta (Sztumski 2014, s. 144-146). Druga zmiana systemu
polityczno-gospodarczego rozpoczeta sie¢ w roku 1989. Gdyby wskazac jakas datg przetomowa,
to 4 czerwca, jako dzien przeprowadzenia tzw. wyboréw kontraktowych, wydaje si¢
rozstrzygajacy dla dalszej historii Polski, bowiem wowczas rozpoczeta si¢ w Polsce zarowno

wymiana, jak i reprodukcja elit.

Elity w latach 1939-1944

Inteligencja, sposrod ktorej rekrutowaty sig elity, poniosta podczas drugiej wojny Swiatowe;j
ogromne straty, na ktore ztozyly si¢ rozne przyczyny. Do najwazniejszych mozna zaliczy¢:
(1) same dziatania wojenne; (2) zamierzong, systematyczng eksterminacje¢ polskich elit przez
Niemcy hitlerowskie, czyli tzw. Intelligenzaktion, prowadzona na ziemiach wiaczonych do
Trzeciej Rzeszy, a skierowang m.in. przeciwko nauczycielom roéznego szczebla, artystom,
duchowienstwu, przedstawicielom ziemianstwa oraz przedwojennym dzialaczom spotecznym
1 politycznym, a realizowang albo poprzez masowe egzekucje, albo wysytanie do obozoéw
koncentracyjnych; (3) prowadzone przez wtadze radzieckie od 1940 roku deportacje w glab
ZSRR ludnosci zamieszkujacej wschodnie tereny Drugiej Rzeczypospolitej, a skierowane m.in.
wobec rodzin nauczycieli, urzgdnikéw czy wojskowych; (4) tzw. zbrodnia katynska (1940),
czyli mord dokonany przez NKWD na polskich oficerach; (5) powstanie warszawskie (1944);

(6) emigracje z okresu wojny (zob. np. Szarota i Materski 2009).
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Na skutek ww. strat przedwojenne, juz i tak do$¢ ograniczone zasoby polskiej inteligencji
zostaly mocno uszczuplone, proporcjonalnie znacznie bardziej niz pozostate warstwy
spoteczne. W niewielkim tylko stopniu byly one uzupekiane poprzez prowadzony w latach
okupacji system tajnego nauczania oraz powroty czesci ludnosci z emigracji i wywozek

(Roszkowski 2010; Sztumski 2014, s. 146-148).

Elity w okresie PRL

Pod koniec wojny rozpoczat si¢ w Polsce proces odtwarzania elit politycznych. Wprawdzie
W okresie politycznego chaosu mogty uformowac si¢ rézne potencjalne osrodki wtadzy, istniat
takze Rzad Rzeczypospolitej Polskiej na uchodzstwie, zachowujacy ciagtos¢ wobec wiladz
Il RP, jednak to wokot PKWN, a zatem pod nadzorem komunistycznych wiadz ZSRR,
zorganizowata si¢ przyszia elita polityczna. Istotnym ,argumentem” za takim wtlasnie
rozwigzaniem byly stacjonujace na wyzwolonych terenach oddziaty Armii Czerwone;.
Tworzacy si¢ na ziemiach polskich nowy komunistyczny tad zyskat miedzynarodowa
legitymizacje w 1945 roku na konferencji w Jalcie, a Polska pozostala w strefie wplywow

Zwigzku Radzieckiego przez niemal pot wieku (Sztumski 2014; Sowa 2012).

Poczatkowo brakowalo zasobow, sposrdd ktorych mozna byto rekrutowaé nows elite polityczna.
Przedwojenne elity komunistyczne, w postaci kierownictwa Komunistycznej Partii Polski,
przebywajacego na terenic ZSRR, wymordowano podczas tzw. wielkiej czystki drugiej potowy
lat trzydziestych XX wieku, a KPP zostala rozwigzana w 1938 roku. Z kolei polskie
przedwojenne elity polityczne przebywaty w wiekszosci na emigracji, bylty przy tym oceniane
bardzo krytycznie przez polskie spoteczenstwo. Zreby nowych elit politycznych tworzono wiec
z jednej strony na bazie niedawno powstatych organizacji komunistycznych, jak Polska Partia
Robotnicza (zat. 1942) wraz z jej przybudéwka w postaci Zwigzku Walki Mtodych (zat. 1943)
czy utworzony w 1943 roku Zwigzek Patriotow Polskich (bedacy w rzeczywistosci agentura
ZSRR), z drugiej za§ — przy wykorzystaniu przedstawicieli partii politycznych o tradycji
przedwojennej, jak Polska Partia Socjalistyczna, Stronnictwo Ludowe, Stronnictwo Pracy czy
Stronnictwo Demokratyczne. Ci drudzy mieli za zadanie w pewnym stopniu legitymizowaé
nowe wiadze, niecieszace si¢ zaufaniem spoteczenstwa. Po eliminacji lub podporzadkowaniu
sobie czesci dawnych elit z PSL, nowy uklad polityczny utworzyta ostatecznie Polska
Zjednoczona Partia Robotnicza, powstata w 1948 roku z potaczenia PPR i PPS (ktore ulegto
faktycznej likwidacji), oraz jej dwie partie satelickie w postaci SD i Zjednoczonego

Stronnictwa Ludowego, powstatego na skutek wymuszonego polaczenia prokomunistycznego
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Stronnictwa Ludowego oraz spacyfikowanego PSL (,,mikotajczykowskiego™). Taki podziat

polskiej sceny politycznej przetrwat az do 1989 roku (Sztumski 2014; Wrona 2005).

Legitymizacje nowej wladzy i wprowadzanego tadu polityczno-gospodarczego zapewnito
referendum oraz wybory do Sejmu. Pierwsze zostato przeprowadzone w 1946 roku, a zestaw
zadawanych pytan dotyczyt akceptacji dla: (1) zniesienia Senatu; (2) podstaw nowego ustroju
(reformy rolnej oraz nacjonalizacji gtownych gatezi gospodarki) oraz (3) nowego uktadu
zachodnich granic Polski. Wtadze komunistyczne traktowaty referendum jako rodzaj testu
poparcia ze strony spoleczenstwa, majacego wyznacza¢ kierunki przysztych dzialan. Z kolei
przeprowadzenie demokratycznych wyboréw parlamentarnych bylo jednym z warunkow
postawionych na konferencji jattanskiej. Odbyty si¢ one w 1947 roku. Zaréwno wyniki
referendum, jak i wyborow do Sejmu zostaly sfalszowane przez Ministerstwo Bezpieczenstwa
Publicznego z udzialem NKWD, tak aby okazaly si¢ korzystne dla nowej wladzy (Wrona
1997/1998; Zaéminski 2014; Sowa 2012).

Sktad odtworzonych elit politycznych, uformowany w pierwszych latach PRL miat charakter
mieszany. Obok komunistycznej agentury oraz karierowiczoOw o niskim morale polskie elity
tworzyli zwykli ludzie, ktérzy nie byli wprawdzie przychylni nowej wtadzy, ale zmeczeni
wojng i terrorem organdw bezpieczenstwa, pragneli powroci¢ do w miar¢ normalnego zycia
i wlaczy¢ si¢ w odbudowe kraju. Duzy wplyw na t¢ postawg miato rozczarowanie
postanowieniami jattanskimi, ocenianymi jako ,,zdrada” Zachodu. Jednoczesnie nastgpowat
proces odtwarzania elit w innych obszarach zycia spotecznego, w jakiej$ mierze opierajacy si¢

na tej ich czesci, ktora przetrwata wojne (Sztumski 2014, s. 154-155).

Wraz z nacjonalizacja glownych gatezi gospodarki (od 1944 roku) oraz reformg rolng (1944),
przy wczesniejszej ucieczee z kraju w 1939 roku 1 w okresie 1944—1945 burzuazji oraz wielkich
wlascicieli ziemskich, a takze w zwiazku z eksterminacja podczas wojny ludno$ci zydowskiej,
tworzacej duza czgs¢ drobnomieszczanstwa, nastgpita w Polsce eliminacja pewnych warstw
spotecznych. Zniknely zatem catkowicie stare elity gospodarcze, a zastgpity je nowe, na ktére
sktadali si¢ dyrektorzy duzych panstwowych przedsigbiorstw (Sowa 2012; Wasilewski i Wnuk-
Lipinski 1995, s. 60, 69; Jasiecki 2002, s. 52-62). Z kolei na ksztalt elit zwigzanych
z duchowienstwem wplynety przede wszystkim: eksterminacja z lat wojny, szykany okresu
stalinowskiego oraz infiltracja Kosciota katolickiego przez komunistyczne shuzby

bezpieczenstwa (Sowa 2012).

Proces formowania si¢ 1 przemian polskich elit politycznych, a w pdzniejszym okresie takze

kontrelit, w latach 1944-1989 mozna podzieli¢ na kilka etapow, wyznaczanych przez

134



przetomowe dla polskiej historii powojennej daty: 1944-1949; 1949-1956; 1956-1970; 1970—
1981; 1981-1989 (zob. Wasilewski i Wnuk-Lipinski 1995; Sowa 2012).

W pierwszym okresie, ktory trwal do 1949 roku, mial miejsce, zrekonstruowany powyzej,
proces ksztaltowania si¢ nowych elit. Kolejny etap konczy si¢ symbolicznie w roku 1956, kiedy
to po terrorze stalinowskim nastapita tzw. odwilz, a do wladzy powrocit Wiadystaw Gomuika,
wybrany na | sekretarza KC PZPR. Nieco wczes$niej, bo w potowie lat pieédziesigtych, zaczeta
tworzy¢ si¢ w szeregach partii opozycja, ktérej celem byla demokratyzacja socjalizmu.
Czlonkowie tej opozycji beda stanowi¢ zalazek przysziej kontrelity, nadajac jej lewicowego
charakteru. W czasie odwilzy formowaty si¢ roOwniez elity zwigzane m.in. z zapoczatkowanymi
wowczas Klubami Inteligencji Katolickiej i Chrzescijanskim Stowarzyszeniem Spotecznym,
a takze czasopismami katolickimi tolerowanymi przez wladze komunistyczne (Wasilewski

I Wnuk-Lipinski 1995; Sowa 2012; Sztumski 2014, s. 164—165; zob. tez Friszke 1994).

Kolejny etap wyznaczaja dwie przelomowe daty — rok 1968, kiedy to mialy miejsce protesty
studenckie oraz rok 1970, w ktorym odbywaty si¢ protesty robotnicze. Druga data wiaze si¢ ze
zmiang na stanowisku I sekretarza KC PZPR. Wowczas to Gomutke zastapit Edward Gierek.
W dekadzie lat siedemdziesiatych, przedzielonej kolejng falg protestow robotniczych w roku
1976, wylonita si¢ duza opozycja demokratyczna o rozmaitej proweniencji, stanowigca
przyszta kontrelitg. Mozna tu wymieni¢ m.in.: Komitet Obrony Robotnikow (zat. 1976),
Niezalezne Zrzeszenie Studentow czy Konfederacje Polski Niepodlegtej, a takze powstate juz
weczesniej KIK, dziatajace przy Kosciele katolickim. W roku 1980, po fali strajkéw 1 podpisaniu
tzw. porozumien sierpniowych, powstanie Niezaleznego Samorzadnego Zwigzku Zawodowego
»dolidarnos$¢”, do ktorego przystapito dziesie¢ miliondow osob, w tym duza liczba cztonkow
PZPR, zmienito uktad sit na scenie politycznej (Wasilewski i Wnuk-Lipinski 1995; Sowa 2012;
zob. tez np.: Friszke 1994; Laszczyk 2004; Gasztold-Sen 2013).

Wprowadzenie 13 grudnia 1981 roku stanu wojennego powstrzymato proces demokratyzacji
systemu. Solidarno$¢ zdelegalizowano, a opozycja zostata internowana lub rozpoczeta
dziatalno$¢ podziemng. W tym czasie nastgpil takze duzy odptyw cztonkow sposréd szeregdw
PZPR, wynoszacy okoto jedng trzecig (Sowa 2012; Gasztold-Sen 2013). W 1983 roku stan
wojenny zostat zniesiony, jednak dopiero zmiana na stanowisku I sekretarza KC KPZR w 1985
roku oraz zainicjowana przez Michaita Gorbaczowa polityka pieriestrojki, stata si¢ poczatkiem
odwilzy, doprowadzajac ostatecznie do upadku catego bloku komunistycznego w Europie.
W Polsce oznakga nadchodzacych zmian stala si¢ m.in. amnestia dla wieznidw politycznych,

ogtoszona w 1986 roku. Po kolejnej fali strajkéw w 1988 roku, 31 sierpnia odbylo si¢ spotkanie
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owczesnego ministra spraw wewngtrznych gen. Czestawa Kiszczaka z Lechem Walesa,
przewodniczacym Solidarno$ci. Skutkiem tego spotkania byly obrady okraglego stotu w roku
nastepnym (Sowa 2012; zob. tez np. Skrzypek 2002). Warto takze wspomnie¢, ze w dekadzie
lat siedemdziesiatych i osiemdziesiagtych polska opozycja otrzymywata wsparcie finansowe
z Zachodu. Dotyczyto ono takze oséb wywodzacych si¢ z elit komunistycznych. Stuzyty temu
celowi m.in. rozmaite fundacje i stypendia, a celem takich dziatan bylo uksztaltowanie

zorientowanej prozachodnio przysztej elity (Sztumski 2014, s. 170-171).

Proces catkowitej wymiany elit w Polsce zakonczyt si¢ na poczatku lat pigédziesigtych XX
wieku. Do tego czasu wyeliminowano z zycia spotecznego nie tylko przedwojennych
politykow, ale i przywddcow z okresu wojny o proweniencji niekomunistycznej. Wymieniono
réwniez m.in. przedwojennych dyrektoréw, pracownikéw administracji panstwowej oraz
prawnikéw. Przyspieszone ksztatcenie nowych kadr odbywato si¢ woéwczas za pomoca systemu

kursow wieczorowych (Wasilewski 1 Wnuk-Lipinski 1995, s. 66; zob. tez np. Ktadoczny 1998).

W poczatkowym okresie proces rekrutacji do elit komunistycznych odbywat si¢ w wigkszosci
przypadkéw drogg partyjng (zob. Bertram 2016; por. Wasilewski 1990, s. 744; Wasilewski
i Wnuk-Lipinski 1995, s. 66). Wystepowaly wowczas dwa wzory rekrutacji: wzor komunisty-
kombatanta (tuz po wojnie) oraz komunisty-kombatanta-proletariusza (koniec lat 40. i poczatek
lat 50.). Kryteriami byty tu, w pierwszym przypadku — cztonkostwo w partii i wczesniejszych
organizacjach komunistycznych oraz walka podczas wojny w armii powstalej w ZSRR.
W drugim przypadku natomiast wazne bylo takze odpowiednie pochodzenie spoleczne
I przynalezno$¢ klasowa. W czasach Gomutki pojawil si¢ wzor partyjnego specjalisty,
taczacego przynaleznos¢ polityczng z kwalifikacjami. Nadal jednak kryterium polityczne
dominowato. Ten model obowigzywal rowniez w okresie Gierka, z tym ze wigkszego znaczenia
nabraty kwalifikacje, co wigzalo si¢ m.in. z poprawa poziomu wyksztalcenia pokolenia
powojennego. Czwarty wzor rekrutacji do elit pojawit si¢ w czasie Solidarnosci. Po 1980 roku
tzw. lojalny ekspert miat stanowi¢ odpowiedz wiadz na postulaty brania pod uwage kryterium
merytorycznego. Niezb¢dnym warunkiem w tym przypadku byta jednak akceptacja dla zasad
ustrojowych panstwa, a przynalezno$¢ partyjna nie miata juz wigkszego znaczenia (Wasilewski

1990; Wasilewski i Wnuk-Lipinski 1995, s. 66-67).

Cztery modele rekrutacji do elit w PRL stanowig tylko pewien wzor, ilustrujacy zarazem
zmiany, jakim podlegata polityka personalna w zalezno$ci od aktualnej sytuacji politycznej

i ekonomicznej. Rekrutacja na szczeblu KC PZPR oraz Prezydium Rzadu odbywata sie¢

136



natomiast w odmienny sposob, byla bowiem bardziej uzalezniona od osobistej pozycji

kandydata na cztonka elit rzadzacych (Wasilewski i Wnuk-Lipinski 1995, s. 68).

Polskie elity polityczne lat 1944-1989 mozna okresli¢ mianem elit totalitarnych. Pomimo
pozoréw demokracji, czyli istnienia Sejmu, stanowigcej odpowiednik prezydenta Rady
Panstwa oraz rzadu, wladza nalezata do elity partyjnej. Ponadto, w Polsce, tak jak i w innych
krajach komunistycznych, obowigzywal system nomenklatury, a wigc o obsadzie kluczowych
stanowisk decydowaty wtadze partyjne. Elit¢ rzadzaca tworzyl Komitet Centralny PZPR, Biuro
Polityczne i Sekretariat KC, w tym kilka 0sob faktycznie podejmujacych decyzje, stanowigcych
tzw. superelite. Do tej ostatniej trzeba zaliczy¢ tez najwazniejsze osoby zasiadajgce
w strukturach niejawnych, zwigzanych z aparatem bezpieczenstwa. Lacznie do superelity
nalezato nie wigcej niz dziesi¢¢ osob. Ponizej w hierarchii znajdowali si¢ funkcjonariusze
szczebla centralnego, w tym czlonkowie ww. organdéw. Z kolei na elit¢ nomenklaturowa
sktadato si¢: kierownictwo partii satelickich, czlonkowie rzadu, osoby na stanowiskach
kierowniczych w NIK, NBP, SN i prokuraturze, czlonkowie Rady Panstwa, osoby na
kierowniczych stanowiskach w administracji centralnej, zwigzkach zawodowych oraz

organizacjach réznego typu (Sztumski 2014, s. 156—164; zob. tez Szumito i Zukowski 2015).

Specyfika PRL byto istnienie tolerowanej przez wladze opozycji, ktérg mozna okresli¢ mianem
koncesjonowanej. Juz istnienie dwodch  partii - satelickich, chociaz  calkowicie
podporzadkowanych PZPR, stwarzato pozory demokratycznego pluralizmu. Ze wzgledu na
specyficzne, uksztaltowane historycznie, uwarunkowania oraz rolg Kosciota katolickiego
W Polsce tolerowana byta opozycja zwigzana ze srodowiskami katolickimi, za ktorymi staly
rozne instytucje, jak Katolicki Uniwersytet Lubelski czy PAX. Z tych §rodowisk wywodzita si¢
cze$¢ kontrelit, ktore po 1989 roku miaty znaczacy wplyw na ksztalt polskiej transformacji
(Sztumski 2014, s. 164-165).

Elity a transformacja

Przejscie z jednego systemu politycznego do innego, szczeg6lnie jesli obejmuje ono proces
demokratyzacji, stanowi przedmiot zainteresowania tranzytologii. O ile w polskiej literaturze
takg zmiang systemowg okresla si¢ na og6t mianem transformacji, to w jezyku angielskim
uzywa si¢ terminu transition. ,,Tranzycja” bywa tez rozumiana jako sam etap poczatkowy,

a ,transformacja” jako proces dtuzszy i bardziej ztozony (zob. szerzej Mieczkowska 2014).

Teoretyczne wyjasnienia procesu demokratyzacji poszukiwaty jego uzasadnienia w zjawisku
modernizacji, traktujac osiggniecie okreslonego stopnia rozwoju spoleczno-gospodarczego

jako warunek niezbedny. Demokracja bylaby zatem, zgodnie z tym paradygmatem,
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pozytywnym ,,skutkiem ubocznym rozwoju spolecznego, gospodarczego i kulturowego”
(Burton i Higley 1987, s. 295). Z kolei Dankwart Rustow (1970) uznaje, ze na ten proces
najwickszy wplyw maja elity. Zaproponowal takze kilkuetapowy model procesu
demokratyzacji, w ktorym elity odgrywaja role decydujaca. To od aktywnosci liderow
politycznych zalezy bowiem ustanowienie regut demokratycznych (etap decyzji) oraz
przyswojenie tych regut przez politykow I spoteczenstwo (etap habituacji). Burton i Higley
(1987) natomiast dostrzegaja duzg role porozumienia elit (elite settlement) dla przeprowadzenia
zmiany politycznej. Stabilno$¢ polityczng osiaga si¢ w tym przypadku na skutek kompromisow

zawieranych pomiedzy przeciwstawnymi, walczacymi ze sobg wczesdniej, frakcjami politycznymi.

W poczatkach polskiej transformacji mozna byto dostrzec podobny problem, jaki wystepowat
w latach czterdziestych XX wieku, a mianowicie braki kadrowe zwigzane z niewielka
liczebnoscig elit, z ktorych mozna byloby ukonstytuowa¢ nowa wiadze. Opozycja nie byta
wszak w okresie PRL zbyt liczna. Drugi problem stanowito jej stabe, na ogot, przygotowanie
merytoryczne do sprawowania wladzy, zwlaszcza w obliczu planowanego, bardzo zlozonego,
procesu transformacji systemowej. Stanowi to, do pewnego stopnia, wytlumaczenie faktu
wspotdzielenia wladzy z bylymi elitami komunistycznymi (Sztumski 2014, s. 172-173).
Nalezy takze wskaza¢ na role tajnych stuzb, ktore m.in. poprzez infiltrowanie Srodowisk
opozycyjnych wptywaly na proces transformacji, tak aby przybrata ona ksztaltt zgodny

z interesami elit komunistycznych (Lo$ i Zybertowicz 2000).

Na skutek porozumien okraglego stolu w 1989 roku przeprowadzono czgsciowo wolne wybory
parlamentarne. W ramach 460 miejsc do Sejmu 35% bylto przeznaczone dla bezpartyjnych,
a65% dla PZPR 1 jej partii satelickich. Wybory do odrodzonego Senatu mialy charakter
calkowicie wolny. Wygrang w wyborach okazala si¢ opcja solidarnosciowa, ktora zdobyta
wszystkie mozliwe miejsca w Sejmie oraz 99% w Senacie. Pomimo posiadanej przewagi
W Sejmie, rzadzace elity komunistyczne utracity w ten sposob legitymacje do sprawowania
wladzy. Kolejne wybory (1991) byly juz wolne 1 wygrata w nich postsolidarnosciowa Unia
Demokratyczna (13,48%), tuz przed postkomunistycznym Sojuszem Lewicy Demokratycznej
(13,04%) (Sowa 2012; PKW). Przedterminowe wybory z roku 1993, przeprowadzone wedtug
nowej ordynacji wyborczej, zakonczyty si¢ zwyciestwem opcji postkomunistycznej (SLD —
37,17% w Sejmie i 37 mandatow w Senacie; PSL — 28,70% i 36) oraz kleska opcji
postsolidarnosciowej (UD — 16,09% i 4) (Dudek 2016; PKW).

Proces transformacji w Polsce 1 innych krajach bloku radzieckiego budzit duze zainteresowanie

badaczy elit. Z jednej strony bowiem elity wywarly bardzo duzy wptyw na jego przebieg,
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zwlaszcza na przewaznie pokojowy charakter, z drugiej za$ same bedac czescia tego procesu,
ulegaty rozmaitym przeobrazeniom. Stwarzato to okazje¢ do weryfikacji teorii elit, szczegdlnie
koncepcji reprodukcji i krazenia elit. Dodatkowo, skala transformacji, przebiegajacej
réwnolegle w krajach o rozmaitych uwarunkowaniach spoteczno-politycznych i kulturowych,
dawata mozliwo$¢ prowadzenia badan o charakterze komparatystycznym (zob. Best i Becker

1997; Szelenyi, Treiman i Wnuk-Lipinski 1995).

Badania elit prowadzone w pierwszych latach transformacji pokazaty, ze w Polsce elity po
transformacji miaty charakter mieszany. Wystgpita zatem zaréwno cyrkulacja, jak

i reprodukcja elit, z przewagg tej pierwszej (Wasilewski i Wnuk-Lipinski 1995).

W procesie transformacji zaszto, wskazywane juz wyzej zjawisko uwlaszczenia nomenklatury,
wyjasniane za pomoca konwersji kapitalu politycznego (spolecznego) na ekonomiczny. Ten
pierwszy, rozumiany jako cztonkostwo w partii komunistycznej, w momencie transformacji
stracit bowiem na znaczeniu. Aktywa polityczne zostaly zatem zamienione na zasoby
ekonomiczne. To zjawisko w mniejszym lub wigkszym stopniu zostalo odnotowane we
wszystkich krajach bylego bloku komunistycznego, w tym w Polsce. W spoteczenstwach
postkomunistycznych dla klasy politycznej najwazniejszy okazat si¢ kapital kulturowy, czego
dowodem byt fakt zajecia najwazniejszych stanowisk w panstwie przez inteligencje

humanistyczng (Szelenyi i Szelenyi 1995; zob. tez Staniszkis 2001, s. 190-216).

W okresie transformacji wytonita si¢ zar6wno, prowadzaca wlasng dziatalno$¢ gospodarcza,
klasa $rednia, jak i nowa elita ekonomiczna. Krzysztof Jasiecki (2002) zidentyfikowat dwie
glowne drogi jej rekrutacji. Wywodzity si¢ one, z jednej strony, z géornych warstw spotecznych
PRL, czyli partyjno-panstwowych elit wiladzy, dyrektoréw oraz kadry zarzgdzajgcej
socjalistycznych przedsigbiorstw, ktorzy wykorzystywali swoja uprzywilejowang pozycje
w zwigzku z liberalizacja gospodarki drugiej potowy lat osiemdziesigtych XX wieku.
Zachodzito tu wigc zjawisko ,,nomenklaturowej” akumulacji kapitatu. Drugim sposobem byt
rozwoj spontanicznej przedsigbiorczosci indywidualnej, zwigzanej z indywidualnymi talentami
czy umiej¢tnosciami oraz pojawiajacymi si¢ mozliwosciami ich zagospodarowania. W obu
przypadkach dziatania te mialy czesto charakter — jak je okresla Jasiecki (2002, s. 286) —
upiezezy”. W zwiazku z zerwaniem cigglosci spotecznej i historycznej, elity gospodarcze po
transformacji byty zjawiskiem pod kazdym wzgledem zupelnie nowym, m.in. w takich
wymiarach, jak pochodzenie spoteczne, zrédta zasobow czy sposdb wejscia do biznesu. Ich
sktad miat w jakiej§ mierze charakter postnomenklaturowy, obejmowat réwniez dzialaczy

dawnej opozyciji.
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Elity symboliczne w polskich mediach

Polski system medialny

Przedstawiciele roznych dyscyplin naukowych, w ktorych obszarze zainteresowan znajdujg si¢
media i/lub polityka, sg zgodni co do istnienia $cistego zwigzku pomiedzy funkcjonowaniem
systemu politycznego i medialnego. Coraz silniejsze przenikanie si¢ obu tych systemow
odzwierciedla si¢ w wielu wspotczesnych zjawiskach, takich jak polityzacja medidw czy
mediatyzacja polityki. Te¢ wspotzaleznos¢ mozna wyjasniac teoretycznie m.in. za pomoca teorii
systemOw. Prowadzone s3 takze migdzynarodowe badania poréwnawcze systemoOw

politycznych i medialnych (Engesser i Franzetti 2011; zob. Hallin i Mancini 2007; 2012).

Klasyczny juz podzial systeméw medialnych w ich relacji do systemdéw politycznych,
zaproponowany przez Daniela C. Hallina i Paolo Manciniego (2007), zaktadal wystepowanie
trzech modeli: (1) spolaryzowanego pluralizmu ($§rodziemnomorskiego), (2) demokratycznego
korporacjonizmu (potnocno-srodkowoeuropejskiego) i (3) liberalnego (poéinocnoatlantyckiego).
Jego autorzy opierali si¢ jednak wylacznie na zachodnich systemach medialnych, nie
uwzgledniajgc panstw komunistycznych (zob. Hallin i Mancini 2012a). Wyodrebnienie ww.
modeli opierato si¢ na Kkryteriach: (1) rozwoju rynkéow medialnych, (2) paralelizmu
politycznego, (3) profesjonalizmu dziennikarskiego oraz (4) stopnia i charakteru interwencji

panstwa w system medialny (Hallin i Mancini 2007, s. 21).

Pojecie paralelizmu politycznego odnosi si¢ do stopnia oraz charakteru powigzan, jakie
zachodzg pomigdzy mediami i partiami politycznymi, czyli do poziomu odzwierciedlenia
w mediach podzialow politycznych wystepujacych w danym spoteczenstwie. Paralelizm
polityczny jest zjawiskiem ztozonym 1 obejmuje nastepujace elementy: (1) zawartos¢ mediow,
(2) potaczenia organizacyjne mediow z partiami politycznymi, (3) sktonnos¢ do aktywnosci
politycznej pracownikow mediow, (4) sktonno$¢ do wybierania przez pracownikow mediow
organizacji medialnej zgodnej z ich wlasng orientacja polityczna, (5) stronniczo$¢ odbiorcéw

mediéw oraz (6) role lub praktyki dziennikarskie (Hallin i Mancini 2007, s. 21, 28-29).

Paralelizm polityczny jest zwigzany ze zjawiskiem pluralizmu, ktory z kolei moze mieé
charakter wewngtrzny 1 zewnetrzny. Pierwszy jest identyfikowany w obrebie jednej instytucji
czy tez organizacji medialnej, ktora charakteryzuje si¢ niskim paralelizmem politycznym, czyli
unika zwigzkéw z konkretnymi partiami politycznymi, aby zachowa¢ neutralno$¢. Pluralizm
zewnetrzny z kolei oznacza, ze ro6znorodno$¢ opinii 1 pogladéw politycznych osiaga si¢ nie na
poziomie jednej instytucji czy organizacji medialnej, ale w ramach catego systemu medialnego
(Hallin i Mancini 2007, s. 29-30).
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Systemy medialne, jako uktady o charakterze dynamicznym, ulegaja statym przeksztatceniom,
reagujac na zachodzace zmiany otoczenia. Ich zalezno$¢ od systemu politycznego, a co za tym
idzie — rowniez ekonomicznego, sprawia, ze kazda zmiana ustrojowa pociaga za soba zmiane
funkcjonowania systemu medialnego (Hallin i Macini 2007; Dobek-Ostrowska 2011; 2022).
Taka transformacja mediéw nastgpita zarowno w Polsce, jak i1 innych krajach bloku

wschodniego po upadku komunizmu.

Decyzje o dostosowaniu polskiego systemu medialnego do standardow demokratycznych
I funkcjonowania w gospodarce rynkowej zapadty juz podczas obrad okraglego stotu (zob.
Pokorna-lganowicz 2013). Demokratyzacja i pluralizacja mediéw w Polsce po 1989 roku
przebiegata stopniowo, wymagata bowiem wielu zmian natury prawnej i organizacyjnej.
Przystapienie Polski do Rady Europy w 1991 roku spowodowato, ze polski system medialny
musiat by¢ ksztaltowany w zgodzie ze standardami prawa wspolnotowego, czyli takimi
dokumentami, jak: Europejska Konwencja Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci,
Deklaracja o Wolnosci Wypowiedzi i Informacji oraz Europejska Konwencja o Telewizji

Ponadgranicznej (Waniek 2013).

Do pierwszych dzialan w obszarze polityki medialnej III RP nalezaty: odejécie od
koncesjonowania prasy i wprowadzenie w to miejsce obowigzku administracyjnego rejestracji
w sadzie tytutow prasowych, zniesienie cenzury i likwidacja, funkcjonujacego od 1946 roku,
Gtéwnego Urzedu Kontroli Publikacji 1 Widowisk, a takze uchwalenie nowelizacji ustawy —
Prawo prasowe z 26 stycznia 1984 roku®®, zapewniajacej prasie wolno$¢ wypowiedzi. W 1990
roku rozpoczela sie prywatyzacja dotychczasowego monopolisty w obszarze wydawnictw —
Robotniczej Spotdzielni Wydawniczej ,,Prasa — Ksigzka — Ruch”. Na mocy ustawy o tgcznosci
z 23 listopada 1990 roku® zniesiono takze monopol w dziedzinie mediéw elektronicznych, ale
rozpowszechnianie programéw radiowych i telewizyjnych objete zostato koncesjonowaniem.
Z kolei na podstawie ustawy o radiofonii i telewizji z 29 grudnia 1992 roku®® powotano
Krajowa Rade Radiofonii 1 Telewizji (KRRiT), w ktorej gestii lezy m.in. przyznawanie koncesji
nadawcom. KRRIT jest organem regulacyjnym i zgodnie z ustawa, ,,stoi na strazy wolnosci
stowa w radiu i telewizji (...) oraz zapewnia otwarty i pluralistyczny charakter radiofonii
i telewizji” (art. 6.1) (Waniek 2013; Oleszkowicz 2013).

%9 Ustawa z dnia 11 kwietnia 1990 r. o uchyleniu ustawy o kontroli publikacji i widowisk, zniesieniu organow tej
kontroli oraz o zmianie ustawy — Prawo prasowe (Dz.U. nr 29, poz. 173).

0 Dz.U. 1990, nr 86, poz. 504 ze zm.
61 Dz.U. 1993 nr 7, poz. 34.
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Panstwowe media od poczatku transformacji znajdowaty si¢ w centrum zainteresowania
politykow jako narze¢dzie sprawowania wladzy i1 ksztattowania opinii publicznej. Wyrazem
konsensusu $rodowisk politycznych byta wspomniana wyzej ustawa o radiofonii i telewizji,
regulujaca takze status radiofonii i telewizji publicznej. Funkcjonowanie mediéw publicznych,
ktorych zadaniem miato by¢ pelnienie misji publicznej, przy zachowaniu bezstronno$ci
I neutralnosci politycznej, okazato si¢ dalekie od oczekiwanego. Obsadzanie zarzadow mediow
publicznych bedacych spotkami skarbu panstwa, przy kazdej zmianie wtadzy staje si¢ obiektem
targdw politycznych, bowiem to od sktadu tych zarzadow zalezy m.in. polityka informacyjna

telewizji publicznej (Konopka 2013; Konarska 2021; Doktorowicz 2010; zob. tez Szot 2020).

W pierwszej dekadzie XXI wieku wprowadzone zostaly zmiany w funkcjonowaniu KRRIT,
ktore umozliwity przejecie kontroli nad mediami publicznymi przez partie, ktoére odniosty
zwycigstwo w wyborach w 2005 roku, czyli PiS, Ligg Polskich Rodzin i Samoobrone (Waniek
2013). W ramach realizowanego przez PiS w latach 2005-2007 tzw. projektu Czwartej
Rzeczypospolitej, stanowigcego program politycznej odnowy dystansujacy si¢ do osiagniec
1l RP, miala zosta¢ przeprowadzona m.in. lustracja dziennikarzy, co stato si¢ powodem
powaznego konfliktu w $rodowisku dziennikarskim. Spoér zakonczyto orzeczenie Trybunatu

Konstytucyjnego, uznajace przepisy w sprawie lustracji za niezgodne z konstytucja (Kuca
2018).

W pierwszej dekadzie XXI wieku polski system medialny, zgodnie z podziatem Hallina
i Manciniego (2007), byt zaliczany do modelu hybrydowego, stanowigcego potaczenie modelu
spolaryzowanego pluralizmu i liberalnego, z przewaga pierwszego (zob. Dobek-Ostrowska
2012) lub do modelu spolaryzowanego pluralizmu (zob. Nierenberg 2011). Istotng rolg
odgrywaty tu dwa kryteria, a mianowicie wysoki stopien paralelizmu politycznego oraz duzy

wplyw panstwa na funkcjonowanie systemu medialnego w Polsce (Nierenberg 2011, s. 60-61).

Sytuacja zmienita si¢ w kolejnej dekadzie, kiedy PiS po wygranych wyborach parlamentarnych
rozpoczal zmiany w polityce medialnej. Pierwsza wprowadzata nowelizacja ustawy
0 radiofonii i telewizji z 30 grudnia 2015 roku (tzw. mata ustawa medialna), na mocy ktorej to
minister skarbu, a nie jak dotychczas KRRiT, powotywatl i odwolywat zarzady i rady nadzorcze
mediéw publicznych, skracata takze kadencje dotychczasowych wladz mediow publicznych.
Ustawa spotkata si¢ w Polsce z krytyka ze strony opozycji i réznych Srodowisk, m.in.
Stowarzyszenia Dziennikarzy Polskich, wzbudzita takze duze watpliwosci Rady Europy
i Komisji Europejskiej, stajac si¢ jednym z tematow debaty o praworzadnosci w Polsce

zorganizowanej w Parlamencie Europejskim (zob. IAR/PAP/rk/aj 2015; Koniec debaty
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0 Polsce w PE 2016; Konarska 2021; Uhma 2019). W styczniu 2016 roku nowym prezesem
zarzadu Telewizji Polskiej zostal Jacek Kurski (swa 2016). Kolejng zmiang wprowadzata
Ustawa o Radzie Mediow Narodowych z 22 czerwca 2016 roku. Rada, liczaca pi¢¢ osob, miata
za zadanie powotywac i odwotywac zarzady i rady nadzorcze TVP, Polskiego Radia oraz PAP.
Dziatania PiS zmierzaty do przeksztatcenia mediow publicznych w media narodowe (Kozielski

2016; tw 2016; zob. tez: Dgbrowka 2022; Konarska 2021; Golinska-Konecko 2018).

Po 2015 roku jednym z celow polityki medialnej PiS stata si¢ takze repolonizacja mediow,
a przedmiotem uwagi byl przede wszystkim rynek dziennikéw i tygodnikéw regionalnych.
Zbiezny z tymi celami stat si¢ zakup w 2021 roku przez grup¢ PKN Orlen grupy Polska Press,
bedacej wezesniej wlasnoscig niemieckiego koncernu Verlagsgruppe Passau (Konarska 2021;
tw 2021).

Bogustawa Dobek-Ostrowska (2022) identyfikuje obecnie w panstwach bytego bloku
wschodniego cztery modele systeméw medialnych: (1) liberalno-hybrydowy; (2) medidéw
upolitycznionych; (3) mediow w okresie przejsciowym oraz (4) autorytarny. Pierwszy dotyczy
krajow nalezacych do UE, o stosunkowo wysokich, na tle regionu, standardach
demokratycznych. W poréwnaniu z modelem Hallina i Manciniego (2007) system hybrydowo-
liberalny znajduje si¢ pomig¢dzy liberalnym i spolaryzowanego pluralizmu. Obejmuje panstwa
battyckie oraz Czechy, Stowacj¢ i Stoweni¢. Charakteryzuje si¢ najnizszym upolitycznieniem,
przewaza w nim wlasno$¢ podmiotow zagranicznych. System ten jest silnie skomercjalizowany
1 podatny na tabloidyzacj¢, przekazy informacyjne s3 slabe jakoSciowo, podobnie jak
dziennikarstwo.

Drugi system, mediow upolitycznionych, rowniez obejmuje kraje UE (z wyjatkiem Serbii,
ktora tez sie do niego zalicza), a mianowicie: Butgarie, Chorwacje, Polske, Rumunie i Wegry®.
Jest on bliski modelowi spolaryzowanego pluralizmu Hallina i Manciniego (2007). Kraje te
cechuje najnizsza jakos$¢ standardow demokratycznych w UE. Media publiczne znajduja si¢
pod kontrolg partii pozostajacej u wladzy, a przez to sa silnie upolitycznione. Media prywatne,
bedace w rekach podmiotow zagranicznych, sluza osigganiu zyskow. Sa przez to
skomercjalizowane, a ich tre§¢ poddana tabloidyzacji, za to stabo upolityczniona.
Profesjonalizm dziennikarski jest przy tym na niskim poziomie. Zdaniem Dobek-Ostrowskiej
(2022), po 2015 roku polski system medialny przeszedt z modelu liberalno-hybrydowego do

mediéw upolitycznionych.

52 Na temat podobienstwa zmian w polskim i wegierskim systemie medialnym zob. Konarska 2021.
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System mediow w okresie przejsciowym dotyczy krajow najbiedniejszych, w ktérych po
upadku komunizmu demokracja jest nadal niepewna, a rozwoj systemu medialnego trudny do
przewidzenia. Media prywatne pozostaja w rekach krajowego biznesu, charakteryzujacego si¢
bliskimi koneksjami z wtadzg. Dobek-Ostrowska (2022) zalicza tu Albani¢, kraje wytonione
Z bytej Jugostawii — Bosni¢ 1 Hercegowing, Czarnogére, Kosowo 1 Macedoni¢ Potnocng oraz
Z bylego Zwiazku Radzieckiego — Armeni¢, Gruzje, Kirgizje, Moldowe i Ukraing. Media sg

malo obiektywne, jako$¢ dziennikarstwa jest niska, a autonomia dziennikarzy ograniczona.

System mediow autorytarnych obejmuje dawne republiki radzieckie: europejskie — Biatorus
i Rosje oraz azjatyckie — Azerbejdzan, Kazachstan, Tadzykistan, Turkmenistan i Uzbekistan.
W tych panstwach komunizm przeksztatcit si¢ w autorytaryzm, media sg zatem silnie
upolitycznione i zalezne od wladzy, stuzac jej jako narzedzie propagandy (Dobek-Ostrowska
2022).

Dobek-Ostrowska (2022), charakteryzujac polski system medialny po 2015 roku wedlug
czterech kryteriow wykorzystanych przez Hallina i Manciniego (2007) do wyodrgbniania
systemOw medialnych, wskazuje na skrajne upolitycznienie mediéw publicznych, ktdre zostaty
catkowicie podporzadkowanie koalicji rzadzacej. Badaczka uznaje te zjawiska za gldwne
przyczyny zakwalifikowania polskiego systemu medialnego do modelu mediow
upolitycznionych. Natomiast posrod mediow komercyjnych radiowych i telewizyjnych

dostrzega wystepowanie pluralizmu zewngtrznego.

W Polsce trzy najwieksze stacje telewizyjne to publiczna TVP oraz dwie komercyjne — TVN
i Polsat, obie funkcjonujgce od lat dziewiecdziesigtych XX wieku. Wsrod nich tylko jedna jest
wlasno$cig podmiotu zagranicznego, a mianowicie TVN, nalezaca od 2022 roku do koncernu
Warner Bros. Discovery, wczesniej byta wtasnoscig Discovery (Kurdupski 2020; Struktura
wlascicielska TVN 2021; Pallus 2022; Telewizja, portale 2020).

Najwieksze rozglosnie radiowe to komercyjne RFM FM nalezace do spotki Bauer Media
Polska (z kapitatem niemieckim) oraz Radio ZET — czg$¢ holdingu Eurozet, od 2018 roku
bedacego w posiadaniu Czech Media Invest. Obie powstaty w 1990 roku. Trzecia rozglo$nia —

Polskie Radio — jest nadawcg publicznym (Pallus 2020; Telewizja, portale 2020).

Media a podzialy polskiej sceny politycznej po 2015 roku

Od 2015 roku media publiczne s3 uznawane za szczegoOlnie upolitycznione, stronnicze
I podporzadkowane partii rzadzacej (zob. np. Golinska-Konecko 2018; Seklecka 2017; Klepka
2017; Goflebiewski 2018; Bartoszewicz i Golebiewski 2021), jednak prowadzone badania
przekazow medialnych wykazujg stronniczo$¢ takze po stronie mediow komercyjnych. Jak
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stwierdzono, telewizja TVN prezentuje stanowisko proopozycyjne i antyrzagdowe, natomiast
przekaz stacji Polsat wydaje si¢ bardziej obiektywny (zob. np. Bartoszewicz i Golebiewski
2021; Gotebiewski 2018)%3. Jednym z powodéw radykalizacji przekazu medialnego moze by¢
kwestia jego optacalnosci pod wzgledem finansowym. Dziennikarstwo stronnicze przynosi
bowiem wydawcom wigkszy zysk niz dziennikarstwo mniej zaangazowane polityczne

(Bartoszewicz i Gotgbiewski 2021).

Obecnosé elit symbolicznych w programach publicystycznych (2015-2020)

Zgodnie z przytoczong w rozdziale trzecim definicjg (van Dijk 1993), elity symboliczne
charakteryzuja si¢ ulatwionym dostgpem do medidow, co stanowi jeden z wazniejszych
elementow sprawowania przez nie kontroli nad dyskursem publicznym. Czesta obecno$¢
w mediach jest mozliwa dzigki licznym audycjom publicystycznym, do ktorych cztonkowie elit

symbolicznych sa regularnie zapraszani w charakterze gosci.

Wprawdzie zadaniem niniejszej rozprawy nie jest zbadanie wptywu dyskursu elit na tozsamos$¢
zbiorowa, a jedynie roli tego dyskursu oraz jego wymiaru emocjonalnego, warto jednak przy
tej okazji odnotowaé, jaka jest skala uczestnictwa przedstawicieli elit symbolicznych
W polskich mediach. Szczegdétowe dane na ten temat mozna pozyska¢ dzigki prowadzonemu
od maja 2015 roku, w systemie ciaglym, projektowi Centrum Monitorowania Dyskursu
Publicznego®. Celem projektu jest ,,dostarczenie systematycznej i zobiektywizowanej

charakterystyki programéw publicystycznych w radiu i telewizji”®°.

Projekt CMDP opiera si¢ na podstawowym zalozeniu, iz ,,[s]ita wplywu osoby wypowiadajace;]
si¢ w mediach koreluje pozytywnie z zasiggiem stacji oraz ogladalnoscia/stuchalnoscia
konkretnej audycji”®. Dlatego szczegdlng uwage poswieca sie w nim tym stacjom radiowym
i telewizyjnym (W mniejszym stopniu takze internetowym), ktore charakteryzuja sie
najwiekszym zasiggiem. Monitorowane sg audycje emitowane w pasmach: porannym (od godz.

7 do 9) oraz wieczornym (od godz. 18 do 21).
W metodologii projektu istotne sg trzy wskazniki: (1) obecnos¢ — ,,okreslajaca procentowy
udziat przedstawicieli danego §rodowiska politycznego w mediach”; (2) wplyw — okreslajacy

,»taczny procentowy udziat w rynku stacji, w ktorych danego poranka lub wieczora wystapili

83 Cze$¢ badan dotyczyla kanalow informacyjnych, czyli TVP Info, TVN24 i Polsat News.

8 Projekt jest realizowany w strukturach Instytutu Socjologii UMK w Toruniu. W monitoringu uczestnicza
wolontariusze, pracownicy IS UMK oraz studenci WFINS UMK.

8 http://cmdp.umk.pl/pl/cmdp/ [dostep: 09.03.2023].
% Na temat metodologii projektu zob. szerzej: http://cmdp.umk.pl/pl/metodologia/ [dostep: 09.03.2023].
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przedstawiciele poszczegdlnych srodowisk politycznych” oraz (3) efektywnosé, wyrazajaca si¢
w proporcji pomigdzy wskaznikami obecnosci i wptywu®’.

Wprawdzie projekt koncentruje si¢ — przynajmniej na poziomie wizualizacji prezentowanych
na stronie CMDP — na $rodowiskach politycznych, ale dostarcza znacznie szerszych danych,
m.in. informacji dotyczacych obecnosci w mediach przedstawicieli poszczegdlnych kategorii,
takich jak: politycy (aktualni i byli), przedstawiciele duchowienstwa, pracownicy administracji
publicznej, publicysci, cztonkowie fundacji i stowarzyszen, ludzie kultury, pracownicy nauki,
nauczyciele, cztonkowie stuzb mundurowych, osoby wykonujace zawody medyczne,
przedstawiciele biznesu, sagdownictwa, sportowcy czy goscie zagraniczni. Stad tez dane na
temat ogolnej obecnosci gosci w mediach oraz z podziatlem na poszczegoélne $srodowiska

polityczne i kategorie dajg przyblizony obraz skali udziatu elit symbolicznych w mediach.

W okresie objetym badaniem realizowanym w ramach projektu doktorskiego, wyznaczonym
przez daty od 25 pazdziernika 2015 roku do 12 lipca 2020 roku®®, w bazie CMDP odnotowano
tacznie 63 852 obecnosci gosci audycji publicystycznych, z czego m.in.: 38 492 politykow
(aktualnych), 11 203 publicystow, 4751 pracownikéw nauki, 1775 bytych politykow, 1079
pracownikow lub 0sob zwigzanych z kultura, 750 przedstawicieli sadownictwa oraz 624 0osoby
duchowne®. Tygodniowo, w audycjach poddanych monitoringowi, goécito zatem $rednio

niemal 263 przedstawicieli elit symbolicznych, co wydaje si¢ liczbg bardzo znaczaca.

Polska scena polityczna w latach 2015-2020

Podzial polityczny w ujeciu teoretycznym

Pojecie podziatu politycznego jest wykorzystywane zaréwno w politologii, jak 1 socjologii.
Przedmiotem zainteresowania badaczy obu dyscyplin sa wystepujace we wspotczesnych
spoteczenstwach podziaty i konflikty, ktore znajduja odzwierciedlenie w preferencjach

politycznych, a co za tym idzie — w wynikach wyborczych.

Sposrdod ujec teoretycznych odnoszacych si¢ do podziatu politycznego w socjologii najbardziej
znana jest koncepcja Martina Lipseta 1 Steina Rokkana (1967), wyjasniajaca mechanizmy, ktore
uformowaty partie polityczne w Europie Zachodniej. Autorzy zaproponowali model, ktory
pozwala zrozumie¢ ogromng ztozono$¢ i roznorodno$¢ wspotczesnych systemow partyjnych

I ich pakietow programowych. Zgodnie z tym modelem podstawa podzialow politycznych

67 Tamze.
88 Uzasadnienie zakresu badania znajduje sie w rozdziale 6.
% Dane CMDP.
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(cleavages), odzwierciedlanych przez tworzone od okresu tuz po pierwszej wojnie $wiatowej
systemy partyjne, byly historyczne konflikty spoteczne zwigzane z trzema wielkimi
wydarzeniami, a mianowicie (1) reformacja (XVI wiek) i w jej nastgpstwie kontrreformacja;
(2) rewolucjg narodow3a i demokratyczng (od 1789 roku) oraz (3) rewolucja przemystowg. Na
skutek tych wydarzen pojawily si¢ konflikty (podziaty) spoteczne na liniach: panstwo —
Kosciot, centrum — peryferie, miasto — wies (gospodarka ziemska — gospodarka miejsko-
przemystowa) oraz posiadacze — pracownicy najemni. Uformowane woOwczas opcje
swiatopogladowe 1 podziaty polityczne miaty, zdaniem autorow, przetrwac na skutek zjawiska

,,zamrozenia”. Umieszcza si¢ je zatem w perspektywie dtugiego trwania.

Podzial elit politycznych w III RP

Przyjmuje si¢, ze rok 1989 stanowi cezur¢ pomiedzy Polska Rzeczpospolita Ludowa, jako
panstwem niesuwerennym, zaleznym od ZSRR, w ktorym panowat ustrdj okreslany mianem
demokracji ludowej, a Trzecia Rzeczpospolita, oparta na systemie wolnorynkowym,
spoteczenstwie obywatelskim oraz demokracji. Ten przetomowy rok byt naznaczony wieloma
wydarzeniami, ktore przesadzily o dalszych losach panstwa polskiego. Zanim to jednak
nastapito, musiaty zaj$¢ rozmaite procesy, wydarzenia i okoliczno$ci, zarowno w kraju, jak i na
arenie miedzynarodowej, ktore umozliwilty dokonanie si¢ w Polsce transformacji systemowe;j.
W wymiarze wewnetrznym mozna tu wymieni¢ m.in.: kolejne kryzysy (1956, 1970 i 1980),
umozliwiajgce stopniowy wzrost autonomii obywateli wobec partii rzadzacej, dziatalnosc
opozycji, wptyw Kosciota katolickiego czy procesy deregulacji z konca lat osiemdziesiatych.
Te ostatnie wynikaty m.in. z ustawy o dziatalnosci gospodarczej, zwanej ustawa Wilczka'®.
W wymiarze migdzynarodowym kluczowe znaczenie miata zmiana polityki prowadzonej przez

ZSRR wobec panstw podporzadkowanych (Dudek 2016, s. 17; zob. Sowa 2012).

Do najwazniejszych wydarzen roku 1989, ktéry zapoczatkowal okres transformacji ustrojowej,
gospodarczej i spotecznej, mozna zaliczy¢: prowadzone od 6 lutego do 5 kwietnia tzw. obrady
okragtego stotu, czyli negocjacje pomiedzy wiladzg a opozycja; zalegalizowanie NSZZ
Solidarno$¢ (17 kwietnia); wybory kontraktowe z 4 czerwca; mianowanie Wojciecha
Jaruzelskiego prezydentem (19 lipca); powotanie rzagdu Tadeusza Mazowieckiego, w tym
Leszka Balcerowicza na wicepremiera i ministra finansow (12 wrzes$nia); przywrdcenie nazwy

Rzeczpospolita Polska oraz godta, w postaci orta biatego w koronie (31 grudnia) (Sowa 2012).

0 Od nazwiska dwczesnego ministra przemystu Mieczystawa Wilczka. Ustawa byla cze$cig pakietu ustaw
uchwalonych 23 grudnia 1988 roku, tworzacych podstawe dla nowego tadu gospodarczego (zob. Sowa 2012;
Skibicki 2019).
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Wymienione powyzej wydarzenia w polgczeniu ze sposobem wymiany i reprodukcji elit
w okresie transformacji przesadzity o ksztalcie polskiej sceny politycznej. Podziaty elit
politycznych moga stanowi¢ przy tym jedno z kryteriow periodyzacji III RP, poczawszy od
roku 1989.

Pierwszym podziatem jest zaproponowany przez Mirostawe Grabowskg 1 Tadeusza Szawiela
(Grabowska i Szawiel 2003; Grabowska 2004) podziat, stanowigcy adaptacj¢ koncepcji Lipseta
i Rokkana (1967) do warunkow polskich. Ze wzgledu na specyficzny w poréwnaniu
Z Zachodem przebieg r6éznych proceséw historycznych, w Polsce linie podziatow spoteczno-
politycznych nie siggaty tak daleko w przesztos¢. Podzial zidentyfikowany przez Grabowska
i Szawiela (Grabowska i Szawiel 2003; Grabowska 2004) obejmowal bowiem opcje
postkomunistyczng i postsolidarno$ciowa.

Wskazany wyzej podziat nie byt trwaty, poniewaz kolejny opierat si¢ juz na rywalizacji dwoch
partii o proweniencji opozycyjnej, czyli PiS i PO. Nie udato si¢ bowiem utworzy¢ koalicji (czyli
tzw. POPIS), po tym jak obie partie otrzymaty najwiecej gtosow w wyborach parlamentarnych
w 2005 roku (zob. np. Lukowski i Sadowski 2013; Stanley 2014).

Rafat Klepka (2013, s. 56) proponuje nastgpujacag periodyzacje w III RP wraz z towarzyszacymi
mu podziatami polskiej sceny politycznej: (1) okres od 1989 do 2005 roku, wyznaczany
podziatem na ,.elity postkomunistyczne i postsolidarno$ciowe”, (2) od 2005 do 2010 roku,
kiedy obowigzywat podzial na Polske ,,solidarng” 1 ,,liberalng” (3) oraz po roku 2010, kiedy to
podzial opieral si¢ na pogladach dotyczacych przyczyn tragedii smolenskie;.

W przypadku pogladéw na temat przyczyn tragedii smolenskiej, jako kryterium podziatu
politycznego w Polsce po 2010 roku, warto wspomnie¢ o waznej roli, jakg dla ksztalttowania
si¢ 1 utrzymywania réznych podzialow odgrywa tzw. rachunek krzywd. Moze on dotyczy¢
zarOwno jednostki, jak i1 zbiorowosci, z ktérg dana jednostka odczuwa wiez 1 z ktorg sig
utozsamia, jak rodzina, spoteczno$¢ lokalna, grupa etniczna czy religijna, klasa spoteczna.
Rachunek krzywd odnosi si¢ zarowno do krzywdy doznanej, jak i wyrzadzonej, taczac si¢ przy
tym z okre$lonymi emocjami. W pierwszym przypadku jest to poczucie niesprawiedliwosci’?,
w drugim za$§ — strach przed rewanzem. W obu przypadkach natomiast emocje stanowig
element konstytuujagcy przeciwstawne czy wrogie sobie wspolnoty. Rachunek krzywd
utrzymuje i wzmacnia podzialy polityczne ze wzglgdu na mozliwo$¢ dlugiego, nieraz

wielopokoleniowego trwania. W warunkach polskich dotyczy r6znych wydarzen historycznych

L Stanowigce istotny wyznacznik resentymentu (zob. Demertzis 2020, s. 113-114).
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z blizszej i bardziej odleglej przesztosci, np. drugiej wojny $§wiatowej, stosunku do Zydow,

stosunku do ZSRR itd. (Bialous i Sadowski 2013; zob. tez Lukowski i Sadowski 2013).

Innym kryterium podziatu polskiej sceny politycznej jest kryterium odwolujace si¢ do miejsca
Polski w systemie centro-peryferyjnym i stosunku elit do polityki zagranicznej. Przy
interpretacji sytuacji Polski w wymiarze mi¢dzynarodowym z perspektywy teorii systemow-
Swiatdw, a zatem jako panstwa potperyferyjnego wobec — zgodnie z koncepcja Babonesa
(2013) — rdzenia zachodnioeuropejskiego podziat elit politycznych opieratby si¢ na stosunku
do tego rdzenia, a zatem wyr6zniatby elity prordzeniowe i antyrdzeniowe. Zgodnie z takim
kryterium po 2005 roku ob6z antyrdzeniowy reprezentowat PiS, a prordzeniowy — Platforma
Obywatelska (Turkowski 2016; zob. Babones 2013; Zarycki 2011).

Polska pod rzadami PiS

W roku 2015 odbyty si¢ podwojne wybory — prezydenckie i parlamentarne — ktore zmienity
diametralnie uktad sit na krajowej scenie politycznej, wptywajac takze w sposob znaczacy na
polska polityke zagraniczng i pozycj¢ Polski na arenie migdzynarodowej. Stalo si¢ to po o§miu
latach rzagdow koalicji PO/PSL i pigciu latach od przedwczesnej zmiany na urzedzie prezydenta,
kiedy to Bronistaw Komorowski zastapit zmartego tragicznie w katastrofie smolenskiej Lecha
Kaczynskiego.

Na polskiej scenie politycznej w roku 2015 do istniejacych dotychczas partii doszty dwa nowe
podmioty: Nowoczesna (.Nowoczesna, .N), o profilu centrowym i liberalnym, utworzona przez
Ryszarda Petru, oraz ugrupowanie Kukiz’15, o profilu konserwatywnym i liberalnym, ktérego
zalozycielem byt Pawel Kukiz. Oba podmioty kandydowaly w jesiennych wyborach
parlamentarnych, a sam Kukiz réwniez w prezydenckich, w ktorych uzyskal trzeci wynik

(TL 2015; Bankowska 2015; PKW).

Pierwsze z wyborow odbyly si¢ 10 maja (I tura) i 24 maja (II tura). Sposrod zarejestrowano
11 kandydatow najwiecej glosow otrzymat Andrzej Duda (34,76%), popierany przez PiS,
a niewiele mniej urzedujagcy wowczas prezydent, popierany przez Platform¢ Obywatelska,
Bronistaw Komorowski (33,77%). W drugiej turze otrzymali oni odpowiednio 51,55%
148,45% 1 tym samym Andrzej Duda zostal wybrany szostym prezydentem Trzeciej

Rzeczypospolitej. Zaprzysiezenie nowego prezydenta miato miejsce 6 sierpnia (PKW).

Kilka miesigcy po wyborach prezydenckich odbyly si¢ wybory parlamentarne, przeprowadzone
25 pazdziernika. Do Sejmu dostato si¢ pie¢ partii/ugrupowan politycznych, uzyskujac: PiS —
235 mandatow (51,09%); PO — 138 (30%); Kukiz’15 — 42 (9,13%); Nowoczesna — 28 (6,09%)
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i PSL — 12 (3,48%). Jeden mandat (0,22%) otrzymata Mniejszo$¢ Niemiecka. W Senacie PiS
zdobyt 61 miejsc, a PO — 34 (PKW).

Wynik wyboréw umozliwit powotlanie samodzielnego rzadu, co nastgpito 16 listopada 2015
roku. Po raz pierwszy w historii 111 RP jedna partia uzyskata petni¢ wladzy, majac prezydenta
z wlasnym poparciem, wigkszo$¢ parlamentarng oraz wlasny rzad. Premierem zostala Beata
Szydto, ktora pozostawala na tym stanowisku do 8 grudnia 2017 roku. Zastapit ja Mateusz
Morawiecki, ktorego rzad zostal powotany 11 grudnia 2017 roku (Znamy sktad 2017). PiS
przystapit do wyborow i rzadzit przez pierwszg kadencje w koalicji z Solidarng Polska, ktorej
prezesem jest Zbigniew Ziobro, oraz kierowang przez Jarostawa Gowina Polskg Razem,

przeksztatcong w 2017 roku w Porozumienie (Jarostaw Gowin 2017).

W okresie pierwszej kadencji PiS odbyty si¢ najpierw wybory samorzadowe, a nast¢pnie
wybory do Parlamentu Europejskiego. Pierwsze miaty miejsce w 2018 roku: 21 pazdziernika
(I'tura) oraz 4 listopada (Il tura). Przed wyborami samorzadowymi zawigzata si¢ Koalicja
Obywatelska, w ktorej sktad weszty PO 1 Nowoczesna (zob. Ko¢ 2018). W wyborach do
sejmikow wojewodzkich zwycigzyt PiS (254 mandaty) przed KO (194), PSL (70),
Bezpartyjnymi Samorzadowcami (15), SLD-Lewica Razem (11), Mniejszoscig Niemiecka (5),
KWW Z Dutkiewiczem dla Dolnego Slaska (2) i KWW Projekt Swigtokrzyskie Bogdana
Wenty (1). PiS uzyskat rzady (samodzielnie lub w koalicji) w o§miu sejmikach, w pozostatych
o$miu wladze zdobyta KO (PKW; W wojewaddztwach remis 2018).

Kolejnymi wyborami byly wybory do Parlamentu Europejskiego, w Polsce przeprowadzone
26 maja 2019 roku. Polacy wybierali 52 europostéw. Najwiecej mandatéw zdobyt PiS — 26
(50,98%), na kolejnym miejscu znalazta si¢ Koalicja Europejska PO PSL SLD .N Zieloni — 22
(43,14%), a na trzecim Wiosna Roberta Biedronia — 3 (5,88%) (PKW). Koalicja Europejska
uznala wynik wyborow za porazke i1 rozpadita si¢ po wyborach. Przyczyn przegranej
upatrywano m.in. w: dziataniach PiS (przedwyborcze transfery finansowe jako ,,przekupstwo
wyborcze”), mocno antykoscielnym wystgpieniu redaktora naczelnego ,,Liberté!” Leszka
Jazdzewskiego, poprzedzajacym wyktad Tuska na Uniwersytecie Warszawskim (3 maja), zbyt
duzym nacisku na sprawy ideologii, zbyt szerokim bloku, ktory poszedt wspolnie do wyboréw
itd. (Hall 2019; Wroblewski 2019; zob. tez akw//rzw 2019).

Przed kolejnymi wyborami parlamentarnymi, ktoére odbyly jesienia 2019 roku, nastapity

przegrupowania koalicji. Zarejestrowano pi¢¢ komitetoéw wyborczych w wyborach do Sejmu:

150



Polskie Stronnictwo Ludowe, Prawo i Sprawiedliwo$¢, Sojusz Lewicy Demokratycznej’?,
Konfederacja Wolnoéé i Niepodlegto$é™ oraz Koalicja Obywatelska PO .N iPL™ Zieloni.
Wybory do Sejmu wygrat PiS, otrzymujac 235 mandatow (51,09%), na kolejnym miejscu
znalazta si¢ KO — 134 (29,13%), a dalej SLD — 49 (10,65%), PSL — 30 (6,52%) i Konfederacja
— 11 (2,38%). Jeden mandat otrzymata Mniejszo$¢ Niemiecka (0,22%). W wyborach do Senatu
PiS uzyskat 48 miejsc, tracac tym samym wiekszos¢, a KO — 43 (PKW). W dniu 15 listopada
2019 roku zostat powotany drugi rzad Mateusza Morawieckiego (js, kb/adso 2019).

Ostatnimi z wyborow, jakie mialy miejsce w latach 2015-2020, byly wybory prezydenckie,
zakonczone zwycigstwem urzedujacego prezydenta Andrzeja Dudy. Wybory odbyly sie
W dwoch turach: 28 czerwca i 12 lipca. Sposréd 11 kandydatow, ktorzy zostali zarejestrowani
przez Panstwowa Komisj¢ Wyborcza, najwiecej gtosoOw otrzymali Andrzej Duda (43,50%),
popierany przez PiS i partie koalicyjne oraz urz¢dujacy prezydent Warszawy Rafal
Trzaskowski (30,46%), cztonek PO, popierany przez macierzysta parti¢ oraz Nowoczesna,
Parti¢ Zieloni i in. Obaj spotkali si¢ w drugiej turze, otrzymujac: Duda — 51,03%, Trzaskowski
—48,97% (PKW).

Wybory prezydenckie z 2020 roku wigzatly si¢ z powaznym kryzysem, wywotanym pandemig
COVID-19, pierwotnie bowiem miaty odby¢ si¢ 10 maja. Po tym, jak nie doszly do skutku,
marszatek Sejmu Elzbieta Witek wyznaczyla kolejng date — 28 czerwca. Duze kontrowersje
I protesty ze strony opozycji wywota kwestia tzw. wyborow kopertowych, czyli powszechnych
wyborow korespondencyjnych, ktore miaty si¢ odby¢ 10 maja, zgodnie z projektem ustawy
Z 6 kwietnia, przegtosowanym tego samego dnia. Ustawa zostala odrzucona przez Senat,
negatywng opini¢ wydal tez Sad Najwyzszy. Wczesniej pojawila si¢ takze opinia Organizacji
Bezpieczenstwa 1 Wspotpracy w Europie, ze wybory korespondencyjne nie beda spetniacé
standardow demokratycznych. Przeciwko wyborom kopertowym protestowaty srodowiska
naukowe oraz wielu bytych i czynnych politykow zwiazanych z opozycja. Rowniez niektorzy
politycy koalicji rzadzacej byli przeciwni takiej formie wyborow (zob. np.: Biefczak 2020;
Rutynowska, Tatala i Wachowiec 2020; Zétciak 2020).

72 Lewica — SLD, Wiosna, Razem. Partia centrolewicowa Wiosna zostata zatozona w 2019 roku (przedtem jako
Kocham Polske), z prezesem Robertem Biedroniem (do 2021 roku, kiedy to zostata rozwigzana i weszta w sktad
Nowej Lewicy). Lewicowa Partia Razem powstata w 2015 roku, od roku 2019 jako Lewica Razem, do 2022 roku
kierowana przez Zarzad Krajowy (https://partiarazem.pl/; Sawczuk 2019).

8 Najpierw koalicja o profilu konserwatywnym i eurosceptycznym (Konfederacja KORWIN Braun Liroy
Narodowcy), od 2019 roku partia polityczna (lug/PAP 2019; https://konfederacja.pl/).

" Inicjatywa Polska — partia centrolewicowa (od 2019), przedtem stowarzyszenie, przewodniczaca jest Barbara
Nowacka (Rawicz 2019).
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Po przejeciu wiadzy przez PiS nastgpita znaczna polaryzacja sceny politycznej i zaostrzenie
konfliktu politycznego. Stowem-kluczem ilustrujacym ow konflikt stata si¢ tzw. ,totalna
opozycja”, ktore to okreslenie, powstate w szeregach PO dla nazwania planowanych relacji
Z koalicjg rzadzaca, zyskato duzg popularnos¢ i weszto do jezyka polityki. Drugim, rownie
chwytliwym, byta ,,nadzwyczajna kasta”. Z kolei to okreslenie pojawito si¢ w Srodowisku
sedziowskim, w charakterze autodefinicji i stato si¢ dla PiS hastem wykorzystywanym dla
uzasadnienia konieczno$ci reform w zakresie funkcjonowania wymiaru sprawiedliwosci (zob.

Rosinska-Mamej i Potowniak-Wawrzonek 2021).

Od 2015 roku konflikt polityczny, a takze towarzyszacy mu konflikt kulturowy, odzwierciedlat
si¢ w licznych protestach 1 demonstracjach, przybierajacych nieraz bardzo gwattowna forme,
a dotyczacych réznych kwestii, m.in.: sporu o Trybunat Konstytucyjny, reform sagdownictwa,
prob zmian w prawie aborcyjnym czy tez praw oséb LGBT. Powstaty przy okazji rozmaite
stowarzyszenia i ruchy nieformalne, takie jak Komitet Obrony Demokracji (KOD), Dziewuchy
Dziewuchom czy tez tzw. Ruch Osmiu Gwiazd (Rakosza 2018; Kozdrowicki 2016; Godzinski
2021). Ta ostatni nazwa stanowi przy tym przyktad brutalizacji i wulgaryzacji jezyka,

towarzyszacej zaostrzeniu konfliktdéw na polskiej scenie politycznej po 2015 roku.

Tuz przed wyborami parlamentarnymi w 2015 roku rozpoczat si¢ pierwszy powazny kryzys na
polskiej scenie politycznej, kontynuowany za rzadéw PiS. Postowie Sejmu VII kadencji,
podczas ostatniego posiedzenia 8 pazdziernika, wybrali pigciu sedziow Trybunatu
Konstytucyjnego na miejsce tych, ktorych kadencje miaty zakonczyc¢ si¢ w listopadzie i grudniu
tego samego roku. Wybor odbyt sie na podstawie ustawy o Trybunale Konstytucyjnym
z 25 czerwca 2015 roku, ktorej uchwalenie PO thumaczylta staraniami o zachowanie cigglosci
urzedow, a PiS — zabezpieczaniem interesow PO w razie przegranej w wyborach. Jak orzekt
p6zniej Trybunatl Konstytucyjny (9 grudnia 2015 roku), dwoch sedzidow wybrano w sposob
niezgodny z Konstytucja. Nowy prezydent nie odebral przyrzeczen od zadnego z pigciu
sedziow, a nowy Sejm wybratl kolejnych pieciu na posiedzeniu 2 grudnia 2015 roku. Podwojny
wybor stat si¢ przyczyna dlugotrwalego kryzysu ustrojowego, protestow srodowisk zwigzanych
z opozycja, a takze reperkusji miedzynarodowych (zob.: PAP/IAR/Trojka/aj 2015; Litwin-
Lewandowska 2016; Sawinski 2016; PAP 2016).

Kolejny kryzys wigzatl si¢ z reformg sadownictwa prowadzona przez PiS. Szczegoélne jego
zaostrzenie miato miejsce od 2017 roku, w zwigzku z uchwaleniem w lipcu tego roku
nowelizacji: (1) ustawy o Krajowej Radzie Sagdownictwa, (2) ustawy — Prawo o ustroju sgdow

powszechnych oraz (3) ustawy o Sadzie Najwyzszym. Pierwsza zaktadata m.in. wygaszenie
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kadencji aktualnych cztonkéw KRS. Tych z kolei mialby wybiera¢ Sejm, a nie sedziowie.
Druga dawata wigksze kompetencje Ministrowi Sprawiedliwosci w kwestii powotywania
I odwolywania prezesow i wiceprezesow sadow, wprowadzata tez losowy przydziat spraw
sedziom. Trzecia natomiast przewidywatla m.in. powotlanie trzech nowych Izb Sadu
Najwyzszego, inny niz dotychczas tryb powolywania sedziow SN oraz mozliwosé
przeniesienia obecnych w stan spoczynku (Ustawa o Krajowej Radzie Sgdownictwa 2017,

Wszystko co musicie wiedzie¢ 2017; Ustawa 0 Sgdzie Najwyzszym 2017).

Po przyjeciu ustaw w kraju rozpoczely si¢ liczne protesty partii i srodowisk opozycyjnych,
miaty miejsce takze reakcje instytucji zagranicznych. Prezydent zawetowat pierwsza i trzecia
Z ustaw, podpisujac jedynie ustawe o ustroju sagdow powszechnych. W miejsce dwoch
zawetowanych przedstawil wiasne projekty ustaw, ktére zostaty przyjete przez Sejm w grudniu
2017 roku (Sasiada 2017). Kolejne protesty w kraju i reakcje zagraniczne pojawily sie po
wniesieniu w grudniu 2019 roku projektu o zmianie ustawy o Sadzie Najwyzszym oraz

niektorych innych ustaw (zwanej ustawg ,.kagancowg”) (zob. np. Borowski i Szczerba 2019).

Jednym z najpowazniejszych kryzyséw w wymiarze krajowym w okresie 2015-2020 byta
okupacja Sali Posiedzef Sejmu przez opozycj¢, prowadzona od grudnia 2016 do stycznia 2017
roku. Jej przyczyna byly zmiany organizacyjne dotyczace obecnosci dziennikarzy w budynkach
sejmowych, a takze wykluczenie posta Michala Szczerby z posiedzenia Sejmu. Podczas
okupacji pod budynkami Sejmu odbywat si¢ protest KOD. Glosowanie ustaw, w tym ustawy
budzetowej, odbyto si¢ w Sali Kolumnowej. Opozycja zarzucala PiS, Ze w czasie glosowania
doszto do wielu nieprawidtowosci, z kolei po stronie PiS padaly oskarzenia o probe
zorganizowania puczu, ktérego celem miato by¢ obalenie rzadu (zob.: Awantura i protesty

2016; Zajecki 2017; Piasecki 2022).

Kolejnym powaznym kryzysem w analizowanym okresie byta pandemia COVID-19 od marca
2020 roku, ktéra w wymiarze ekonomicznym stata si¢ w dalszej perspektywie przyczyna
zapasci gospodarczej. W wymiarze politycznym natomiast byla powodem napigé

I wspomnianego wyzej kryzysu w zwigzku z wyborami prezydenckimi (zob. Piasecki 2022).

Polityka zagraniczna i relacje Polski z UE i USA

Glowne kierunki polskiej polityki zagranicznej po roku 1989

Na skutek procesoOw rozpadu bloku wschodniego 1 upadku ZSRR, trwajacych w latach 1989—
1991, zakonczyt sig, istniejacy od drugiej potowy lat czterdziestych XX wieku, dwubiegunowy

podzial $wiata. Zmiana ukladu sil, spowodowana z jednej strony rozpadem Zwigzku
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Radzieckiego, z drugiej zas — pojawieniem si¢ na mapie Europy wielu nowych panstw, stata si¢
dla Polski szansa, i konieczno$cig zarazem, okre§lenia na nowo swego miejsca i roli na arenie

miedzynarodowej (Fiszer 2021, s. 25; zob. Cziomer 2015a, s. 21-28).

Dwubiegunowy podziat $wiata opierat si¢ na istnieniu dwoch blokow militarnych, za ktorymi
staty dwie organizacje polityczno-wojskowe, Kierowane przez dwa wrogie mocarstwa, USA
i ZSRR. W przypadku krajow zachodnich byta to, utworzona w 1949 roku, Organizacja
Traktatu Potnocnoatlantyckiego (ang. North Atlantic Treaty Organization — NATO). Z kolei
panstwa komunistyczne nalezaly do Uktadu Warszawskiego, powstatego w 1955 roku, pod
oficjalng nazwg — Uklad o Przyjazni, Wspotpracy i Pomocy Wzajemnej (ros. Jozoeop
0 Opyoicbe, compyonuuecmee u ezaumuou nomowu). Uklad Warszawski zostal rozwigzany
w 1991 roku, a decyzja o zakonczenie wspotpracy militarnej bytych panstw bloku wschodniego
wigzala si¢ z wycofaniem stacjonujacych w nich wojsk radzieckich. Ostatni radziecki

kontyngent opuscit Polske w 1993 roku (zob. np. Katuzny 2008; Tomaszewski 2021).

W wygloszonym w 1990 roku exposé 6wczesny minister spraw zagranicznych Krzysztof
Skubiszewski, odnoszgc si¢ do zmieniajacego si¢ tadu europejskiego i migdzynarodowego oraz
pozycji Polski na tle zachodzacych zmian, wymienit m.in. nastgpujace priorytety polityki

zagranicznej (Sejmowe exposé 1990, s. 3):

o Wspottworzenie systemu bezpieczenstwa europejskiego na bazie Konferencji
Bezpieczenstwa i Wspotpracy w Europie; rozbudowywanie powigzan ,,z organizacjami
I ugrupowaniami europejskimi, zwtaszcza ze Wspolnotami Europejskimi i z Rada
Europy”;
e  Wspolpraca regionalna: z Wegrami, Czeska 1 Stowacka Republikg Federacyjna, a takze
krajami potudnia Europy;
e ,Rozszerzanie powigzan politycznych, gospodarczych i kulturowo-cywilizacyjnych
Z panstwami Europy Zachodniej oraz Stanami Zjednoczonymi, generalnie ze §wiatem
cywilizacji zachodniej”.
Pod koniec lat osiemdziesiatych XX wieku przystapienie Polski do NATO bylo stosunkowo
mato prawdopodobne. Jednak opieranie bezpieczenstwa na strukturach europejskich, bez
udziatu potencjatu militarno-politycznego USA, wydawato si¢ polskim wtadzom perspektywa
mato zachecajaca. Rozmowy Polski z NATO rozpoczety sie¢ wigc stosunkowo wezesnie, bo
w marcu 1990 roku (Zigba 2010, s. 82). Posrod priorytetow polskiej polityki zagranicznej
rozw0] wspolpracy politycznej i wojskowej z NATO znalazt si¢ w exposé ministra
Skubiszewskiego z 8 maja 1992 roku (Przybyta 2021, s. 324).
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Wstapienie Polski do NATO nie bylo jednak oczywiste, nawet po upadku Zwigzku
Radzieckiego. Amerykanie obawiali si¢ pogorszenia stosunkéw z Rosja, nieprzychylng wobec
plandw poszerzenia Sojuszu Poélnocnoatlantyckiego. Jednak w 1994 roku zostat ogloszony
program wspotpracy pomiedzy NATO a krajami trzecimi pn. Partnerstwa dla Pokoju, co
utorowalo droge do poszerzenia sojuszu o nowych czlonkéw. Po kilkuletnich staraniach
I wypetnieniu warunkow okreslonych przez NATO, ostatecznie w 1997 roku Polska, wraz
Z Czechami 1 Wegrami, otrzymata oficjalne zaproszenie do rozmoéw w sprawie cztonkostwa,
a dwa lata pdzniej, razem z wymienionymi krajami, stata si¢ cztonkiem NATO (Przybyta 2021,
S. 324-326; Cziomer 2015b, s. 77-79).

Uktad Warszawski stanowit baze militarng krajow komunistycznych, natomiast powotana
W 1949 roku Rada Wzajemnej Pomocy Gospodarczej byta organizacja odpowiedzialng za ich
wspolprace gospodarczg. Wraz z upadkiem calego bloku komunistycznego, rowniez RWPG
zakonczyta swoja dziatalnos¢ w 1991 roku, kiedy to zostala rozwigzana. Do pewnego stopnia
analogicznymi do RWPG organizacjami dla panstw zachodnich byly Europejska Wspolnota
Gospodarcza, utworzona w 1958 roku, przeksztatcona we Wspolnote Europejska w 1992 roku
na mocy traktatu z Maastricht’, a takze Europejska Wspolnota Energii Atomowej (zal. 1957)
oraz Europejska Wspolnota Wegla 1 Stali (zal. 1952). Te organizacje staty si¢ baza dla Unii
Europejskiej, jako gospodarczo-politycznej organizacji ponadnarodowej, powotanej 1 listopada

1993 roku, a obecnie zrzeszajacej 27 panstw (zob. Skobelski 2017; Podraza 1999).

O ile w przypadku panstw zachodnich utworzenie krotko po wojnie pierwszej struktury
ponadnarodowej o charakterze gospodarczym, jakg byta Europejska Wspolnota Wegla 1 Stali,
mialo na celu uniknigcie wybuchu kolejnego wielkiego konfliktu w Europie, to dla zacofanej
gospodarczo Polski i innych panstw postkomunistycznych, dazacych do integracji ze
wspolnotami europejskimi, najwazniejszymi celami byly modernizacja i rozw¢j gospodarzy
(Chrusciel i Kloc 2013, s. 91).

Jesli nawigzanie przez Polske¢ stosunkoéw dyplomatycznych z EWG, co miato miejsce we
wrzesniu 1988 roku, potraktowac jako poczatek procesu integracji z zachodnioeuropejskimi
strukturami gospodarczymi, to trwat on niemal szesnascie lat. Kolejne kroki obejmowaly m.in.
podpisanie (1991) i ratyfikacje¢ (1994) Uktadu Europejskiego, czyli umowy o stowarzyszeniu
Polski z WE, otwierajacej niejako droge do petnego cztonkostwa. Wejscie w zycie w 1993 roku

Traktatu o Unii Europejskiej stwarzato jednoczesnie mozliwosci jej poszerzenia. Polska ztozyta

5 Traktat o Unii Europejskiej (TUE) podpisany w Maastricht (tzw. traktat z Maastricht).
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oficjalny wniosek o cztonkostwo w UE w 1994 roku. W tym samym roku rozpoczela si¢
procedura akcesyjna. W 1997 roku, po pozytywnej ocenie dziatan dostosowawczych, Polska
znalazta si¢ w grupie panstw kandydujacych do UE. Sposréd krajow Europy Srodkowo-
Wschodniej towarzyszyly jej takze Czechy 1 Wegry. Negocjacje akcesyjne rozpoczely sie
W kolejnym roku i1 byly prowadzone w warunkach asymetrii, zar6wno politycznej, jak
I ekonomicznej, przy stabej pozycji panstw kandydujacych, a rokowania odbywaly si¢
w réznych obszarach. Ostatecznie, Polska przystapita do Unii Europejskiej 1 maja 2004 roku,
a wraz z nig siedem innych panstw wywodzacych si¢ z bytego bloku wschodniego: Czechy,
Estonia, Litwa, Lotwa, Stowacja, Stowenia 1 Wegry. W tym samym dniu cztonkami UE staly

si¢ takze Cypr 1 Malta (Chrusciel i Kloc 2013; Paterek 2015).

Wymieniana pos$rod priorytetow przedstawionych w cytowanym wyzej exposé ministra
Skubiszewskiego wspotpraca regionalna znalazta swoj wyraz w powotaniu w 1991 roku tzw.
Grupy Wyszehradzkiej’8, zrzeszajacej cztery panstwa Europy Srodkowo-Wschodniej. Oprocz
Polski w jej sktad weszty: Czechy, Stowacja i Wegry (zob. Chojan 2021b).

Dwa pierwsze wydarzenia, czyli przylaczenie si¢ do Sojuszu Poétnocnoatlantyckiego oraz
akcesja do Unii Europejskiej, wyznaczaja jednocze$nie dwa pierwsze etapy periodyzacji
polityki zagranicznej III RP. Kolejny etap konczy si¢ natomiast wraz z przejeciem wladzy przez
PiS w 2015 roku. W latach 1989-2020"" polityke zagraniczng Polski mozna zatem podzielié na
nastepujace okresy (Chojan 2021a, s. 10-11):

e 1989-1999 — ustalanie priorytetow i formowanie podstaw polityki zagranicznej,
zwigzane z fazg ,,strategicznej niepewnosci”; realizacja jednego z priorytetoOw w postaci
przystapienia do NATO;

e 1999-2004 — uzyskanie dojrzato$ci w samodzielnym funkcjonowaniu w dziedzinie
stosunkow migdzynarodowych; realizacja kolejnego priorytetu, czyli faza negocjacji
zakonczona przystapieniem do UE;

e 2004-2015 - stabilizacja, umacnianie pozycji mi¢dzynarodowej, konsumowanie
dorobku polityki prowadzonej w dwoch poprzednich okresach;

e 2015-2020 — rewizja i renacjonalizacja polityki zagranicznej; spor z UE w kwestii

praworzadnosci oraz nadrzednos$ci prawa europejskiego wobec krajowego.

8'W 1991 r. byl to Trojkat Wyszehradzki, poniewaz Czechy i Stowacja tworzyty wowczas jedno panstwo.
7 Rok 2020 ma tu charakter umowny, okre$lony przez ramy niniejszej rozprawy.

156



Reorientacja w polskiej polityce zagranicznej w roku 2015

Pewne oznaki zmian, jakie miaty nadejs¢ w polityce zagranicznej pod przysztymi rzagdami PiS,
byly zauwazalne juz podczas obu kampanii wyborczych z 2015 roku — prezydenckiej
I parlamentarne;j. O ile bowiem deklarowane priorytety pozostawaty te same, czyli cztonkostwo
Polski w Unii Europejskiej, NATO jako gwarant bezpieczenstwa oraz poparcie udzielane
krajom lezagcym na wschod od Polski w ich demokratyzacji i dazeniu w stron¢ Europy
Zachodniej, to pojawity si¢ tez w wypowiedziach politykéw nowe tony. Ponadto o przysziej
polityce zagranicznej mozna bylo takze wnioskowa¢ m.in. na podstawie poprzednich rzagdow

PiS z lat 2005-2007 (Bienczyk-Missala 2015).

Poczatkowo, obie partie, PO i PiS, zatozone w tym samym roku (2001), majace tez wspdlne
postsolidarno$ciowe korzenie, wydawaty si¢ do$¢ podobne, jednak z czasem ujawnity si¢
pomig¢dzy nimi istotne roznice. Jedna z nich byla koncepcja polityki zagranicznej 1 roli Polski
na arenie mi¢dzynarodowej. Uwidocznito si¢ to szczegdlnie w okresie rzadow PiS w latach
2005-2007. Generalnie w polityce zagranicznej PiS stawiato na bezpieczenstwo narodowe, CO
Z jednej strony miala Polsce gwarantowaé obecno$¢ w strukturach migdzynarodowych,
z drugiej za$ — system wartosci, oparty na patriotyzmie oraz aktywnej polityce historycznej
(Karnowska 2012).

W kwestiach relacji Polski i Unii Europejskiej PiS reprezentowat tzw. trend eurosceptyczny
(eurorealistyczny), co wyrazato si¢ m.in. brakiem akceptacji dla planéw wzmacniania struktur
unijnych, zmierzajacych do jej federalizacji. Superpanstwo mialo bowiem zagraza¢ zarowno
polskiej tozsamosci narodowej, jak 1 polskiemu interesowi narodowemu. PiS wyrazat takze
sprzeciw wobec dominacji najwigkszych panstw Unii, zwlaszcza Niemiec 1 Francji.
Jednoczesnie nie zgadzat si¢ na nadrz¢dno$¢ prawa unijnego nad polskim. Bylo to widoczne
juz w okresie sporow wokot Traktatu ustanawianego Konstytucje dla Europy (Karnowska
2012; Dudek 2016, s. 563-568; zob. Biclawska 2012). W okresie pozostawania u wladzy
w latach 2005-2007 PiS dazyt natomiast do wzmocnienia stosunkéw ze Stanami

Zjednoczonymi, zwtaszcza w dziedzinie militarnej (zob. Dudek 2016, s. 568-569).

Podczas obu kampanii wyborczych z roku 2015 padaty stwierdzenia i deklaracje ze strony
kandydatéw Prawa 1 Sprawiedliwos$ci, pozwalajace na przewidywania co do priorytetOw oraz
przysziej aktywnos$ci PiS na arenie mi¢dzynarodowej, szczegolnie w przypadku wygranej
w obu wyborach. Andrzej Duda, kandydat na prezydenta z poparciem PiS, w pierwszej debacie
telewizyjnej z kandydatem Platformy Obywatelskiej Bronistawem Komorowskim, odnidst si¢

krytycznie do dotychczasowej polityki Polski w ramach UE, ocenianej przez niego jako zbyt
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ulegta. Zamiast tego proponowat silny blok regionalny (z polskim przywodztwem), w ktorego
sktad miataby wejs¢ Grupa Wyszehradzka, panstwa battyckie i skandynawskie. Taki blok
moglby wywiera¢ realny wplyw na ksztaltowanie polityki europejskiej. W drugiej debacie
prezydenckiej Duda, podobnie jak kandydat PO, potwierdzit znaczenie obecnosci Polski w Unii
Europejskiej 1 NATO. Réznica stanowisk polegata na tym, ze z jednej strony kandydat PiS byt
bardziej sktonny do rozmieszczenia w Polsce wojsk amerykanskich, z drugiej za$ sprzeciwiat
si¢ Scislejszej integracji z UE, przedktadajac ponad nig interes narodowy. Pomimo pojawiania
si¢ tematyki miedzynarodowej w kampanii prezydenckiej, nie znalazta si¢ ona w centrum

debaty, ustepujac miejsca sprawom wewnetrznym (Gltogowski 2016).

W przypadku wyboroéw parlamentarnych tematy migdzynarodowe réwniez pojawialy sie
W kampanii wyborczej, ale jedna kwestia zdominowata pozostale. Najwazniejszym elementem
okazata si¢ kwestia uchodzcow (migrantéw), napltywajacych do Europy z rejonu Bliskiego
Wchodu i Afryki Potnocnej, szczegdlnie w zwigzku unijnymi planami ich relokacji w krajach,
ktorych kryzys migracyjny nie dotyczyl w sposob bezposredni. PiS sprzeciwial si¢ planom
przyjmowania uchodzcoéw w wigkszej liczbie, wskazujac na ich odrebnos¢ kulturowa i niechec
do integracji czy asymilacji. Przestrzegat tez przed potencjalnym zagrozeniem terrorystycznym

i epidemiologicznym ze strony tych osob (Glogowski 2016; Czornik 2017).

Wygrana Andrzeja Dudy w wyborach prezydenckich, a nastepnie uzyskany wysoki wynik
Prawa 1 Sprawiedliwosci w wyborach parlamentarnych, umozliwiajacy sformowanie
samodzielnego rzadu wywotaly zdziwienie na Zachodzie. Polska byla bowiem przez panstwa
zachodnie postrzegana do tej pory jako kraj, w ktorym przeprowadzono z sukcesem
transformacj¢ systemowa, rozwijajacy si¢ pomyslnie dzigki cztonkostwu w UE oraz srodkom
unijnym. Wygrana PiS mogla niepokoi¢ zwlaszcza w obliczu narastajacego eurosceptycyzmu
i kryzysu migracyjnego (Bienczyk-Missala 2015).

Witold Waszczykowski, podczas pierwszego exposé jako minister spraw zagranicznych
W rzadzie PiS, ktore wyglosil na posiedzeniu Sejmu 29 stycznia 2016 roku, okreslit zadania
polskiej polityki zagranicznej na najblizszy rok. W jego wypowiedzi na temat Unii Europejskiej
dominowat ton sceptyczny. Waszczykowski wskazywal na kryzys projektu europejskiego,
wyrazajacy si¢ m.in. grozba brexitu. Skrytykowal ,,Uni¢ dwoch predkosci”, a takze
delegowanie ,,uprawnien decyzyjnych i wykonawczych (...) do gremiow nieformalnych”. Jak
stwierdzil, taki brak szacunku dla ,,rownos$ci i podmiotowosci panstw cztonkowskich Unii
niebedgcych mocarstwami (...) ostabia wsrod narodéw europejskich wole kontynuowania

procesu integracji i podminowuje jej dotychczasowe osiggnigcia”. Zaapelowal w zwigzku z tym
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o powrdt Unii do korzeni. W swoim wystgpieniu Waszczykowski podkreslit wage relacji ze
Stanami Zjednoczonymi, zapowiedzial takze plany rozwoju wzajemnej wspotpracy obu panstw

na polu gospodarczym (Informacja MSZ 2016).

Polska a Stany Zjednoczone (2015-2020)

Od upadku bloku wschodniego bliskie relacje ze Stanami Zjednoczonymi maja charakter
priorytetowy w polskiej polityce zagranicznej. Stosunki polsko-amerykanskie, zwlaszcza
W obszarze bezpieczenstwa, cechuje asymetria, ktora wynika zaro6wno z réznicy potencjalow
obu panstw, jak 1 odmiennej roli, jaka te podmioty odgrywaja na arenie mi¢dzynarodowe;.
USA, jako §wiatowe mocarstwo, realizuja swoje interesy w roznych regionach globu, Polska
moze mie¢ zatem dla nich znaczenie jedynie regionalne. Ze wzgledu na ten fakt o ksztatcie
relacji polsko-amerykanskich od 1989 roku decyduja przede wszystkim priorytety definiowane

przez kolejnych prezydentow Standw Zjednoczonych (Przybyta 2021; zob. tez Kupiecki 2015).

Relacje polsko-amerykanskie od 1989 roku mozna podzieli¢ na kilka okresow, wyznaczanych
w duzej mierze kadencjami kolejnych prezydentow: (1) lata 1989-1999, kiedy prezydentami
byli najpierw George Bush (1989-1993), a nastgpnie i Bill Clinton (1993-2001). W tym okresie
w Polsce dokonywala si¢ transformacja, trwaty tez zabiegi 1 przygotowania do wiaczenia si¢
do zachodnich struktur, zakonczone wstgpieniem do NATO; (2) lata 1999-2009, na ktére
przypadata prezydentura George’a W. Busha (dwie kadencje w 1. 2001-2009). Byt to etap
zacie$nionej wspolpracy pomiedzy Polska a USA, gltownie ze wzgledu na duzg aktywnos¢
zagraniczng Stanéw Zjednoczonych po atakach terrorystycznych z 11 wrze$nia 2001 roku.
Wyrazato si¢ to m.in. w zaangazowaniu polskich Zolierzy w Afganistanie i Iraku; (3) lata
2009-2017 — okres prezydentury Baracka Obamy, kiedy to mial miejsce reset USA
W stosunkach z Rosja oraz przekierowanie amerykanskiej polityki zagranicznej ku panstwom
regionu Azji i Pacyfiku. W zwiagzku z aneksja Krymu przez Rosje (2014), Stany Zjednoczone
zaczely stopniowo powraca¢ do zainteresowania Europa Srodkowo-Wschodnig; (4) lata 2017—
2021 — okres prezydentury Donalda Trumpa, kiedy to przywrocono bliskie relacje i wspotprace
pomiedzy Polska a USA. Kolejny okres zaczat si¢ wraz z objeciem urzedu przez Joe Bidena

w roku 2021 (Przybyta 2021).

Zgodnie z przytoczong wyze] periodyzacja (zob. Przybyta 2021), lata 2015-2020, bedace
przedmiotem zainteresowania niniejszej rozprawy, przypadaja na dwa rézne okresy w relacjach
polsko-amerykanskich. Przejecie w Polsce wladzy przez PiS nastapito w czasie drugiej kadencji
Obamy, ktérego prezydentura stanowita dos¢ trudny okres w relacjach polsko-amerykanskich.

Po dwodch kadencjach George’a W. Busha, podczas ktorych Stany Zjednoczone byty

159



zaangazowane militarnie w Afganistanie oraz Iraku, USA zdecydowaty si¢ na polityke resetu
w stosunkach z Rosjg. Dla Polski oznaczalo to wzrost obaw zwigzanych z kwestiami
bezpieczenstwa, zwlaszcza ze 17 wrzesnia 2009 roku Obama poinformowat o rezygnacji
Z budowy tarczy antyrakietowej, ktdry to system obrony zostat opracowany jeszcze za czasow
poprzedniego prezydenta. Pomimo ostabienia wzajemnych relacji, wspotpraca polsko-
amerykanska, nie tylko w kwestiach bezpieczenstwa, byla kontynuowana. W 2011 roku
o6wczesna sekretarz stanu Hillary Clinton zadeklarowata zwrot w amerykanskiej polityce
zagraniczne] w stron¢ panstw Azji 1 Pacyfiku. Kolejne decyzje w kwestiach bezpieczenstwa
wskazywaly na zamiary zmniejszenia amerykanskiej obecno$ci w Europie (Przybyta 2021;

Kiwerska 2015; zob. tez Czornik 2013).

Sytuacja zmienita si¢ 2014 roku. Agresja Rosji na Ukraing, potaczona z aneksjg Krymu, byta
zaskoczeniem dla administracji Obamy. W zwigzku z tymi wydarzeniami rozpoczat si¢ odwrot
od polityki resetu w relacjach amerykansko-rosyjskich, wyrazajacy si¢ m.in. wzrostem
zaangazowania USA w Europie Srodkowo-Wschodniej. Przetomem okazat si¢ szczyt NATO,
zorganizowany w Warszawie w dniach 8-9 lipca 2016 roku i wizyta amerykanskiego
prezydenta w Polsce. Podczas warszawskiego szczytu zapadly decyzje o wzmocnieniu flanki

wschodniej NATO (Kiwerska 2015; Przybyta 2021).

Podczas oswiadczenia wygloszonego 8 lipca, tuz po spotkaniu z Andrzejem Dudg na Stadionie
Narodowym, prezydent Obama odnidst si¢ do kwestii Trybunalu Konstytucyjnego, a jego
stowa byly komentowane przez opozycje¢ jako oskarzenie polskich wladz o tamanie
praworzadnosci. Wypowiadal si¢ na ten temat m.in. minister spraw zagranicznych Witold
Waszczykowski, ktory nie dopatrzyt si¢ w stowach amerykanskiego prezydenta krytyki rzadu
(zob.: mw/ja 2016; Dabrowski 2016; Waszczykowski o stowach Obamy 2016).

Fragment wypowiedzi prezydenta USA, ktory stat si¢ przedmiotem rdznej interpretacji oraz
sporéw pomiedzy rzadem a opozycja, brzmial nastepujaco (za: Waszczykowski o stowach

Obamy 2016, wyrdznienie BK):

(...) postep poczyniony przez Polske dowodzi, ze demokracja i pluralizm nie sa
przypisane szczegdlnie jakimkolwiek kulturom czy panstwom, lecz opisuja uniwersalne
warto$ci. Podstawg amerykanskiej polityki zagranicznej jest zasada, ze méwimy gltosno
o tych warto$ciach na catym §wiecie, nawet z naszymi najblizszymi sojusznikami.

W tym wlasnie duchu wyrazilem w rozmowie z prezydentem Duda nasza troske
W zwigzKku z pewnymi dzialaniami oraz impasem wokél Trybunalu Konstytucyjnego.
Podkreslitem przy tym, ze odnosimy si¢ z pelnym poszanowaniem do suwerennosci
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Polski, odnotowalem tez, ze parlament pracuje nad waznymi rozwigzaniami
ustawodawczymi w tym zakresie’8, cho¢ wymagaé to bedzie jeszcze wigcej pracy.

Rok 2016 byt jednoczesnie rokiem kampanii wyborczej w Stanach Zjednoczonych. Wybory
prezydenckie, ktore odbyty sie 8 listopada, zakonczyly si¢ zwyciestwem kandydata Partii
Republikanskiej Donalda Trumpa. Pokonat on kandydatke Partii Demokratycznej Hillary
Clinton i zostal czterdziestym pigtym Prezydentem Stanéw Zjednoczonych. Trump objat urzad
20 stycznia 2017 roku (zob. Jarczewska 2016).

Kampania wyborcza w USA byta $ledzona z uwaga przez polskich politykow, a glosy co do
wptywu wyniku wyboréw na relacje polsko-amerykanskie — podzielone. Kandydatke
demokratéw, zone bylego prezydenta Billa Clintona i bytg sekretarz stanu, uznawano za osob¢
o duzym doswiadczeniu politycznym, ktdrej dzialania beda kontynuacja dotychczasowe;j
polityki. Trump natomiast, przedsigbiorca i miliarder, przy tym cztowiek ekscentryczny, byt
postrzegany jako kto$ nieprzewidywalny. Bardziej stonowane wypowiedzi polskich politykoéw
wskazywaly, Zze nowy gospodarz Biatlego Domu nie dokona rewolucyjnych zmian z polityce

zagranicznej (zob. Kaleta 2016; IAR/PAP/dad 2016).

Wybdér Donalda Trumpa na prezydenta wzbudzit niepewno$¢ w Europie, zwlaszcza
w kwestiach dotyczacych bezpieczenstwa. Niepokdj wywotywaly jego wypowiedzi z okresu
kampanii wyborczej, m.in. kwestionujace uzgodnienia Traktatu Pétnocnoatlantyckiego, a takze
zapowiedzi o zamiarach skupienia si¢ na sprawach Ameryki, Ssymbolizowane przez
izolacjonistyczne hasto ,,America First”. Kontrowersje wzbudzity tez jego pierwsze decyzje po

objeciu urzedu prezydenta (zob. Przybyta 2021; Wasko-Owsiejczuk 2017; Jarczewska 2017).

W okresie prezydentury Trumpa jego relacje zarowno z Unig Europejska, jak i panstwami
zachodnioeuropejskimi pozostawaly bardzo napiete. W 2016 roku, jeszcze jako kandydat na
prezydenta, Trump okazat si¢ zwolennikiem brexitu, wyrazajac nadziej¢, ze za przykladem
Wielkiej Brytanii pdjda inne panstwa. Jedng z wazniejszych przyczyn problemoéw w relacjach
z UE byl amerykanski protekcjonizm stosowany wobec Chin, a takze Unii, traktowanych jako
gléwni konkurenci USA. Trump chcial w ten sposdb poprawic¢ ujemny bilans handlowy Stanow
Zjednoczonych. Ponadto wyzsze cta na towary pochodzace z Europy byly instrumentem
nacisku na czgs$¢ panstw cztonkowskich Unii, w tym Niemcy (Kiwerska 2022). Kolejng kwestig
sporng byta sprawa wycofania si¢ USA z porozumienia nuklearnego z Iranem (zob. Diawot-

Sitko 2019). Przez okres prezydentury Trumpa trwaly takze spory o wkiad finansowy

78 Ustawa o Trybunale Konstytucyjnym zostata uchwalona 22 lipca 2016 roku.
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W zapewnienie bezpieczenstwa, adekwatny do potencjalu sojusznikéw (burden-sharing),
a zarzuty w tej kwestii ze strony amerykanskiego prezydenta kierowane byly gtownie pod

adresem Niemiec i kanclerz Merkel (zob. Kiwerska 2018).

Pomimo trudnych relacji Trumpa z partnerami europejskimi, bilateralne stosunki polsko-
amerykanskie rozwijaty si¢ w tym okresie pomys$lnie (Przybyla 2021). Prezydent USA
odwiedzil Warszawe 6 lipca 2017 roku, gdzie byl gosciem specjalnym drugiego szczytu
Inicjatywy Trojmorza’™ (zob. Ukielski 2018). Podczas wizyty Trumpa w Polsce sukcesem
wizerunkowym, zaréwno dla niego, jak i dla polskich wtadz, okazato si¢ przemdwienie
wygloszone przez amerykanskiego prezydenta na placu Krasinskich pod pomnikiem Powstania
Warszawskiego. Trump odniost si¢ w nim do bohaterskiej walki Polakéw z Rosja w 1920 roku
oraz Niemcami i Zwigzkiem Radzieckim w 1939 roku. Przypomniat takze o zbrodniach obu
najezdzcow (Katyn, Holokaust, powstanie w getcie warszawskim, zaglada stolicy). Wymienit
wazne polskie postacie, w tym: Kazimierza Putaskiego, Tadeusza Kosciuszke, Jana Pawta 11
i Lecha Walgsg. Podkreslit znaczenie takich wartosci, jak Bog, wiara, rodzina, nardd
i cywilizacja zachodnia. Prezydent USA nawigzal takze do kwestii bezpieczenstwa

I obronnosci, ganigc panstwa zachodnie, a chwalac Polske (Przemowienie 2017):

Amerykanie sg $wiadomi, ze silne przymierze wolnych, suwerennych i niezaleznych
panstw to najlepszy sposob na obrone naszych swobod i naszych interesow. To dlatego
moja Administracja domaga si¢ od wszystkich cztonkow NATO wywiazywania sig¢
W pelni ze swoich sprawiedliwie ustalonych zobowiazan finansowych.

Stanowisko to juz zaowocowato dodatkowymi miliardami dolaréw. (...). Krytykom
naszego twardego stanowiska chcialbym przypomnie¢, ze USA okazaly nie tylko
stowami, ale PRZEDE WSZYSTKIM CZYNAMI swoje nicugicte poparcie dla
Artykulu 5go wielostronnych zobowiazan obronnych. Latwo rzucac¢ stowa, ale licza si¢
CZYNY. (...).

Wrhasénie dlatego przyklaskujemy decyzji Polski o zakupie od USA sprawdzonych
W boju systemow obrony powietrznej i przeciwrakietowej PATRIOT. Najlepszych na
swiecie. Wtasnie dlatego tak cenimy nardd polski, ktory jako jeden z nielicznych
w NATO spetnia wymogi inwestycyjne we wspolna obronnos¢. Dzigki Polsko za to, ze
dla innych krajow cztonkowskich NATO stanowisz wzor do nasladowania.

Wizyta amerykanskiego prezydenta w Polsce w 2017 roku byta szeroko komentowana
w mediach (zob.: Polskie Radio 24/ip 2017; Trump w Polsce 2017). Kolejna, planowana

" Takze: Trojmorze lub Miedzymorze (ang. Three Seas Initiative albo BABS — od Baltic, Adriatic, Black Sea
Initiative) powstato w 2015 roku i skupiato 12 panstw lezacych wokét trzech moérz (Baltyku, Morza Czarnego
i Adriatyku). Jego inicjatorami byli prezydenci Polski i Chorwacji. Pierwszy szczyt BABS miat miejsce w 2016
roku w Dubrowniku. Inicjatywa zostala powotana w celu wspolpracy w takich obszarach, jak energetyka
(dywersyfikacja zrodet energii), transport (poprawa polgczen) oraz komunikacja cyfrowa. Poparcie administracji
amerykanskiej dla Inicjatywy bylo zwigzane m.in. z perspektywa uniezaleznienia si¢ przez region od dostaw
zrddel energii z Rosji. Z kolei mniej przychylne dla Trdjmorza byly panstwa zachodnioeuropejskie, zwlaszcza
Niemcy, a takze Rosja (zob. szerzej: Baziur 2017; Ukielski 2018).
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W osiemdziesigtg rocznice wybuchu drugiej wojny §wiatowej, nie doszta do skutku. Oficjalnym
powodem jej odwotania byl huragan nadciagajacy nad Floryde. Podczas uroczystosci Trumpa
reprezentowat wiceprezydent Mike Pence. W zwigzku z trwajaca w Polsce kampanig wyborcza
do parlamentu brak prezydenta USA na uroczystosciach rocznicowych byl okolicznoscia
niesprzyjajacag dla polskich witadz, a zarazem okazjg do nieprzychylnych komentarzy pod

adresem PiS ze strony opozycji (zob. np. Skorupka 2019).

Andrzej Duda odwiedzit po raz pierwszy Biaty Dom i spotkal si¢ tam z Donaldem Trumpem
podczas oficjalnej wizyty w USA 18 wrze$nia 2018 roku. Obaj prezydenci podpisali wowczas
deklaracje zatytutlowang ,,Obrona wolnosci 1 budowanie dobrobytu poprzez polsko-
amerykanskie partnerstwo strategiczne” (zob.: js//plw 2018; Kowalczyk 2018). Podczas
podpisywania dokumentu miata miejsce ,,wpadka” polskiego protokotu dyplomatycznego,
poniewaz na oficjalnym zdjeciu uwieczniono siedzacego Trumpa i stojacego obok niego Dude,
pochylonego nad biurkiem (Zagner 2018). Fotografia stata si¢ przyczyng zartow, m.in. ze
strony opozycji (zob. Juchniewicz 2018). Z ta wizyta kojarzona jest takze sprawa Fort Trump,
czyli propozycji Dudy utworzenia w Polsce stalej amerykanskiej bazy wojskowej (zob.:

Wronski 2018; Baginski 2020).

Z nieprzychylnymi komentarzami politykow opozycyjnych i czgsci komentatorow politycznych
spotkata si¢ natomiast wizyta polskiego prezydenta w Biatym Domu 24 czerwca 2020 roku,
odbywajaca si¢ podczas koncowki trwajacej w Polsce wowczas kampanii prezydenckiej.
Zarzucano, ze nie przyniosta ona zadnych konkretéw, byla za to elementem kampanii
wyborczej 1 ,,prezentem” dla Dudy od Trumpa, ktéry liczyt na reelekcj¢ polskiego prezydenta.
Duda z kolei miat si¢ sta¢ narzedziem rozgrywki prezydenta USA z Niemcami w takich
sprawach, jak plany wycofania wojsk amerykanskich z Niemiec, naklady na obronno$¢ oraz

relacje z Rosja (zob. Kowalczyk 2020; Kohut 2020; Parafianowicz i Mitosz 2020).

W relacjach polsko-amerykanskich w okresie 2015-2020 w wymiarze politycznym
I medialnym zaistniata takze kwestia ustawy Justice for Uncompensated Survivors Today Act
of 2017%°, znanej jako ,,ustawa 447” lub ,,ustawa JUST”, ktora zostata przyjeta przez Senat
amerykanski w grudniu 2017 roku, w kwietniu nastgpnego roku przeglosowana przez Izbe
Reprezentantow, a podpisana przez prezydenta Trumpa 9 maja 2018 roku. Ustawa nakladata

na Departament Stanu USA wymog zlozenia Kongresowi, w ciagu 18 miesiecy, sprawozdania,

8 Petna nazwa dokumentu brzmi: Ustawa z 2017 roku o niezwlocznym uczynieniu sprawiedliwosci ocalonym
z Holocaustu, ktérym nie zado$¢uczyniono ich strat.
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,,w ktorym dokona on oceny i opisu charakteru i zakresu ustawodawstwa krajowego i polityKi
jego wykonywania w odniesieniu do panstw nim objetych (...) w zakresie identyfikacji i zwrotu
lub odzyskania bezprawnie zajgtych lub przekazanych (...) aktywoéw z Holokaustu, zgodnie
z celami (...) Konferencji nt. Aktywoéw z Holokaustu z 2009 r.” (Mik 2018, s. 200). Ustawa
odnosita si¢ zatem do 46 lub 47 panstw, uczestniczacych we wspomnianej wyzej konferencji,
ktéra odbyta si¢ w Terezinie w Czechach. Panstwa te przyjety bowiem tzw. deklaracje
terezinskg, majaca naklonié jej sygnatariuszy® do regulowania statusu prawnego mienia 0sob,
ktore poniosty $mier¢ podczas Holokaustu®. Wsrod tych panstw znajdowata sie takze Polska,
ktora reprezentowat Owczesny sekretarz stanu w kancelarii premiera Wtadystaw Bartoszewski

(zob. USA: Izba Reprezentantow 2018).

Amerykanska ustawa budzita szereg watpliwosci natury prawnej (zob. Mik 2018) i stata si¢
przedmiotem kontrowersji w dyskusjach politycznych i medialnych. Jedng z podnoszonych
kwestii bylo pojecie tzw. mienia bezdziedzicznego (,,bezspadkowego™). W debacie zwracano
uwage, ze zgodnie z polskim prawem (art. 935 Kodeksu cywilnego, Dz.U.2022.1360 t.j.),
w przypadku braku spadkobiorcow ,,spadek przypada gminie ostatniego miejsca zamieszkania
spadkodawcy jako spadkobiercy ustawowemu (...)”. Warto$¢ mienia ofiar Holokaustu miataby
jednak, mimo to, zosta¢ zwrdcona organizacjom zydowskim. W mediach podawano kwoty,
ktére podlegatyby wyplacie w charakterze rekompensaty, siegajace od 30 do 300 mld dolarow
amerykanskich. Artykulowano takze obawy, Ze ustawa 447 stanie si¢ instrumentem naciskow
mig¢dzynarodowych i1 dyscyplinowania Polski w sprawie roszczen zydowskich ze strony Izraela,

Stanow Zjednoczonych i diaspory zydowskiej w USA (zob. np. Kohut 2019; Fraczyk 2019).

Duzy oddzwigk wywolaly stowa sekretarza stanu USA Mike’a Pompeo, uczestniczacego
w warszawskiej konferencji nt. Bliskiego Wschodu w Warszawie w lutym 2019 roku, ktory
podczas spotkania z ministrem spraw zagranicznych Jackiem Czaputowiczem powiedzial:
,2Doceniamy rowniez wage rozwigzywania istotnych kwestii z przesztosci. Wzywam moich
polskich kolegobw, by poczynili postepy w zakresie kompleksowego ustawodawstwa,
dotyczacego restytucji mienia prywatnego dla osob, ktére utracily dobytek w czasie

Holokaustu” (Pompeo w Warszawie 2019). Wicemarszatek Senatu Adam Bielan, komentujac

8 Deklaracja stanowi tzw. migkkie prawo.

82  Zwracajgc uwage na znaczenie restytucji gminnego i indywidualnego mienia nieruchomego nalezacego do
ofiar Holokaustu (Shoah) i innych ofiar prze§ladowan nazistowskich, Panstwa Uczestniczace wzywaja do podjecia
wszelkich wysitkéw w celu naprawienia skutkéw bezprawnego przejecia mienia, takich jak konfiskaty czy
sprzedaz przymusowa, ktdre byty czgécia przesladowan tych niewinnych ludzi oraz grup, z ktérych zdecydowana
wiekszo$¢ zgineta bezpotomnie” (Terezin Declaration b.d.).
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te stowa w mediach, powiedziat, ze sprawa restytucji dla obywateli USA jest zamkni¢ta, zostata

bowiem uregulowana umowg polsko-amerykanska z 1960 roku (Pompeo w Warszawie 2019).

Kwestia wyplaty ewentualnych odszkodowan byla podnoszona zwlaszcza przez srodowiska
narodowe. Stala si¢ takze jednym z elementow kampanii wyborczej Konfederacji do
Parlamentu Europejskiego (zob. Kolczynski 2020). W dniu 11 maja 2019 roku odbyt si¢ Marsz
Stop 447, zorganizowany przez Stowarzyszenie Marsz Niepodlegtosci, ktory przeszedt spod
siedziby Kancelarii Prezesa Rady Ministrow pod budynek ambasady amerykanskiej. Wzieli
W nim udzial m.in. cztonkowie Konfederacji i Kukiz’15 (Miszczuk i Glowczewski 2019).
Z kolei przedstawiciele PO i srodowisk lewicowych wskazywali, ze nie ma podstaw prawnych
do wyplaty odszkodowan, zarzucajac przy tym PiS-owi z jednej strony nieudolnos$¢ w polityce

zagranicznej, z drugiej za$§ — ,,granie antysemityzmem” (zob.: p.mal 2019; gm 2019).

Ustawa JUST stata si¢ przedmiotem interpelacji poselskich (zob. np. Interpelacja nr 24412;
Interpelacja nr 28268). Sktadane byty takze w Sejmie projekty ustaw (Kukiz’15 i obywatelski)
majace na celu ochrong przez roszczeniami zydowskimi dotyczacymi mienia bezspadkowego

(Bruszewski 2019; Fraczyk 2020; zob. tez: Pasnik 2019; Ferfecki 2019).

Wiladze PiS wiele razy zajmowaty stanowisko w tej kwestii. Wypowiadat si¢ na ten temat m.in.
premier Mateusz Morawiecki oraz prezes PiS Jarostaw Kaczynski. Po stronie polskich wtadz
padatly zapewnienia, ze ustawa nie pociagnie za sobg wyptaty zadnych odszkodowan (zob. np.:
Fraczyk 2019; Ustawa 447 2019; Kaczynski jednoznacznie o ustawie 447 2019). Rowniez
ambasada amerykanska w Polsce zamie$cita wyjasnienie na stronie internetowej, w ktérym
poinformowata, ze ,,Ustawa JUST jest amerykanskim prawem, ktore wymaga od Departamentu
Stanu przedlozenia Kongresowi Stanéw Zjednoczonych jednorazowego raportu do listopada
2019 roku. (...) jest narzedziem umozliwiajacym ocene¢ postepow krajow w wypelnianiu
zobowigzan wynikajacych z deklaracji z Terezina® (Zestawienie informacji 2019; zob. tez np.
Zygiel 2019a).

Na relacje polsko-amerykanskie oraz wizerunek USA wywarla wptyw dziatalnos¢ Georgette
Mosbacher, ambasador USA w Polsce w latach 2018-2021, ktora zastgpita na tym stanowisku
Paula W. Jonesa (zob. Ambasadorowie USA w Polsce). Przedmiotem kontrowersji politycznych
1 medialnych staly si¢ ingerencje Mosbacher w sprawy Polski, m.in. poprzez wystepowanie

W obronie interesow firm amerykanskich w Polsce: stacji TVN, firmy farmaceutycznej

8 W dniu 29 lipca 2020 roku zostal opublikowany przez Departament Stanu USA , The Just Act Raport”,
wymagany ustawg 447 (Raport Just Act — Polska 2020; zob. tez.: Golonka 2020; Ferfecki 2020).
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Genetech czy Ubera (zob. np.: Krytyczny list 2018; Ciszak 2019; Zygiel 2019b; dp 2020).
Zashuga Mosbacher okazato si¢ natomiast zniesienie wiz dla Polakow przybywajacych do USA.
Wiaczenie Polski do ruchu bezwizowego nastapito w Swigto Niepodlegtosci 11 listopada 2019
roku (Polacy polecg do USA 2019; Przybyta 2021).

W relacjach polsko-amerykanskich duze napiecie wywotata tzw. nowelizacja ustawy o IPN®
z26 stycznia 2018 roku®®. Kontrowersje o wymiarze miedzynarodowym wzbudzit

proponowany art. 55a ust. 1 (Dz.U. z 2018 r. poz. 369):

Kto publicznie i wbrew faktom przypisuje Narodowi Polskiemu lub Panstwu Polskiemu
odpowiedzialnos¢ lub wspodtodpowiedzialno$¢ za popelnione przez III Rzesze
Niemiecka zbrodnie nazistowskie (...), lub za inne przestgpstwa stanowiace zbrodnie
przeciwko pokojowi, ludzko$ci lub zbrodnie wojenne lub w inny sposob razgco
pomniejsza odpowiedzialnos$¢ rzeczywistych sprawcow tych zbrodni, podlega grzywnie
lub karze pozbawienia wolnos$ci do lat 3. (...)

Projekt nowelizacji zostal przygotowany przez Ministerstwo Sprawiedliwosci w 2016 roku.
Zamierzeniem jej autoré6w bylo m.in. zwalczanie uzywania w przestrzeni publicznej
sformutowania ,,polskie obozy $mierci”. Ustawa o IPN spotkata si¢ z krytyka Izraela
i srodowisk zydowskich. Wypowiadali si¢ o niej negatywnie m.in. premier Izraela Benjamin
Netanjahu oraz ambasador Izraela w Polsce Anna Azari. Na uchwalenie ustawy zareagowat
Departament Stanu USA, ostrzegajac, ze moze ona wptyngé na pogorszenie stosunkow polsko-
amerykanskich. Dnia 6 lutego 2018 roku prezydent Duda podpisal jednak ustawe, kierujac ja
jednoczesnie do Trybunatu Konstytucyjnego, w celu zbadania kilku jej przepisow. Na podpis
prezydenta zareagowal Rex Tillerson, sekretarz stanu USA, nie kryjac swego rozczarowania
(Sochacka 2018; Sobczak 2018). Brak reakcji na krytyke ze strony administracji amerykanskiej
mial grozi¢ Polsce daleko idacymi konsekwencjami, jak zamroZenie stosunkéw na najwyzszym
szczeblu czy zastopowanie przez Kongres finasowania wspotpracy militarnej (MAW 2018). Po
negocjacjach z Izraelem, prowadzonych w Wiedniu, 27 czerwca 2018 roku uchwalona zostata
kolejna nowelizacja ustawy, ktora usuwata zapis o penalizacji za przypisywanie narodowi
i panstwu polskiemu odpowiedzialnoéci za zbrodnie popetnione przez Trzecia Rzeszg.
Amerykanski Departament Stanu przyjat t¢ zmiang¢ z zadowoleniem (zob. ADOM, MNIE 2018;
,,New York Times” 2018).

8 Chodzi 0 Ustawe z dnia 18 grudnia 1998 r. o Instytucie Pamieci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu (t.j. Dz.U. z 2023 r. poz. 102).

8 Ustawa z dnia 26 stycznia 2018 r. o zmianie ustawy o Instytucie Pamigci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu, ustawy o grobach i cmentarzach wojennych, ustawy o muzeach oraz ustawy
0 odpowiedzialno$ci podmiotdw zbiorowych za czyny zabronione pod grozbg kary (Dz.U. z 2018 r. poz. 369).
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Istotnym wydarzeniem w relacjach polsko-amerykanskich, a takze szerzej — w relacjach Polski
I USA z panstwami Bliskiego Wschodu, byta konferencja, jaka odbyta si¢ w Warszawie w dniach
13-14 lutego 2019 roku. O zamiarze jej zorganizowania poinformowat 11 stycznia 2019 roku
amerykanski sekretarz stanu Mike Pompeo. Wiadomos$¢ pojawita si¢ krétko po deklaracji
Trumpa o wyjsciu wojsk amerykanskich z Syrii. Kontekstem dla konferencji byta sprawa
wycofania si¢ Stanéw Zjednoczonych z porozumienia nuklearnego z Iranem oraz rdznica
stanowisk w tej kwestii pomiedzy USA a Unig Europejska®®. Polska w zwiazku z tym znajdowata
si¢ w trudnej pozycji, ze wzgledu na, z jednej strony, zaleznos¢ w sprawach bezpieczenstwa od

Amerykanow, z drugiej za$ — cztonkostwo w UE (Wasilewski i Wojnarowicz 2019).

Oficjalnie deklarowanym celem konferencji miato by¢ budowanie pokoju i bezpieczenstwa na
Bliskim Wschodzie, jednak planowana konferencja byta postrzegana jako ,,antyiranska” (zob.
np. Haszczynski 2019). Polska widziala w niej natomiast szans¢ na jaki§ kompromis pomig¢dzy
USA i UE w kwestiach Iranu i nadzieje na zainicjowanie tzw. procesu warszawskiego (zob.:
Konferencja bliskowschodnia 2019; Lesiecki 2019). Wydzwigk ,,antyiranski” byt bardzo
ktopotliwy dla strony polskiej ze wzgledu na wskazywane wyzej stanowisko Unii, a takze
mozliwo$¢ pogorszenia relacji z Iranem (zob. np. Sommer 2019). W konferencji uczestniczyto
65 delegacji. Z USA, obok Pompeo, przybyt wiceprezydent Mike Pence. Obecny byt premier
Izraela Netanjahu. Nie przyjechata natomiast byla szefowa dyplomacji unijnej Federika
Mogherini (Wasilewski i Wojnarowicz 2019; zob. tez Diawot-Sitko 2019).

Konferencja wzbudzita kontrowersje, spowodowane m.in. wypowiedziami Pence’a, Pompeo
I Netanjahu na temat zagrozenia ze strony Iranu. Dodatkowo, Pence skrytykowat stanowisko
panstw Unii w sprawie sankcji na Iran. DIla Polski konferencja mogla sta¢ si¢ okazja do
wickszego zaangazowania politycznego i by¢ moze gospodarczego w rejonie Bliskiego
Wschodu, jednak szanse na to byly raczej niewielkie (Wasilewski i Wojnarowicz 2019; zob.

tez: mm/adso 2019).

Organizacja konferencji w Warszawie 1 udziat w niej polskich wtadz spotkaty si¢ z r6znymi
komentarzami polskich politykow 1 medidow, z jednej strony przychylnymi lub
umiarkowanymi, z drugiej zas$ z ostrag krytyka. W wypowiedziach krytycznych wskazywano na
brak sprawczos$ci Polski oraz ulegle wykonywanie polecenn Amerykandéw. Sugerowano, ze rzad
polski zostat zaskoczony informacja o organizacji konferencji w Warszawie. Kolejng

podnoszong kwestig byto spodziewane pogorszenie stosunkow z Unig Europejskg oraz Iranem.

8 Na temat unijnych zabiegéw dotyczacych normalizacji stosunkéw z Iranem zob. szerzej: Diawot-Sitko 2019.
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Wskazywano takze, ze konferencja stata si¢ okazja do wyglaszania antypolskich o$wiadczen

ze strony gosci (zob. np.: Zaborowski 2019; Wojczal 2019; Czulda 2019).

Podczas warszawskiej konferencji pojawito si¢ kilka niefortunnych wypowiedzi, ktore
w Polsce wywotaty szeroki oddzwieck w mediach. Jedna z nich byly, cytowane wyzej
W zwigzku z ustawg 447, stowa Pompeo na temat restytucji mienia zydowskiego, kolejng —
wypowiedz amerykanskiej dziennikarki podczas prowadzonego przez nig wywiadu
Z Pence’em. Andrea Mitchell®” z telewizji MSNBC, odnoszac sie do planowanej wizyty
wiceprezydenta USA w warszawskim getcie, powiedziala, ze w 1943 roku Zydzi walczyli tam
w powstaniu ,,przeciwko polskiemu i nazistowskiemu rezimowi”. Wypowiedz spotkata si¢
Z reakcja Ambasady Polskiej w USA, a Stanistaw Tyszka, 6wczesny wicemarszatek Sejmu,

wnioskowat do MSZ o wydalenie dziennikarki z Polski (Amerykanska dziennikarka 2019).

Kwestig o pomniejszym znaczeniu w relacjach polsko-amerykanskich, ktora jednak zyskata
pewien wymiar polityczny i zaistniata w polskich mediach, byta sprawa pomnika katynskiego
w Jersey City, w stanie New Jersey w USA. Pomnik, upamigtniajacy ofiary zbrodni katynskiej,
zostat odstoniety w 1991 roku na nabrzezu rzeki Hudson. W 2018 roku pojawita si¢ informacja,
ze burmistrz miasta Steve Fulop zamierza usung¢ pomnik w zwigzku z planami utworzenia
parku. Na skutek protestow oraz podjetych dzialan prawnych, w ktore zaangazowaly si¢
srodowiska polonijne w USA, wiladze Jersey City ostatecznie wycofaty si¢ ze swoich planow.
Sprawa pomnika byla dyskutowana w polskich mediach, stala si¢ tez przedmiotem ostrego
sporu toczonego na Twitterze pomigdzy Stanistawem Karczewskim a majacym zydowskie
korzenie burmistrzem Fulopem, ktory nazwat 6wczesnego marszatka Senatu RP ,,antysemita,

biatym nacjonalista i 0sobg zaprzeczajaca Holocaustowi” (zob. np. Kalisz 2018; ph 2018).

Relacje Polski z Unig Europejska (2015-2020)

Przejecie w Polsce wladzy przez PiS nastgpilo w bardzo trudnym momencie dla Europy i1 Unii
Europejskiej, ktéra od dtugiego czasu zmagata si¢ rozmaitymi kryzysami®. W okresie 2015—
2020 dwa z nich zintensyfikowatly si¢ w takim stopniu, ze wywarty ogromny wplyw zar6wno
na ksztalt Unii, jak 1 sytuacje¢ poszczegolnych panstw cztonkowskich. Pierwszym z nich byt
kryzys migracyjny z roku 2015, natomiast drugim opuszczenie UE przez Wielkg Brytanie,
ktory to proces rozpoczat si¢ w 2016 roku 1 trwat do 2020 roku. W roku 2020 zaczat si¢ takze

8 Wage wypowiedzi Mitchell podkreslat fakt, ze jest ona Zona znanego polityka republikanskiego Alana
Greenspana, bytego wieloletniego przewodniczacego Rady Gubernatorow Systemu Rezerwy Federalnej Stanow
Zjednoczonych (zob. PJ 2019).

8 O kryzysach w Unii Europejskiej zob. szerzej w: Kubin i Stolarczyk 2018.
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kolejny, zupelnie nowy, kryzys, spowodowany pandemig COVID-19, jednak jego ramy

W duzej mierze wykraczaja juz poza zakres niniejszej rozprawy.

Wielka Brytania od poczatku tworzenia si¢ po drugiej wojnie $wiatowej ponadnarodowych
struktur europejskich miata nieprzychylny stosunek zaré6wno do angazowania si¢ w te
struktury, jak i przekazywania im cze$ci swoich uprawnien jako suwerennego panstwa.
Pomimo to, w 1973 roku, ze wzgledow pragmatycznych, stata si¢ cztonkiem Europejskiej
Wspdlnoty Gospodarczej oraz kolejnej organizacji, powstalej na bazie EWG, w postaci Unii
Europejskiej. Brytyjski eurosceptycyzm wyrazal si¢ m.in. w nieprzystapieniu do strefy euro
oraz odmowie cztonkostwa w strefie Schengen. Stosunek do kwestii europejskiej byt

w Wielkiej Brytanii nieustannie jednym z powodoéw podziatéw politycznych (Ronek 2015).

W dniu 7 maja 2015 roku w Wielkiej Brytanii odbyty si¢ wybory parlamentarne, w ktorych
zwyciezyta Partia Konserwatywna urzgdujacego premiera Davida Camerona. Przywodca
torysow juz w 2013 roku zapowiedzial przeprowadzenie referendum w sprawie opuszczenia
Unii Europejskiej, a w 2015 roku temat ten stat si¢ jednym z elementéw kampanii wyborczej
do parlamentu. W przeprowadzonym w dniu 23 czerwca 2016 roku referendum wiekszo$¢

Brytyjczykow (51,89% glosow) opowiedziata si¢ za opuszczeniem UE (zob. Parzymies 2020).

Procedura wyjscia z Unii Europejskiej, uregulowana w TUE, obejmuje: (1) powiadomienie
Rady Europejskiej przez panstwo cztonkowskie zamierzajace wystapi¢ z UE, (2) negocjacje
oraz (3) zawarcie umowy (za zgoda Parlamentu Europejskiego), w ktorej znajda si¢ warunki
wystgpienia wraz z ramami okreslajacymi pozniejsze wzajemne stosunki (Wegrzyn 2016,
S. 116). Negocjacje pomiedzy UE a Wielka Brytanig w sprawie brexitu rozpoczgety si¢ niemal
doktadnie rok po referendum, jednak proces wyjscia z Unii przedtuzat si¢ i napotykat na bardzo
duze trudnosci. Jedng z problematycznych kwestii byta sprawa granicy pomiedzy Irlandiag
a Irlandig Ponocng. W dniu 24 stycznia 2020 roku zostata podpisana umowa o wystapieniu
Wielkiej Brytanii z Unii Europejskiej, co ostateczne nastgpito 31 stycznia 2020 roku (zob.
szerzej: Parzymies 2020; Kalendarium 2023).

Przewidywania co do skutkdw politycznych wyjscia Wielkiej Brytanii z UE dla
poszczegbdlnych panstw cztonkowskich byty rozne. Dla panstw Grupy Wyszehradzkiej brexit
wigzal si¢ z utrata waznego sojusznika i ostabieniem pozycji w negocjacjach nad przysztym

ksztattem Unii (zob. Dahl i Skomorokhova 2017; Parzymies 2020).

Z Kolei przyczyny kryzysu migracyjnego w Europie si¢gaja roku 2010, kiedy to w Tunezji
rozpoczeta sie fala protestow spolecznych. Ogarneta ona wkrétce inne kraje Afryki Pétnocne;j

1 Bilskiego Wschodu, m.in. Egipt, Irak, Jemen, Liban, Libi¢, Maroko i Syri¢. Masowe protesty,
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zamieszki 1 wystgpienia zbrojne, trwajace do 2012 roku, znane pod nazwg arabskiej wiosny,
w konsekwencji zmienily sytuacje polityczng w regionie. Skutkiem tych wydarzen byly m.in.:
wojna domowa w Syrii, rozszerzenie si¢ Panstwa Islamskiego oraz wojna domowa w Libii. Do
destabilizacji w regionie Bliskiego Wschodu przyczynita si¢ bledna polityka Standéw
Zjednoczonych i innych krajow zachodnich, w tym amerykanska inwazja na Irak w 2003 roku,
a takze migdzynarodowa interwencja w Libii w 2011 roku (Czornik 2018). Ponadto Europa
stanowila takze atrakcyjny kierunek dla migrantéw z innych przyczyn, np. ekonomicznych,

demograficznych czy klimatycznych (Kosman 2017).

W zwigzku z wydarzeniami w Afryce Potnocnej i na Bliskim Wschodzie do Europy zaczeta
naplywa¢ zwickszona liczba uchodzcow. Dominowaty dwa szlaki: wiodacy ladem przez
Batkany Zachodnie (Turcja — Grecja — Macedonia — Serbia — Wegry — Austria i Niemcy) oraz
droga morska przez $rodek Morza Srodziemnego (Libia i Tunezja — Wiochy i Grecja).
Kulminacyjny byt tu rok 2015, kiedy 1,2 miliona 0s6b ztozyto wnioski o azyl w ktoryms
Z krajow UE. Pod wzgledem liczby sktadanych wnioskéw na pierwszym miejscu znalazly si¢
Niemcy, a w dalszej kolejnosci Wegry, Szwecja, Austria i Wlochy. W przeliczeniu na liczbe
mieszkancow kraju cztonkowskiego najwigcej wnioskow o azyl przypadto na Wegry i Szwecje.
Posrod 1,2 miliona starajacych si¢ o azyl procentowo najwigkszy udziat mieli uchodzcy z Syrii,
a dalej Afganistanu i Iraku (Eurostat 2016; Czyz 2017; Dahl 2019). W zwigzku z ogromnym
naptywem uchodzcoéw niemieckie wladze w sierpniu 2015 roku zadecydowaty o odstapieniu
od wymogoéw tzw. systemu dublinskiego, zgodnie z ktorym wniosek 0 azyl powinien by¢
rozpatrywany przez pierwsze panstwo unijne, do ktorego przybyl imigrant. W obliczu
wzmozonej fali uchodzcoéw, zacheconych stowami kanclerz Angeli Merkel, Niemcy wycofaty
si¢ dos¢ szybko z tej decyzji, jednak wywolala ona duze kontrowersje, wptywajac na ksztatt
unijnej debaty o kryzysie migracyjnym (Kosman 2017; Cziomer 2018).

Unia Europejska, dysponujaca jedynie ogolnymi zasadami polityki migracyjnej i azylowej,
probowata roztadowac¢ kryzys. Jednym ze sposobdéw miata by¢ relokacja tacznie 160 tys.
uchodZzcow przebywajacych na terenie Grecji i Wtoch do innych krajow UE w okresie 2015—
2017. Pomyst napotkat jednak na opér panstw Grupy Wyszehradzkiej, a takze Lotwy 1 Estonii.
Decyzje o przydziale uchodzcow Stowacja 1 Wegry zaskarzyly do Trybunatu Sprawiedliwosci

UE (Dahl 2019; zob. tez Czyz 2017).

W Polsce kwestia uchodzcow, w zwigzku z odbywajacymi si¢ pazdzierniku 2015 roku
wyborami parlamentarnymi, stala si¢ elementem kampanii wyborczej (zob. Czornik 2017),

dlatego tez dziatania rzadu znajdowaty si¢ pod presja opozycji i opinii publicznej. Rzad Ewy
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Kopacz wyrazit zgod¢ na przemieszczenie do Polski przydzielonej kwoty uchodzcoéw — w lipcu
2015 roku dwoch tysiecy, a nastepnie jeszcze pieciu — nie byl jednak zwolennikiem przyjgtego
przez KE systemu kwotowego ani tez automatycznej relokacji. Premier Kopacz wskazywata,
ze taki system nie rozwigzuje problemu, ale zach¢ca do dalszych migracji. Po wyborach rzad
Szydito zamierzat uzna¢ wazno$¢ wczesniejszych uzgodnien z UE w sprawie relokacji,
wskazujac jednak na dziatania, ktore doprowadzityby do ograniczenia liczby nabywajacych
uchodzcow, takie jak: uszczelnienie granic UE, odrdznianie uchodzcéw od o0séb
przybywajacych do Unii z przyczyn ekonomicznych czy tez dziatania zmierzajace do
zatrzymania uchodzcow w kraju sgsiadujgcym z ich miejscem pochodzenia. Polski rzad
podkreslat takze konieczno$¢ identyfikacji osob objetych relokacja. W zwigzku z zamachami
terrorystycznymi, dokonanymi w Brukseli 22 marca 2016 roku, cofnat jednak zgode na

przyjecie uchodzcéw (Stolarczyk 2017).

W dyskusjach na temat kryzysu migracyjnego oraz dziatan rzadu PiS podnoszona byta kwestia
rozroznienia pomiedzy ,,migrantami” a ,,uchodzcami”. W debacie publicznej oba terminy sg
odrézniane dla podkreslenia statusu danej osoby, bywaja tez uzywane zamiennie, jesli status
ten nie ma wigkszego znaczenia lub nie da si¢ go ustali¢. Termin ,,migracja” ma szerokie
znaczenie 1 odnosi si¢ do zmiany miejsca zamieszkania, bez wzgledu na jej przyczyne. Z kolei
przez uchodzc¢ w znaczeniu ogolnym nalezy rozumie¢ osobg, ktéra z réznych przyczyn
musiata opuscié¢ kraj swojego pochodzenia. Jest to zatem migracja niedobrowolna. W znaczeniu
prawnym natomiast status uchodzcy jest regulowany przepisami prawa migdzynarodowego,
czyli tzw. konwencja genewska oraz protokotem nowojorskim (Czornik 2018; zob. szerzej
Pilich 2022).

W relacjach pomiedzy Polska a Uniag Europejska duza rolg odgrywata polaryzacja polskiej
sceny politycznej 1 wewngtrzne spory pomiedzy PiS a opozycja, przenoszone na forum
instytucji unijnych. Jednym z przykiadow byla sprawa wyboru Donalda Tuska na druga,
dwuipotletnig kadencje¢ jako przewodniczacego Rady Europejskiej. Przeciwko tej kandydaturze
wypowiedziat si¢ m.in. prezes PiS Jarostaw Kaczynski, argumentujac, ze Tusk dziata wbrew
interesom Polski. Ze wzgledu na zachowanie ciggtosci, przywodcy wielu krajow zadeklarowali
che¢ gtosowania na dotychczasowego przewodniczacego, jednak rzad Beaty Szydto nie chciat
wyrazi¢ zgody na reelekcje Tuska. Wystawil natomiast wtasng kandydature w osobie Jacka
Saryusza-Wolskiego. W marcu 2017 roku, podczas glosowania na szczycie UE w Brukseli, na
Tuska glos oddato 27 przywodcow panstw cztonkowskich Unii, a przeciwko zagltosowata

jedynie polska premier. Byt to pierwszy przypadek, kiedy na wysokie stanowisko unijne zostat
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wybrany kandydat nieposiadajacy aprobaty wlasnego kraju. Polskie wtadze wyrazaty przy tym
watpliwosci na temat niejasnej procedury wyboru przewodniczacego RE (e i Szymanska-
Borginon 2017; Malinowski 2017; Burda 2017; zob. tez Lawniczak 2021).

Jednym z obszarow, ktory przez caty okres 2015-2020 znajdowal si¢ w centrum konfliktu
pomiedzy koalicjg rzadzacg w Polsce a opozycja, bedac zarazem podstawowa przyczyng
problemow Polski w relacjach z Unig Europejska, byta reforma sagdownictwa oraz kwestie tzw.
praworzadnos$ci. Kolejne zmiany w polskim sadownictwie (zob. Pacholska i Ujma 2020)
powodowaty reakcje instytucji unijnych, a takze tzw. Komisji Weneckiej, bedacej organem

Rady Europy (zob. np. Wojewddzki 2016).

W styczniu 2016 roku Komisja Europejska rozpoczeta z Polska dialog w sprawie
praworzadnos$ci, w zwigzku ze zmianami funkcjonowania Trybunatu Konstytucyjnego, a takze
mediow publicznych. Jednak to nie Polska, ale Wegry byly pierwszym krajem, w ktorym
reformy sadownictwa staty si¢ przedmiotem krytyki ze strony UE. Mechanizmem ochrony
praworzadnosci w UE jest art. 7 TUE, przewidujacy trzyetapowe dziatania w zwigzku
Z ryzykiem naruszania lub naruszaniem warto$ciami zapisanych w art. 2 TUE (zob. Matobgcka

1 Porzezynska 2018; Jaskulski 2016).

Komisja Europejska, po trwajagcym dwa lata dialogu, podczas ktorego wystosowala zalecenia
dotyczace zmian w polskim sagdownictwie, 20 grudnia 2017 roku przystapita do kolejnego
etapu, czyli uruchomienia tzw. mechanizmu prewencyjnego (art. 7 ust. 1 TUE). Watpliwosci
Komisji w ciggu tych dwoéch lat dotyczyly w sumie 13 ustaw z zakresu funkcjonowania

polskiego sadownictwa (zob. Ciszak 2017; Musialek 2018; Szmyt 2020).

Oprécz praworzadnosci tematem sporéw z UE byla takze m.in. kwestia wycinki lasow
w Puszczy Biatowieskiej i opinia na ten temat ministra srodowiska Jana Szyszki. Wyrok
Trybunatu Sprawiedliwosci UE z 17 kwietnia 2018 roku orzekl, ze wycinka byta niezgodna
z prawem (zob. Orzechowski 2018; Suchorabski 2018; IAR 2018).

Polityka historyczna PiS a polityka zagraniczna

Kojarzone m.in. z polityka zagraniczng PiS pojecie polityki historycznej, znanej takze pod
nazwa ,,polityka pamigci”, pojawito si¢ w polskim dyskursie publicznym stosunkowo
niedawno. Nie doczekalo si¢ przy tym jednej spdjnej i akceptowanej przez ogél badaczy
definicji. Jest obecne w debacie naukowej takich dyscyplin, jak historia, socjologia,
antropologia czy politologia, wzbudza duze zainteresowanie w nauce o stosunkach

miedzynarodowych. Przenikneto réwniez do dyskursu publicystycznego (Wdjcik 2016).
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Piotr Madajczyk (2021, s. 74), proponujgc dos¢ szeroka definicje, przez polityke historyczng
rozumie ,,zarzadzanie pamigcia historyczng dla osiagnigcia okreslonych celow politycznych”.
W pojeciu polityki historycznej wystepuje jednak zardwno aspekt wewnetrzny, jak i zewnetrzny.
Ten pierwszy dotyczy polityki wewnetrznej, a wyraza si¢ w mozliwosci wpltywania na
swiadomo$¢ historyczng obywateli oraz ksztaltowanie ich tozsamosci narodowej. Aspekt
zewnetrzny natomiast moze by¢ realizowany w polityce zagranicznej poprzez budowanie

pozadanego wizerunku kraju na arenie miedzynarodowej (zob. Wojcik 2016; Luczewski 2016).

W polskim dyskursie publicznym pojecie polityki historycznej jest obecne od konca lat
dziewiecédziesigtych XX wieku, kiedy to pojawito si¢ w $rodowisku intelektualistow
0 pogladach konserwatywnych, skupionych w Warszawskim Klubie Krytyki Politycznej®°.
Termin jest kalka jezykowa (a zarazem innowacjg semantyczng) niemieckiego
Geschichtspolitik. Pojecie upowszechnito si¢ w pierwszych latach XXI wieku, kiedy zacze¢to

by¢ wykorzystywane przez politykdw Prawa i1 Sprawiedliwosci (Luczewski 2016).

W Polsce mozna zidentyfikowac¢ trzy modele polityki historycznej: (1) neutralny, (2) liberalny
1 (3) konserwatywny, kojarzone z okre§lonymi warto§ciami i metodami dziataniami, a takze
konkretnymi $rodowiskami politycznymi. Dwa pierwsze modele sa charakterystyczne dla
srodowisk liberalnych, z tym ze pierwszy zaktada neutralno$¢ panstwa, ktore nie powinno
wplywac na ksztalt pamigci spotecznej. Z kolei drugi jest utrzymany w nurcie Krytycznym.
Model liberalny dostrzega bowiem ,,mroczng strong” przesztosci, dystansujac sie¢ przy tym od
historii heroicznej i martyrologicznej oraz narodowej megalomanii. Wprowadza do dyskursu
takie kwestie, jak polski antysemityzm czy nacjonalizm. Jest kojarzony z postacig Jana Jozefa
Lipskiego i jego esejem z 1981 roku pt. Dwie ojczyzny — dwa patriotyzmy (uwagi o megalomanii
narodowej), a w formie skrajnej — z ksiazka Sgsiedzi Jana Tomasza Grossa, W ktorej Polacy
pokazywani sa jako wspotodpowiedzialni za Holokaust. Przykltadem realizacji modelu
liberalnego w polityce historycznej moze by¢ takze debata na temat Jedwabnego. Trzeci
z modeli, konserwatywny, kojarzony z konserwatywnymi S$rodowiskami politycznymi,
odwotuje si¢ do takich wartosci, jak patriotyzm, tozsamo$¢ narodowa i panstwo narodowe.
Realizowany jest poprzez afirmacje¢ historii, wyrazajaca si¢ m.in. w powotywaniu roéznych
instytucji upamigtniajgcych przesztos¢ Polski, jak Instytut Pamieci Narodowej, Muzeum
Powstania Warszawskiego czy Polska Fundacja Narodowa (Madajczyk 2021; Luczewski 2016;

zob. tez: Stowinski 2021; Dudek 2011). Istnieje jeszcze czwarty model polityki historycznej —

8 Do WKKP nalezeli m.in. Marek Cichocki, Dariusz Gawin, Dariusz Kartowicz i Tomasz Merta (zob. szerzej:
Luczewski 2016).
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totalitarny, we wspodiczesnej Polsce nieobecny, zakladajacy ,,calkowita zmiang pamieci
spolecznej” 1 ,,wyeliminowanie wszystkich innych, konkurencyjnych dyskurséw o przesztosci”

(Stowinski 2021, s. 180), m.in. przy uzyciu takich narzedzi, jak propaganda masowa.

Polska zagraniczna polityka historyczna skierowana jest przede wszystkich wobec trzech
obszarow: (1) Zachodu, obejmujacego Europe Zachodnig/Uni¢ Europejskiej i Stany
Zjednoczone; (2) wschodnich sgsiadow, czyli Biatorusi, Ukrainy i Rosji, oraz (3) lzraela

(Madajczyk 2021, s. 76). Ostatni obszar obejmuje takze diaspore zydowska.

Zagraniczna polityka historyczna za czaséw rzadow Prawa i Sprawiedliwosci w latach 2005—
2007 dotyczyta takich kwestii, jak: (1) Swiadomos$¢ historyczna Polakow; (2) sprzeciw wobec
relatywizacji odpowiedzialnos$ci NiemcoOw za druga wojne §wiatowa; (3) sprzeciw wobec tzw.
nowej polityki historycznej prowadzonej przez Federacj¢ Rosyjska; (4) ksztatltowania dobrych
relacji z Izraelem i diasporg zydowska (Sanecka 2008; Chojan 2016; Stowinski 2021). Po
przejeciu wiadzy w 2015 roku PiS kontynuowat gtowne zatozenia swojej zagranicznej polityki
historycznej (Stowinski 2021). Nieudanym jej przyktadem wobec Izraela i diaspory zydowskiej
w USA byta nowelizacja ustawy o IPN (Madajczyk 2021, s. 78-79; zob. tez Stowinski 2021).

W stosunkach miedzynarodowych zagraniczng polityke historyczng rozumie si¢ jako zestaw
réznych dziatan, ktore zalicza si¢ do obszaru miegkkiej sity. Polska, jako kraj peryferyjny
w strukturach UE, ma do$¢ ograniczong mozliwo$¢ wplywania na zbiorowg pamigé
historyczng. Przegrywa bowiem zarowno z wigkszymi 1 silniejszymi panstwami, jak i réznymi
wplywowymi organizacjami. Ponadto, w przypadku modelu konserwatywnego, realizowanego
przez PiS, czyli polityka historyczng prowadzona w sposob scentralizowany, przez panstwo
I jego instytucje, ma ona slabg sile oddzialywania w spoleczenstwach zachodnich, gdzie
wizerunek historii jest ksztaltowany raczej za pomocg inicjatyw oddolnych. Z kolei, na gruncie
krajowym poza zasiggiem centralnie sterowanej polityki historycznej sg niezalezne od panstwa
podmioty, takie jak media, organizacje pozarzadowe czy instytucje naukowe. W starciu
polskiego modelu konserwatywnego z liberalnym, ten pierwszy na arenie mig¢dzynarodowe;j

czesto przegrywa (Madajczyk 2021, s. 76-79).

Podsumowanie

Na kontekst badan wtasnych sklada si¢ wiele elementow. Jednym z wazniejszych jest geneza
polskich elit, na ktorg wptyw wywarl sposob przejecia wladzy w okresie transformacji, oparty
na porozumieniu elit komunistycznych z opozycja. Bardzo istotny jest takze podziat polskiej

sceny politycznej, ktorego korzeni mozna szuka¢ zar6wno W poczatkach transformacji, kiedy
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to wylonily si¢ elity postkomunistyczne 1 postsolidarno$ciowe, jak i w roku 2005, kiedy dwie
partie wywodzace si¢ ze srodowiska dawnej opozycji: PiS i PO, zamiast sformowania koalicji,

stanety po przeciwnej stronie sceny polityczne;j.

Dla badan istotny jest takze stan polskich medidow, w tym jego znaczne upolitycznienie,
wyrazajace si¢ m.in. wlaczeniem dziennikarzy i komentatoréw w funkcjonujacy w Polsce
podziat polityczny. Do pewnego stopnia ilustrujg to dane CMDP, przedstawiajace udziat elit
symbolicznych w polskich mediach w okresie objetym badaniem.

Szczegdlnie waznym elementem kontekstu dla badan sa relacje Polski z Unig Europejska
wpisane w polaryzacje polskiej sceny politycznej, przede wszystkim w kwestiach
praworzadno$ci. Po wyborze Donalda Trumpa na prezydenta USA Polska znalazta si¢
w sytuacji, w ktorej podziat polityczny odpowiadat orientacji w polityce zagranicznej.
Opozycja w swoich sympatiach kierowata si¢ bowiem ku Unii, a PiS ku Stanom
Zjednoczonym. W obliczu konfliktu prezydenta USA z UE stawiato to Polske w trudnej
I niezrecznej sytuacji, czego wyrazem byla np. konferencja warszawska.

Kolejnym elementem, podkreslanym juz wczesniej, jest specyficzna sytuacja polityczna
w latach 2015-2020, przypominajaca t¢ z lat 2005-2007, czyli powrdt PiS do wiadzy oraz
reaktywacja zagranicznej polityki historycznej.

Wskazany wyzej kontekst zadecydowal o koncepcji badan wilasnych, doborze materialu
badawczego, a takze zastosowanej metodzie badawczej. Ich prezentacja bedzie przedmiotem

kolejnego rozdziatu.
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Rozdzial 6. Metodologia i metodyka badan wlasnych

Chodzi tu bowiem o nasza wtasng swiadomos¢ jako specyficznie zainfekowana przez §wiadomosé
kolonizatora, co powoduje dysfunkcje narodowego dyskursu oraz dysfunkcje tozsamosci, w tym
rowniez — bywa — tozsamosci badacza, ktory broni si¢ przed okreslonymi zjawiskami, skojarzeniami
i ptynacymi stad wnioskami.

Bakuta 2011, s. 151

Wprowadzenie

Niniejszy rozdzial zostanie poswi¢cony metodologii i metodyce badan wiasnych. Rozwing
w nim najpierw pojecie dyskursu, podajac jego definicje, histori¢ badan oraz stosowane

podejscia. Nastepnie przedstawie relacje dyskursu, wiedzy i wtadzy w ujeciu Michela Foucault.

W kolejnym punkcie wskazg na roézne rodzaje i sposoby klasyfikowania dyskursu. Dalej
zaprezentuje analize dyskursu jako metodg badawczg, a takze jej odmiany, jak np. Krytyczna
analiza dyskursu. Najwazniejsze kwestie dotyczace podejScia postkolonialnego w analizie
polskiego dyskursu beda stanowi¢ przedmiot dalszej czesci. Ten punkt zakonczg wskazowki
metodologiczne i metodyczne dotyczace badania emocji na podstawie analizy dyskursu
0 polityce zagranicznej.

Kolejny punkt bedzie zawieral przeglad rodzimej literatury na temat badania dyskursu
publicznego, w tym dyskursu elit symbolicznych, a takze analizy dyskursu na temat polityki
zagranicznej. Znajda si¢ w niej rowniez przyktady badan dotyczacych analizy wymiaru
emocjonalnego dyskursu publicznego.

Ostatni punkt rozdziatu bedzie poswigcony metodyce badan wiasnych. Przedstawie w nim
glowne zatozenia badan wlasnych oraz stawiane pytania badawcze. Zamieszcze nastgpnie oplis:
proby badawczej, sposobu klasyfikowania polskiej sceny politycznej stosowanego

W rozprawie, a takze metody badawczej i narzedzia badawczego.
Pojecie dyskursu

Kwestie definicyjne pojecia ,,dyskurs”

Stosowane w wielu dyscyplinach naukowych pojecie dyskursu jest wieloznaczne i trudne do
zdefiniowania. Sam termin wywodzi si¢ z tacinskiego discurrere ‘biega¢ w roéznych
kierunkach, biega¢ tam i1 z powrotem’. Problemy definicyjne wynikaja zaréwno z istnienia
rozmaitych szkot czy tradycji badan nad dyskursem, jak i ewolucji znaczenia samego pojecia.

Wieloznacznos¢ 1 nieostros$¢ definicyjna dotyczy takze ,,analizy dyskursu”, pod tym pojeciem
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kryje si¢ bowiem zlozony, interdyscyplinarny obszar badan nad dyskursem (zob. Grzmil-
Tylutki 2010; Czyzewski 2005, s. 50-51; Wodak 2011).

Znaczenie poj¢cia uzaleznione jest od przyjetego paradygmatu teoretycznego, a ten z kolei
wigze si¢ z okreslonymi zalozeniami. Przyktadowo, w ujeciu pozytywistow dyskursy traktuje
si¢ jak ramy (schematy) poznawcze, ktore stuzg do sSwiadomego, intencjonalnego wytwarzania
wspoéldzielonych senséw i1 wyobrazen na temat $wiata spolecznego. Analiza dyskursu
koncentruje si¢ zatem na badaniu skuteczno$ci dzialania owych ram. Z kolei, zgodnie
z koncepcjami realistycznymi, przedmioty wystepujace w $wiecie spolecznym istnieja
niezaleznie od dyskursu i kieruje nimi logika przyczynowo-skutkowa. Réwniez dyskursy sg
W tej koncepcji przedmiotami rzadzacymi si¢ swoja logika. Analiza dyskursu w tym ujgciu,
Z jednej strony, skupia si¢ na jezyku i jego strukturze w relacji do przedmiotow spotecznych,
Z drugiej za$ poszukuje mechanizmoéw reprodukowania i przeksztatcania $wiata materialnego
za pomoca dyskursu. Podejscie marksistow jest zblizone, koncentrujg si¢ oni jednak na
kwestiach nierownos$ci w zakresie posiadanej wtadzy i zasobow oraz roli dyskursu w ukrywaniu
owych nierdwnosci i ich naturalizowaniu. Analiza dyskursu w ujgciu marksistow ma zatem na
celu pokazywanie tych mechanizméw oraz wskazywanie dziatan i rozwigzan emancypacyjnych

(Howarth 2008, s. 14-16).

Pojecie dyskursu zyskato w ostatnich latach bardzo duzg popularno$¢ i jest uzywane zaro6wno
w jezyku potocznym, jak i naukowym. Naukowe koncepcje dyskursu odnoszg si¢ do trzech
réznych jego wymiarow. Pierwsza, oparta na rozumieniu dyskursu jako rozmowy (dialogu,
konwersacji), o bardziej pogtebionym charakterze, zwigzanym z wymiang pogladéw na jakis$
temat czy ze szczegdlowym omawianiem jakiej§ kwestii, uznaje dyskurs za forme interakcji,
polegajacej na komunikacji pomiedzy ludZmi. Ten wymiar dyskursu stal si¢ przedmiotem
zainteresowania m.in.: etnometodologii (Garfinkel 2007), analizy konwersacyjnej (Sacks
1992), socjolingwistyki interpretatywnej (Gumperz 1987) czy krytycznej analizy dyskursu
(Wodak i in. 1990). Drugi wymiar odwotuje si¢ do utozsamiania dyskursu z mys$leniem,
a scislej — z rozwazaniem roznych kwestii za pomoca intelektu. Tego typu dyskursywne
rozwazania intelektualne stanowig jedng z form poznania o charakterze posrednim. Z takim
wymiarem dyskursu przede wszystkim kojarzony jest Jirgen Habermas (1999; 2002).
| wreszcie, trzeci wymiar dyskursu odnosi si¢ do uzycia jezyka. Taka koncepcja dyskursu

stanowi z kolei przedmiot badan jezykoznawcdow i teoretykow literatury (Czyzewski 2005).
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Rozwoj badan nad dyskursem

David Howarth (2008) identyfikuje trzy etapy w rozwoju badan nad dyskursem. Pierwszy miat
miejsce w latach pigecdziesigtych XX wieku 1 odbywat si¢ w ramach lingwistyki. Obiektem
zainteresowania badaczy staty si¢ wowczas jednostki dtuzsze niz zdanie, interesowata ich
bowiem struktura fragmentu mowy czy jezyka pisanego w zaleznosci od kontekstu.
Interpretacja réznych form komunikowania si¢ miata prowadzi¢ do identyfikacji sensu
nadawanego wypowiedzi. Ten etap przypomina nieco jedng z metod badania stosowanych

w socjologii, a mianowicie analize konwersacyjng.

Zdaniem Howartha (2008) zmiana w rozumieniu pojecia ,,dyskurs” dokonata si¢ w latach
sze$¢dziesiatych 1 siedemdziesiagtych ubieglego wieku, kiedy to miat miejsce kolejny etap
rozwoju badan w tym obszarze. Na skutek wzrastajagcego wptywu takich nurtéw i orientacji,
jak hermeneutyka, marksizm, strukturalizm i poststrukturalizm, ,,dyskurs” nabral szerszego
znaczenia i zaczeto pod nim rozumie¢ rozmaite praktyki i zjawiska spoteczne o wigkszym
zasiegu. Zaznaczyl si¢ na tym etapie przede wszystkim wplyw Michela Foucault, ktory
W okresie tworczos$ci okreslanym jako ,archeologiczny” uznawal dyskursy za praktyki
formujace przedmioty, o ktérych te dyskursy mowia®. Z kolei w pézniejszym okresie, tzw.
genealogicznym, Foucault przechodzi z zainteresowania historycznymi  regutami

formacyjnymi do sposobow ksztattowania dyskursow przez praktyki spoteczne.

Trzeci etap Howarth (2008) lokuje w dekadzie lat osiemdziesiatych 1 dziewigédziesigtych XX
wieku. W obszarze zainteresowania analizy dyskursu znalazty si¢ wowczas praktyki
niedyskursywne. W tym czasie rozwijata si¢ krytyczna analiza dyskursu Normana Fairclough
1 Teuna van Dijka. Z kolei w ujeciu teorii dyskursu Ernesta Laclau i Chantal Mouffe, analiza
dyskursu obejmuje bowiem wszystkie praktyki spoteczne, a pojgcie dyskursu zbliza si¢

wowczas do znaczenia systemu stosunkow spotecznych.

Dyskurs, wiedza i wladza

Przywotanie osoby Michela Foucaulta w kontekscie teorii postkolonialnej jest szczegolnie
uprawione, jego prace bowiem, w tym zwtaszcza jego koncepcja dyskursu, stanowity inspiracje
dla Edwarda Saida i jego Orientalizmu (2018). W ujeciu Foucaulta, pojecia dyskursu, wiedzy
I wladzy sa ze soba $cisle powigzane. W dyskursach zawieraja si¢ bowiem systemy wiedzy,
obejmujace zar6wno wymiar epistemologiczny, jak i praktyke spoleczng. Wiedza natomiast

stanowi narzg¢dzie wladzy. Sam dyskurs definiuje m.in. jako ,,zbior wszystkich rzeczywistych

9 Zob. Foucault 1977.
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wypowiedzi (zarowno mowionych, jak 1 pisanych), w ich zdarzeniowym rozproszeniu

I jednostkowym zjawianiu si¢, ktore jest im wlasciwe” (1977, s. 50-51).

W pierwszym okresie tworczos$ci, kojarzonym przede wszystkim z Archeologiq wiedzy (1977),
Foucaulta zajmowata struktura dyskursu oraz mozliwosci jego istnienia. Badal zatem dyskursy
wytworzone w roznych okresach historycznych i dziedzinach. Wielo$¢ rozmaitych dyskursow
okreslal mianem formacji dyskursywnych, ktore rozpoznawat na podstawie takich cech, jak:
,podobny system rozproszenia” czy ,regularno$¢ w obrebie przedmiotoéw, sposobow
wypowiadania, pojec¢ i wyborow tematycznych (porzadek, korelacje, pozycje, funkcjonowanie,
transformacje)” (Foucault 1977, s. 64). Termin ten mial zastgpi¢ tradycyjne rozumienie nauki
czy tez tego, co Foucault (1977) okreslat jako ,,historia globalna”. Nie ma bowiem mozliwoS$ci
zrekonstruowana jakiej$ jej caloSciowej wizji oraz znaczen zachodzgcych zjawisk. Zamiast
nadrzednego tadu i rzadzacych nim zasad wspotistniejg jedynie rozne formacje dyskursywne,

identyfikowane na podstawie wskazanych wyzej cech.

W drugim okresie, zwanym genealogicznym, Foucault skupiat si¢ przede wszystkim na
stosunkach wtadzy, ktora jednak, jako nieodlgcznie powigzana z wiedzg, stanowita takze
przedmiot zainteresowania pierwszego okresu. Chodzi tu zatem raczej o roztozenie pewnych
akcentow. Symboliczny poczatek nowego okresu wyznacza jego Porzgdek dyskursu (2002),
w ktorym  przedstawia, obowigzujace w kazdym spoteczenstwie, reguly rzadzace
wytwarzaniem dyskursu. Ten poddawany jest bowiem kontrolowaniu, selekcjonowaniu,

organizowaniu i redystrybucji (s. 7).

Foucault (2002) wskazuje na rézne procedury zwigzane ze wymienionymi procesami. Jedna
z nich jest wykluczenie, obejmujace zakaz (wypowiadania pewnych slow, ale takze
ograniczenie wypowiadajgcych si¢ podmiotow), podzial i odrzucenie (na podstawie opozycji
rozumu i szalenstwa) czy tez wykorzystywanie opozycji prawdy i fatszu (z ktorych ta pierwsza
zalezy w jakim$ stopniu od podmiotu dyskursu). Wymienione reguty wptywaja na dyskurs
z zewnatrz, sg jednak i takie, ktore oddziatujg nan z wewnatrz, a ich celem jest ograniczenie
przypadkowosci dyskursu. Sg to: stowo komentarza, zasada autora i organizacja dyscyplin.
Trzecia grupa procedur sprawujacych kontrole nad dyskursem dotyczy natomiast ograniczenia
dostgpu do niektorych dyskursow (ograniczenia ich otwartosci), czyli istnienia pewnych

uprawnien lub spelnienia wymagan, ktére umozliwiaja wejscie do gry.
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Metody badania dyskursu

Rodzaje dyskursu

W literaturze mozna spotkaé rézne sposoby porzadkowania rodzajéow dyskursu (zob. np.
Grzmil-Tylutki 2010, s. 262-270), spotykajace si¢ czgsto z krytyka, jako nieostre,
niekompletne czy niedoktadne®. Pomimo swej ograniczonosci, proponowane klasyfikacje czy
typologie utatwiaja zrozumienie rzeczywistosci komunikacyjnej. Jedng z metod
systematyzowania rodzajow dyskursu jest wykorzystywanie roznych kryteriow, ktorych lista
ma charakter otwarty. Przyktadowo, ze wzgledu na kryterium instytucjonalne mozna wyréznic
m.in. dyskurs: akademicki, naukowy, polityczny czy urzedowy. Z kolei kryterium ideologiczne
pozwala na wskazanie dyskursu feministycznego, konserwatywnego, liberalnego 1 in. Mozna
réwniez stosowaé kryterium tematyczne, ktore umozliwia przypisanie danego dyskursu do
okreslonej tematyki, jak dyskurs antyaborcyjny czy ekologiczny. Innym kryterium jest medium
przekazu (np. dyskurs radiowy czy telewizyjny) czy tez podmiot (np. dyskurs kobiecy).
Kryterium relacji migdzypodmiotowych pozwala natomiast na wyrdznienie np. dyskursu

dominacji czy wykluczenia (Witosz 2016; zob. tez Witosz, Sujkowska-Sobisz i Ficek 2016).

Jednym z bardziej znanych podzialéw dyskursu jest podziat zaproponowany przez Marka
Czyzewskiego (2010). Badacz ten w calym polu dyskursu, zawierajacym takze dyskurs potoczny
(codzienny), wyrdznia trzy rodzaje dyskursu: (1) publiczny, (2) polityki i (3) polityczny.
Podziat ten nie ma charakteru rozlacznego, a zatem wyszczegolnione rodzaje moga czg¢sciowo
si¢ ze sobg pokrywacé. Pierwszy rodzaj obejmuje wszystkie przekazy publiczne, a zawieraja si¢
w nim trzy zlozone obszary: (a) dyskursy instytucjonalne, (b) dyskursy réznych §wiatow

spotecznych oraz (c) dyskursy medialne.

W pojeciu dyskursu moze miesci¢ si¢ wprawdzie zatozenie o istnieniu jakiej§ publicznosci,
dyskursem trzeba by zatem nazywa¢ wylacznie te zjawiska z dziedziny komunikowania sig,
ktore nie maja charakteru prywatnego, jednak reguty komunikacji w sferze publicznej
I prywatnej sg w jakim$ zakresie do siebie podobne, stad rozréznienie na dyskurs prywatny
i dyskurs publiczny. Dyskurs publiczny w odrdznieniu od prywatnego charakteryzuje sie:

(a) specyficznymi cechami w dziedzinie stownictwa, stylu i sposoboéw argumentacji,

°1 Propozycja precyzyjnej typologii dyskurséw autorstwa Haliny Grzmil-Tylutki (2010, s. 270-303), oparta na
prefiksach i okreslajacych je relacjach, obejmuje: (1) archi-dyskurs, (2) intra-dyskurs, (3) inter-dyskurs, (4) meta-
dyskurs i (5) dia-dyskurs.
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(b) postacia i funkcjami komunikatow, (¢) publiczng prawomocno$cig wypowiedzi i stanowisk

w zwigzku z posiadang wtadzg symboliczng (Czyzewski 2010).

Dyskursem polityki Czyzewski (2010) nazywa t¢ cze$¢ dyskursu publicznego, ktoéra jest
tworzona przez przedstawicieli elity wtadzy, jednak tylko w zakresie pelnionych przez nich
funkcji 1 w ramach przypisanych im instytucji. Dyskursem politycznym z kolei mozna okresli¢
te czgs¢ dyskursu elit symbolicznych (zob. van Dijk 1993), ktora dotyczy tematyki polityczne;.
Miesci¢ si¢ w nim beda zatem wypowiedzi publiczne przedstawicieli elit symbolicznych,
w tym wypowiedzi medialne, ktore mozna zaliczy¢ do publicystyki politycznej. Dyskurs
tworzony w ramach posiedzen parlamentu bedzie wigc dyskursem polityki, a dyskurs tych
samych o0sob wystepujacych w audycji publicystycznej bedzie juz nazywany dyskursem
politycznym. Samo rozroznienie, ze wzglgdu na przenikanie si¢ sfery polityki i mediow, ma

jednak charakter nieostry.

Analiza dyskursu i jej rodzaje

Samo pojecie ,,analiza dyskursu” pojawito w pierwszej potowie lat pieédziesigtych XX wieku
1 wowczas jego znaczenie byto dos¢ nieokreslone, obejmowato bowiem rozmaite badania nad
tekstem, mowa i konwersacja. Termin upowszechnit si¢ i w kolejnej dekadzie cieszyt si¢ juz
sporg popularno$cig. Rownolegle do niego stosowano jednak woéwczas takze termin

,lingwistyka tekstu” (Krakowiak 2008).

Zdefiniowanie, czym jest analiza dyskursu, nastrgcza pewnych probleméw. Pomimo rozwoju
badan nad dyskursem i zastosowania analizy dyskursu w kolejnych dyscyplinach, samo pojgcie
jest nieostre. Najbardziej ogdlnie mozna przyjaé, ze analiza dyskursu jest interdyscyplinarnym
obszarem badawczym, skupiajacym si¢ na badaniu, w jaki sposob na poziomie jezykowym
(komunikacyjnym) konstruowana jest rzeczywisto$¢ spoleczna. Analiza uwzglgdnia zatem

wymiar jezykowy i komunikacyjny, a takze kontekst spoteczny (zob. van Dijk 2001).

Metody stosowane w analizie dyskursu oraz przyjmowane perspektywy badawcze bardzo si¢
r6znig. Mozna po$rod nich wskaza¢ m.in. takie, jak: analiza pola semantycznego, analiza
narracyjna czy analiza ramowania. Posrod perspektyw badawczych z kolei wymienia si¢ m.in.

perspektywe postkolonialng i feministyczng (zob. np. Czyzewski i in. 2017).

Jedna z typologii analizy dyskursu wyr6znia dwa nurty: francuski i anglosaski. Pierwszy skupia

si¢ na analizach jezykoznawczych, drugi natomiast — na socjolingwistycznych (Grzmil-Tylutki

2010). Inny wskazywany w ramach analizy dyskursu rodzaj to socjologiczna analiza dyskursu

(SAD) (zob. np.: Horolets 2008; Czyzewski i Piotrowski 2010; Wodak i Krzyzanowski 2011),

ktorej specyfika jest roznie definiowana (zob. Tomanek 2008). W obszarze zainteresowan SAD
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mieszczg si¢ M.in. takie tematy, jak polityka, pami¢¢ spoteczna, tozsamos$¢ etniczna, tozsamo$¢
peryferyjna, uprzedzenia czy rasizm, przy potozeniu akcentu na zwigzek sfery jezykowej
.,z kontekstem sytuacji spolecznych i szerszych uktadow spoteczno-kulturowych” (Pawliszak

i Rancew-Sikora 2012, s. 6).

Za odrebny obszar uznaje si¢ takze krytyczng analiz¢ dyskursu, ktora bywa traktowana jako
jedna z jej perspektyw. Krytyczna analiza dyskursu (KAD), kojarzona przede wszystkim
z takimi badaczami, jak Norman Fairclough, Ruth Wodak czy Teun van Dijk (zob. Duszak
I Fairclough 2008), wylonita si¢ na poczatku lat dziewig¢dziesigtych XX wieku, a jej celem
byto badanie, w jaki sposdb w dyskursie odzwierciedlajg si¢ relacje wladzy. Obszarami
zainteresowania KAD sg zatem rozmaite problemy i kwestie spoteczne, w tym: nieréwne
relacje wiadzy, marginalizacja czy uprzedzenia rasowe. KAD, pomimo stosunkowo krotkiego
okresu rozwoju, zdotal wyksztalci¢ rozmaite nurty. Jednym z nich jest podejécie
socjokognitywne van Dijka, innym tzw. historyczna analiza dyskursu Wodak (zob.
Kopytowska i Kumigga 2017).

Podejscie postkolonialne w analizie polskiego dyskursu

Wykorzystanie perspektywy postkolonialnej w analizie dyskursu polega przede wszystkim na
poszukiwaniu zwigzkéw dyskursu ze strukturami politycznymi i ekonomicznymi, szczegdlnie
na identyfikowaniu roli, jakg odgrywa on w odtwarzaniu asymetrycznych stosunkéw pomiedzy
bylymi imperiami kolonialnymi a ich dawnymi koloniami. Z jednej strony bowiem 6w dyskurs
funkcjonuje w asymetrii politycznej, ekonomicznej i militarnej pomigdzy wskazanymi
podmiotami relacji postkolonialnej, z drugiej za§ — sam staje Si¢ czynnikiem wzmacniania
nierownoprawnosci tej relacji (Zarycki 2017, s. 211-212). Podejscie postkolonialne moze
znalez¢ takze zastosowanie do poszukiwania dyskursywnych wskaznikow asymetrii wiedzy

i wladzy migdzy panstwami rdzenia a panstwami peryferyjnymi (Zarycki 2017, s. 213; 2009).

Sama perspektywa postkolonialna naznaczona jest subiektywnos$cia, a w przypadku polskich
studiow postkolonialnych ta subiektywno$¢ wzmacniana jest przez jej kontekst polityczny.
,Polityczno$¢” jest zreszta niejako naturalng cechg teorii postkolonialnej (Zarycki 2017).
Orientacja lewicowa czy lewicowo-liberalna, charakterystyczna dla zachodnich studiow
postkolonialnych, napotyka na gruncie polskim na specyficzne uwarunkowania historyczne
oraz obecnos¢ wsrod autorow réwniez tych o orientacji konserwatywnej. Specyfika polskiej
odmiany teorii postkolonialnej jest jej dualnos¢, czyli jednoczesne wystgpowanie Wymiaru
postkolonialnego i postimperialnego. Kontekst historyczny, w ktorym wspotistniejg tak rdzne

wydarzenia i okresy, jak rozbiory i zabory, druga wojna swiatowa czy PRL, sprawia, ze pewne
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,,Sprawdzone” sposoby wyjasniania relacji dominacji i podporzadkowania nie znajdujg tu
prostego zastosowania. Przyktadowo, problematyczne jest bezrefleksyjne przenoszenie na
grunt polski takich par opozycyjnych, jak ,,Wschod — Zachod”, ktdre nie mogg by¢ utozsamiane
ze ,,zdominowanym” i ,,kolonizatorem”. Polska bowiem zostata podbita m.in. przez imperium
wschodnie (Rosja i ZSRR), kojarzone przy tym z barbarzynstwem i nizszym stopniem rozwoju
(Nowicka-Franczak 2017b; Zarycki 2008a). Wskazane uwarunkowania i zwigzane z Nnimi
problemy interpretacyjne sprawiaja, ze zastosowanie perspektywy postkolonialnej w analizie

polskiego dyskursu wymaga od badacza pewnej refleksji (Nowicka-Franczak 2017b).

Metodologia analizy dyskursu powstata niezaleznie od perspektywy postkolonialnej, pomimo
ze pewne kategorie, jak dyskurs tozsamosciowy, stanowig istotny przedmiot zainteresowan
teorii postkolonialnej. Nie wypracowano zatem tzw. postkolonialnej analizy dyskursu, czyli
pewnego gotowego zestawu metod i narzgdzi. Zamiast tego badacz ma do dyspozycji ogolne
kategorie, dotyczace takich kwestii, jak relacje dominacji 1 podporzadkowania czy centrum
i peryferii (Nowicka-Franczak 2017b; Zarycki 2009; zob. np. Blaut 1993). Zastosowanie
owych ogolnych kategorii jest natomiast uzaleznione m.in. od rodzaju i tematyki dyskursu
poddawanego analizie oraz stawianych pytan badawczych, co z kolei jest warunkowane

subiektywnym wyborem badacza.

Badanie emocji w dyskursie

Pomimo duzego zainteresowania analizag emocjonalnego wymiaru dyskursu publicznego,
w tym dyskursu dotyczacego polityki (zob. np. Demertzis 2013; Konecki 2016; Loseke 2009;
Breeze 2019) i relacji migdzynarodowych (zob. np. Clement i Sangar 2018; Koschut 2020),
nadal stosunkowo niewiele jest publikacji naukowych zawierajacych systematycznie
opracowane metody i kryteria badawcze dotyczace identyfikacji emocji zard6wno na podstawie

tekstu, jak i przekazow wizualnych, czyli np. zdjg¢ czy grafiki (Koschut 2018).

Simon Koschut (2018) wskazuje na trzy etapy konieczne do przeprowadzenia wiasciwej
analizy dyskursu emocjonalnego w badaniach z obszaru stosunkéw migdzynarodowych.
Pierwszym jest odpowiedni dobdr tekstow do badania, drugim mapowanie ekspresji emocji,
a ostatnim interpretacja i kontekstualizacja efektow politycznych emocjonalnego wymiaru

dyskursu.

Postepowanie zwigzanie z pierwszym etapem, polegajgce na wiasciwym doborze materiatu do
badan, jest w duzej mierze uzaleznione od stawianych pytan badawczych. Rzadza nim jednak
pewne zasady, ktore ulatwiaja zrealizowanie zamierzonego celu badania. Ekspresja emocji

W materiale jest na ogot tym wigksza, z im mniej sformalizowanym materialem mamy do
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czynienia. Ponadto skupienie uwagi na pewnych szczeg6lnych momentach dotyczacych okresu
badawczego oraz podmiotéw wytwarzajacych dyskursy, np. przelomowych, transformacyjnych
czy kryzysowych, pozwala na uzyskanie materialu bardziej emocjonalnego. W miarg
mozliwo$ci nalezy tez zadbac o reprezentatywnos¢ dyskursu, szczegélnie jesli badamy dyskurs
jakiej§ zbiorowosci. Przy niewielkiej liczbie autorow wypowiedzi badanie moze zostac
znieksztalcone, je§li mamy od czynienia z osobg szczegdlnie charyzmatyczng. Wybor
momentéw kryzysowych moze takze spowodowaé znieksztatcenie dyskursu na dany temat,
zwlaszcza jesli chodzi o moment absolutnie unikatowy, jak np. dyskurs dotyczacy atakow

terrorystycznych z 11 wrze$nia 2001 roku (Koschut 2018).

Etap drugi obejmuje dwa poziomy badania: mikrostrukturalny i makrostrukturalny. Na
poziomie mikrostruktury poszukuje si¢ stow, okreslen czy metafor majacych znaczenie
emocjonalne 1 dokonuje si¢ ich interpretacji w konkretnym dyskursie, a zatem poddawany
analizie jest sam tekst, w ktorym emocje moga by¢ rozpoznawane na podstawie pojawiajacych
si¢ w dyskursie: (a) terminow, (b) konotacji, (c) metafor, a takze (d) poréwnan i analogii
(Koschut 2017; 2018; 2020a).

Pierwszym wskaznikiem sg wystepujace w analizowanym tek$cie terminy zwigzane w sposob
bezposredni z emocjami, a zatem odwotania wprost do konkretnych emocji, poprzez uzycie
okreslonych rzeczownikow, czasownikow, przymiotnikdéw czy przystowkow pozwalajace na
rozpoznanie kategorii emocji (np. ,,zauwazy? strach w jego oczach”; ,,posmutniat”; ,,wydawata
si¢ dumna”; ,,spojrzal pogardliwie”). Konotacja dotyczy zwigzanych z danym wyrazem czy
okresleniem sagddéw wartosciujacych czy opinii, ktore pozwalajg na rozpoznanie emocjonalnego
nastawienia autora wypowiedzi do danej osoby czy sytuacji. Przykladem moze by¢ tu celowe
uzywanie wyrazow ,,migrant” lub ,,uchodzca” czy tez ,,bojownik” lub ,.terrorysta”, z ktorych
kazde wigze si¢ z pewnym emocjonalnym tadunkiem. Istotne sg przy tym nie tylko same
sformutowania, ale takze ich dlugos¢, intensywnos¢ czy czestotliwos$¢ (Koschut 2017; 2018;
2020a). W zwiazku z tym, ze jezyk emocjonalny charakteryzuje si¢ figuratywnoscia, mozna
W nim rozpozna¢ takze liczne metafory, porownania czy analogie, niosace okreslony wydzwiek

emocjonalny (Koschut 2017; 2018; 2020a; zob. np. Koévecses 2000).

Z kolei poziom makrostrukturalny odnosi si¢ do poszukiwania pewnych wzoréw i relacji
pomigdzy dyskursami. Potaczenie tych dwdéch wymiardw umozliwia lepsze zrozumienie

znaczen emocjonalnych (Koschut 2017; 2018; 2020a).

Trzeci etap dotyczy odpowiedzi na pytanie, jakie znaczenie ma potencjal emocjonalny

analizowanych tekstow, jaki wplyw moze wywiera¢ dany dyskurs. Przyktadowo, moze to
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dotyczy¢ konstruowania tozsamosci zbiorowych za pomocg emocjonalnych odniesien do
Innego albo utrwalania relacji wladzy poprzez zawstydzanie czy chwalenie (Koschut 2017;

2018; 2020a).

Stan badan

W Polsce socjologiczne badania nad dyskursem publicznym majg stosunkowo dtugg tradycje.
Nalezy tu przede wszystkim wymieni¢ dwie wazne prace zbiorowe. Pierwsza, pod redakcja
Marka Czyzewskiego, Kingi Dunin i Andrzeja Piotrowskiego, zatytulowana Cudze problemy.
O waznosci tego, co niewazne. Analiza dyskursu publicznego w Polsce (1991, 11 wyd. 2010)
podejmuje, z perspektywy spotecznego konstrukcjonizmu, kwestie tzw. sepizacji, czyli
marginalizacji, pomijania czy tez uniewazniania pewnych elementéw dyskursu publicznego.
Druga istotna praca, zatytutowana Rytualny chaos. Studium dyskursu publicznego, pod redakcja
Marka Czyzewskiego, Sergiusza Kowalskiego i Andrzeja Piotrowskiego (1997, 11 wyd. 2010),
analizuje przemiany dyskursu publicznego w okresie tuz po transformacji, a ttem dla owych
analiz jest pojgcie chaosu rytualnego, jako zespotu mechanizmoéow ksztattujacych dyskurs

publiczny we wczesnych latach dziewigédziesigtych ubieglego wieku.

Analizie dyskursu z perspektywy socjologii wiedzy poswiecona jest ksigzka Radostawa Sojaka
i Daniela Wicentego, zatytutowana Zagubiona rzeczywistos¢. O spotecznym konstruowaniu
niewiedzy (2005), ktora skupia si¢ na zakulisowych wymiarach zycia spotecznego, a jednym

Z tematow poddawanych analizie jest debata na temat lustracji.

Przyktadem z interesujacego mnie obszaru jest takze praca Anny Horolets Obrazy Europy
w polskim dyskursie publicznym (2006), podejmujaca kwestie wizerunku Unii Europejskiej,
jaki mozna zrekonstruowa¢ na podstawie analizy materiatow prasowych ukazujacych sie
w okresie negocjacji akcesyjnych pomigdzy Polskg a UE. W debacie tej pojawiaja si¢ m.in.
watki zacofania 1 rozwoju oraz kwestie tozsamosci zbiorowe;.

Kolejna praca zbiorowa z obszaru analizy dyskursu publicznego to Dyskurs elit symbolicznych.
Proba diagnozy, pod redakcja Marka Czyzewskiego, Karola Franczaka, Magdaleny Nowickiej
1 Jerzego Stachowiaka (2014), w ktorej 6w dyskurs staje si¢ takze powodem do refleksji na
temat kondycji polskich elit symbolicznych. Z kolei publikacja Polskie sprawy 1945-2015.
Warsztaty analizy dyskursu, pod redakcja Marka Czyzewskiego, Anny Horolets, Krzysztofa
Podemskiego i Doroty Rancew-Sikory (2017), zawiera teksty z obszaru analizy dyskursu
publicznego obejmujacego okres PRL i III RP. Ksigzka Pawta Ciotkiewicza Pamieé zbiorowa

w dyskursie publicznym. Analiza polskiej debaty na temat wypedzen Niemcow po drugiej wojnie
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swiatowej (2012) dotyczy debaty medialnej wokot tematyki tzw. wypedzonych oraz osoby
Eriki Steinbach. Publikacja Magdaleny Nowickiej-Franczak pt. Niechciana debata. Spor
0 ksigzki Jana Tomasza Grossa (2017a) podejmuje, podobnie jak wymieniona powyzej, trudng
tematyke pamieci zbiorowej. Przedmiotem tej ksiazki jest bowiem stosunek Polakow do Zydow

na kanwie dyskusji o publikacjach Grossa.

Z kolei Retoryka i polityka. Dwudziestolecie polskiej transformacji, pod redakcja Marka
Czyzewskiego, Sergiusza Kowalskiego i Tomasza Tabako (2010), zawiera analizy kilku
istotnych debat publicznych w Polsce, m.in. o preambule do Konstytucji (zob. Bralczyk

i Wasilewski 2010) czy lustracyjnej (zob. Spiewak 2010).

W Polsce pewna liczba publikacji poswigcona zostata juz analizie wymiaru emocjonalnego
w dyskursie publicznym. Przyktadem jest praca pod redakcja Krzysztofa T. Koneckiego
zatytutowana Emocje i polityka. Sceny z zZycia polskiego parlamentu (2016), bedaca zbiorem
artykutow, w ktorych fragmenty debat sejmowych (nagrania) poddane zostaty analizie pod

katem identyfikowanych w nich emocji, w tym zarzadzania emocjami.

Do prac z dziedziny analizy dyskursu publicznego dotyczgcego relacji migdzynarodowych
i polityki zagranicznej mozna zaliczy¢ teksty zwigzane z tematyka Unii Europejskiej, a wiec
wskazang juz wyzej pracg Horolets (2006), a takze publikacj¢ Barbary Jabtonskiej O polskim
dyskursie politycznym na tematy europejskie. Debata nicejsko-konstytucyjna w prasie
codziennej (2009). Tematyce skupionej wokoét integracji europejskiej i UE jest poswigcony
tekst Tomasz Krakowiaka Polski dyskurs eurooptymistyczny (2010), podobnie jak artykut
Andrzeja Piotrowskiego Lek przed Europg w polskim dyskursie katolickim (analiza prasy)
(2010a). Znacznie szerszy zakres czasowy i tematyczny maja natomiast dwa teksty: Lucji Biel,
Karoliny Bro$ i Anny Jopek-Bosiackiej zatytulowany Polityka zagraniczna i integracja
europejska w uchwatach Sejmu w latach 1950-2014. Swoi — Inni — Obcy (2017) oraz
Krzysztofa Podemskiego Polska kosmografia polityczna. Analiza sejmowych exposé ministréw
spraw zagranicznych 1945-2015 (2017). Przykladem pracy podejmujacej m.in. analize
dyskursu z obszaru polityki zagranicznej jest praca zbiorowa autorstwa Tomasza
Gackowskiego i in. Cwierkajgcy Donald Trump: Czym jest Twitter dla uzytkownikow,

dziennikarzy i prezydenta USA? Od analizy dyskursu po badania okulograficzne (2018).

Przyktadem analizy dyskursu tozsamosciowego, utrzymanym w tradycji wiedenskiej KAD, jest
artykut Michata Krzyzanowskiego pt. Konstrukcja tozsamosci narodowych i europejskich
w polskim dyskursie politycznym po roku 1989: Analiza dyskursywno-historyczna (2008).

Z kolei w teks$cie Andrzeja Piotrowskiego Tozsamosé zbiorowa jako temat dyskursu polityki
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(analiza przypadku) (2010Db) jest analizowana na przyktadzie debaty sejmowej na temat projektu
ustawy o ochronie prawnej Zycia poczgtego.

Sposrod przyktadow analizy dyskursu w perspektywie postkolonialnej mozna wymieni¢ dwa
teksty Marka Kochana: MY ekspiacyjne jako topos retoryki postkolonialnej w polskim dyskursie
publicznym (2012) oraz Medialny konstrukt Polaka. Przyktadowa analiza polskiego dyskursu
publicznego inspirowana teorig postkolonialng (2017). Kolejnym jest artykut Magdaleny
Nowickiej-Franczak i Alicji Raciniewskiej pt. Polski dyskurs modowy w perspektywie
postkolonialnej (2017).

Pomimo rozpoznania w dost¢pnej literaturze Szerokiego zakresu tematyki objetej analiza
dyskursu z obszarow begdacych przedmiotem mojego zainteresowania, jak dyskurs polityczny,
polityka zagraniczna, emocje, tozsamos$¢ zbiorowa, nie zidentyfikowatam ani jednej pracy,

ktora analizowataby dyskurs medialny o polityce zagranicznej w perspektywie postkolonialnej.

Metodyka badan wlasnych

Zalozenia badan wlasnych

Koncepcja badania opiera si¢ na Kilku zatozeniach teoretycznych, ktore mozna strescié
nastgpujaco:

. w Polsce, jako kraju o dtugotrwalym doswiadczeniu niewoli 1 braku suwerennosci,
wyksztatcita si¢ tozsamos¢ postkolonialna (teoria postkolonialna);

. elity pelnig funkcje posrednika pomigdzy centrum (hegemonem) a peryferiami
(teoria postkolonialna, teorie zaleznosci);

. w dyskursie polskich elit symbolicznych o polityce zagranicznej beda ujawniac si¢
emocje i postawy charakterystyczne dla tozsamo$ci postkolonialnej (teoria
postkolonialna, socjologia emocji);

J dyskurs elit jest na drodze przemocy symbolicznej internalizowany przez odbiorcow
dyskursu 1 staje si¢ czeScig ich tozsamo$ci narodowej/zbiorowej (Bourdieu;
integralna teoria narodu);

. wiedza wyrazajgca si¢ w dyskursie elit symbolicznych jest sposobem sprawowania
wladzy zar6wno przez hegemona (nad byla kolonig/terytorium podlegltym), jak

I przez elity (nad spoteczenstwem) (Foucault).

Zaktadam, ze w dyskursie polskich elit symbolicznych bedzie mozna zidentyfikowaé, wskazane

juz w rozdziale széstym, elementy charakterystyczne dla tozsamos$ci elit peryferyjnych
(Zarycki 2008b, s. 256):

188



(1) uznawanie centrum za punkt odniesienia i wzorzec zachowan, stylu zycia, norm;
(2) kompensowanie kompleksu nizszo$ci wobec centrum poréwnaniem z gorszym Obcym;
(3) definiowanie podzialéw politycznych w stosunku do centrum;

(4) problemy z okresleniem przynaleznosci — do centrum czy do peryferii.

Koncepcja badan w wymiarze praktycznym wyraza si¢ w zalozeniu, ze tozsamos$¢
postkolonialna w dyskursic medialnym elit symbolicznych najpeiniej uzewnetrznia sie
W debatach na temat polityki zagranicznej i relacji migdzynarodowych. Poniewaz w badaniu
koncentruj¢ si¢ na konstruowaniu tozsamosci zbiorowej (narodowej) przede wszystkim
W opozycji do krajow zachodnich, jako dwa gléwne obszary tematyczne w dyskursie wybratam
relacje Polski ze Stanami Zjednoczonymi oraz Unig Europejska. Zaréwno USA, jak i kraje tzw.
starej Unii (czyli sprzed akcesji w 2004 roku) mozna utozsamiac¢ z tzw. hegemonem zastepczym
(wg wspomnianej wyzej koncepcji Thompson). Sposérdod krajow Unii za hegemona zastepczego
mozna zwlaszcza uznac trzy najwigksze 1 najbogatsze kraje, czyli Niemcy, Francj¢ oraz Wielka
Brytani¢. UE w moich badaniach jest jednak traktowana jako cato$¢, a zatem brane Sg pod
uwagge relacje Polski z instytucjami unijnymi, takimi np. jak: Komisja Europejska, Parlament
Europejski, Rada Europejska czy Trybunat Sprawiedliwosci UE, lub z ich przedstawicielami.
Z analizy zostaly wylaczone natomiast tematy dotyczace wylacznie dwustronnych
(pozaunijnych) relacji pomiedzy Polska a ktoryms z krajow cztonkowskich Unii, takich jak np.
kwestie reparacji wojennych od Niemiec, poruszane w debacie publicznej po dojsciu PiS do

wladzy.

Sposrdd licznych tematow we wzajemnych relacjach Polski i UE, dyskutowanych w audycjach
publicystycznych, wzigtam pod uwagg m.in. kwestie dotyczace: polityki migracyjnej UE (np.
sprawa relokacji uchodzcow), praworzadnosci w Polsce (Trybunat Konstytucyjny, reforma
sgdownictwa, uruchomienie przez KE art. 7 ust. 1 Traktatu o UE), ekologii (wycinka w Puszczy
Biatowieskiej), wyboru Donalda Tuska na drugg kadencj¢ na stanowisko przewodniczacego

RE (Jacek Saryusz-Wolski jako kontrkandydat z poparciem polskich wtadz) i in.

W przypadku relacji z USA w okresie wybranym do analizy moja uwage zwrocity m.in.
nastepujace wydarzenia i kwestie: wizyta Baracka Obamy w Polsce (podczas szczytu NATO
w Warszawie w 2016 roku), wizyta Trumpa w Polsce (2017), wizyty Dudy w USA, wspotpraca
w zakresie bezpieczenstwa militarnego (zakupy sprzgtu wojskowego, kwestia tzw. Fort Trump)
1 energetycznego (zakupy gazu). W relacjach ze Stanami Zjednoczonymi wystepowaly takze
sytuacje, z ktorych czes¢ wywotywata napigcia lub grozita kryzysem. Niektore wynikaty np.

z wypowiedzi ambasador USA w Polsce Georgette Mosbacher oraz jej aktywnosci podczas
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pelnienia swojej funkcji, ocenianej jako przekraczajgcej kompetencje. Najostrzejsze konflikty
pomiedzy oboma krajami spowodowane byly jednak relacjami z panstwem trzecim,
a mianowicie Izraclem oraz §rodowiskami zydowskimi w USA. W tym kontek$cie nalezy
wymieni¢ nowelizacje ustawy o IPN, zorganizowang w Warszawie konferencj¢ w sprawie
Bliskiego Wschodu, a takze tzw. ustawe 447 i zwigzane z nig naciski strony amerykanskiej
w sprawie restytucji tzw. mienia bezspadkowego. W kontekscie polskiej polityki zagranicznej
wobec USA pojawia si¢ zatem stosunkowo czesto watek relacji polsko-izraelskich i polsko-
zydowskich. Jednak wystepuje on jedynie ze wzgledu na bliskie zwigzki Stanow
Zjednoczonych i Izraela, ktore w dyskursie trudno w wielu przypadkach oddzieli¢. W niniejszej
rozprawie tylko takie trojstronne relacje mnie interesujg, pomijam wigc niemal catkowicie,
zaznaczone do§¢ wyraznie w debacie publicznej, kontrowersje wokét Swiatowego Forum

Holokaustu, zorganizowanego w 2020 roku.

Pytania badawcze

W projekcie doktorskim stawiam nast¢pujace pytania badawcze:

1) W jaki sposob polskie elity symboliczne w dyskursie o polityce zagranicznej
konstruujg tozsamos$¢ zbiorowa (narodowg)?

2 Czy tozsamos$¢ t¢ mozna uznac za postkolonialng lub peryferyjng?

3) Jakie emocje wyrazaja i do jakich emocji odwoluja si¢ polskie elity symboliczne
w dyskursie o polityce zagranicznej?

4) Jakie r6znice wystepuja w obrazie Polakow konstruowanym przez elity symboliczne
w zaleznosci od przynaleznosci partyjnej lub sympatii politycznych uczestnikow

audycji publicystycznych?

Proba badawcza

Zgromadzony przeze mnie material badawczy obejmuje nagrania audycji publicystycznych
z okresu, ktory do$¢ umownie moge zakresli¢c dwiema datami. Pierwsza to 25 pazdziernika
2015 roku, kiedy odbyty si¢ wybory parlamentarne, a druga to 12 lipca 2020 roku, czyli dzien
drugiej tury wyborow prezydenckich. Te dwie daty tworza jedynie pewng rame, poniewaz ze
wzgledu na trwajacg cisz¢ wyborczg akurat z tych dwodch dni nie pochodza zadne nagrania
W mojej probie. Wybodr obu dat ma zatem charakter symboliczny, ale i praktyczny zarazem.
Zostal podyktowany kilkoma wzgledami. Pierwszym jest fakt, ze kazde badanie wymaga
okreslonych ram czasowych, ktore w przypadku niniejszej rozprawy s3a powigzane ze
zmianami, jakie dokonaly si¢ w wyniku wyboréw prezydenckich i parlamentarnych w 2015

roku. Wprawdzie objecie urzedu prezydenta przez Andrzeja Dudg nastgpito 6 sierpnia 2015
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roku, a wpltyw na ksztaltowanie polityki zagranicznej Prawo 1 Sprawiedliwo$¢ uzyskato
dopiero po powotaniu pierwszego rzadu, co nastgpito 16 listopada, jednak jeszcze przed ta
druga data daty sie zauwazy¢ pierwsze konflikty, ktorych tematem byta polityka zagraniczna®?,
stad najwczesniejsze nagranie w probie pochodzi z 8 listopada 2015 roku. Natomiast ostatnie
nagranie zostalo wyemitowane 9 lipca 2020 roku. Rok 2020, czyli pierwszy rok pandemii, nie
byt szczegdlnie obfity w wydarzenia z obszaru polityki zagranicznej. Zdominowany przez
pandemig i zwigzane z nig restrykcje, wigzat si¢ z ograniczong aktywnoscia politykow na forum
miedzynarodowym, w wymiarze medialnym natomiast wprowadzit pewne novum, czyli zdalne
uczestnictwo gosci w programach publicystycznych, co miato niewatpliwy wptyw na dynamike
wywiadow. Dodatkowo okres od wybuchu pandemii charakteryzowal si¢ przesunigciem
zainteresowania i akcentow na inne tematy, przede wszystkim zwigzane z obszarem zdrowia,

edukacji czy gospodarki w rezimie lockdownow, pracy zdalnej i tarcz antycovidowych.

Nagrania zostaty pobrane z bazy danych Centrum Monitorowania Dyskursu Publicznego oraz
ze stron internetowych z nagraniami archiwalnymi poszczegolnych stacji i audycji. Wzigtam
pod uwage nastepujace stacje: 1) radiowe — Polskie Radio 3, RMF FM, Radio ZET; 2)
telewizyjne — Telewizja Polska, Telewizja Polsat, TVN.

Do analizy wybratam nastepujace audycje w formule wywiadu:

. radiowe (pasmo poranne) — Salon polityczny Trojki (PR 3), Poranna rozmowa (RMF
FM), Gos¢ Radia ZET (Radio ZET);

. telewizyjne (pasmo wieczorne) — Dzi$ wieczorem®¥/Go$¢ Wiadomosci, Mingta 20
(TVP Info), Wydarzenia i1 opinie, Gos¢ Wydarzen (Polsat News), Kropka nad 1i,
Fakty po Faktach (TVN24).

Kryterium doboru materiatu stanowit okres, w ktorym mialo miejsce jakie$§ istotne czy
przetomowe wydarzenie dla stosunkow Polski z jednym z dwoch podmiotow (UE 1 USA) lub
w ktorym wystepowaty napiecia czy kryzys we wzajemnych relacjach (zob. Meler, Sojak
i Piechocka 2018; Koschut 2018). W probie znalazty si¢ te audycje, w ktorych przynajmniej
cz¢$¢ rozmowy zostata poswigcona relacjom Polski z jednym z ww. podmiotow w kontekscie

polityki zagranicznej rzadu PiS 1 pozycji Polski na arenie migdzynarodowe;.

92 Chodzilo o szczyt w sprawie migracji, zorganizowany na Malcie w dniach 11-12 listopada 2015 roku, w ktérym
uczestniczyli przywodcy europejscy.
9 Audycja nadawana do 15 listopada 2016 roku, zastapiona nastepnie przez Goscia Wiadomosci.
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Material badawczy obejmuje 312 nagran lub fragmentéw nagran®® o lacznej dhugosci
wynoszacej 62 godziny i 40 minut. Najkrotszy fragment trwa 2 minuty, najdtuzszy 45 minut.
Srednia dla jednego nagrania wynosi 12 minut. Wywiady prowadzito w sumie 29 dziennikarzy
(12 kobiet i 17 mezczyzn). W analizowanych audycjach lub ich fragmentach uczestniczyto
231 gosci (25 kobiet i 206 mezczyzn), jednak w zwigzku z tym, ze wielu z nich wystepuje
wigcej niz jednej raz, naliczylam w sumie w badanym materiale 465 pojedynczych obecnosci.

Wypowiedzi gospodarzy oraz gosci audycji zostaty poddane transkrypcji.

Goscie reprezentowali szerokie spektrum przynalezno$ci partyjnej, petnionych funkcji czy
przypisania do okreslonej dziatalno$ci (zob. Koschut 2018). Najczesciej wystepowatl Witold
Waszczykowski (12 razy), co wigze si¢ z pelniong przez niego funkcjg ministra spraw
zagranicznych w rzadzie Beaty Szydlo. W dalszej kolejnosci byli to: Adam Bielan — senator
I wicemarszatek Senatu w latach 2015-2019, od 2019 roku europarlamentarzysta (10 razy),
a takze Radostaw Sikorski — minister spraw zagranicznych w latach 2007-2014, od 2019 roku
europarlamentarzysta (za rzadow PO-PSL) oraz Andrzej Zybertowicz, doradca prezydenta RP
(po 9 razy).

Wszyscy goscie zostali przypisani do odpowiednich kategorii, zgodnie z pelniong rolg (np.
polityka, publicystyka, nauka itd.) oraz przynaleznoscig partyjna lub sympatig polityczna.
Osoby prowadzace audycje, ktorych wypowiedzi takze sg poddawane analizie, przypisatam

natomiast do odpowiedniej stacji.

Metoda badawcza

Wypowiedzi gospodarzy i go$ci wywiadow zostaly przeanalizowane za pomoca analizy
dyskursu w perspektywie postkolonialnej. W badaniu uwzgledniatam rowniez wymiar

emocjonalny wypowiedzi.

Ze wzgledu na fakt, ze badatam sposob konstruowania tozsamosci zbiorowej, interesowaty
mnie wszelkie wypowiedzi, w ktorych prowadzacy lub go$¢ w rozmowie na temat polityki
zagranicznej odnosit si¢ do zbiorowosci (jej definicji/autodefinicji, opisu, oceny/samooceny
oraz odczuwanych/wyrazanych w zwiazku z tym emocji) w kontekscie: historii i dziedzictwa
narodowego, symboliki narodowej, religii i systemu wartosci, relacji z innymi narodami

(historycznych 1 wspotczesnych), miejsca na arenie migdzynarodowej itd.

% Peten wykaz nagran wraz z nazwiskami go$ci i prowadzacych znajduje sie w Aneksie 1.
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Poszukiwatam wszelkich elementéw w wypowiedziach dotyczacych Polski i Polakow, ktore

mozna zaliczy¢ do postkolonialnych na poziomie jezyka oraz na poziomie emocji, w tym:

. odniesien do sprawczo$ci, wiedzy i kompetencji oraz do poziomu rozwoju,
zwlaszcza w zestawieniu z krajami/podmiotami bedacymi przedmiotem debaty;

J ujawnianych w dyskursie relacji dominacji i podporzadkowania;

J wszelkich nawigzan do przeszilosci historycznej Polski w kontek$cie utraty
niepodleglosci 1 braku suwerennosci;

J wyrazania emocji wprost lub mozliwos$ci zidentyfikowania okreslonych emocji,

ktére mozna kojarzy¢ z tozsamos$ciag/mentalnoscia postkolonialng.

Interesowato mnie zatem przede wszystkim ujawnianie cech postkolonialnych w relacji z tzw.
Zachodem (poczucie nizszo$ci, bierno$¢, pesymizm czy wregcz przeciwnie, odwotywanie sie do

chlubnej przesztosci historycznej, wtasnej wyjatkowosci na tle innych panstw).
Zwracatam jednak takze uwage na inne kwestie, takie jak:

. ujawnianie poczucia misji, polegajacej np. na rechrystianizacji zlaicyzowanego

Zachodu (Unii Europejskiej) czy obrony Europy przed obcymi kulturami;

. wypowiedzi 1 oceny dotyczace innych narodowosci, kultur i religii, zwlaszcza
migrantoéw/uchodzcow;
J ujawnianie w jezyku i obrazowaniu odniesien kolonialnych (tzn. zwigzanych

z klasycznym kolonializmem);

J $lady tzw. orientalizacji®.

W identyfikowaniu emocji opieratam si¢ przede wszystkim na analizie transkrypcji wywiadow,
znajomosci kontekstu oraz interakcjach gosci i gospodarzy programéw publicystycznych.
W pewnym stopniu wspomagam si¢ analizg 1 interpretacja zachowania uczestnikOw rozmow,
czyli mimiki twarzy oraz gestow, a takze rozpoznawaniem emocji na podstawie glosu. Ze
wzgledu na charakter materiatu bylo to czgsto utrudnione, analizowatam bowiem zaréwno
wywiady radiowe, jak i telewizyjne, a ponadto w przypadku wywiadow telewizyjnych w wielu
przypadkach sposob umiejscowienia gospodarza i goscia (go$ci) programu oraz praca kamery
uniemozliwiaty §ledzenie wszystkich uczestnikow. Rozpoznawanie emocji odbywato si¢ zatem

przede wszystkim na podstawie tekstu, a pozostate metody petnity funkcje pomocnicza.

% Drzewo kodowe znajduje sie w Aneksie 2.
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Nalezy zaznaczy¢, ze identyfikacja emocji na podstawie analizy dyskursu wigze si¢ z podobnymi
problemami, jak rozpoznawanie emocji przy uzyciu innych metod, np. na podstawie ekspresji
twarzy. Wyniki badania sg zatem w jakiej$ mierze znieksztatcone subiektywnym odczuciem
badacza. Trzeba bra¢ takze pod uwage, ze sfera polityki wigze si¢ z kwestig zarzgdzania

emocjami®®, kiedy to emocje sa ukrywane albo tez udawane.

Kolejng kwestia wymagajacg komentarza jest przypisywanie politykow do okres$lonej
kategorii. Analiza byta prowadzona na podstawie biezacej afiliacji danego polityka, a ta na
polskiej scenie politycznej ulega czgsto zmianom. Problem dotyczyt réwniez gosci
niepartyjnych, ktérymi sg np. wszyscy byli prezydenci RP. Trudno jednak zatozy¢, ze nie majg
oni okreslonych sympatii politycznych, chociazby ze wzgledu na dawng przynaleznos$¢ do
okreslonych partii politycznych. Przypisanie gosci niebedacych politykami opierato si¢ na
deklarowanych przez nich pogladach oraz mojej znajomosci polskiej sceny politycznej. Pewna
wskazowke stanowito tez bywanie przez nich w okreslonych mediach. Wyrdznitam zatem:
(1) koalicj¢ rzadzaca oraz (2) opozycje. W tej pierwsze] w razie potrzeby wymieniatam
konkretne partie, poniewaz ich przekaz niekiedy si¢ roznit, np. wypowiedzi Solidarnej Polski
bywaja bardziej radykalne. Z kolei opozycj¢ podzielitam na: (2a) centrowo-liberalng (PO, PSL,
Nowoczesna, Wiosna, Lewica/Razem, Polska2050) oraz (2b) narodowa (Konfederacja,
Kukiz’15). W razie potrzeby wymieniatam konkretne partie czy proweniencje danego goscia.
Gosci niepartyjnych, o ile dato si¢ ustali¢ ich poglady polityczne, okreslatam jako sympatykoéw

(zwolennikéw) danej opcji politycznej.

Analize jakosciowa wykonywalam za pomoca programu do analizy badan jakos$ciowych
MAXQDA 2020%. Podstawe analizy stanowit klucz kodowy® sporzadzony na podstawie
przygotowanych wczesniej kategorii uwzgledniajacych m.in. takie istotne dla badania obszary,
jak: relacje Polski z USA, relacje Polski z UE, relacje centro-peryferyjne, relacje dominacji
I podporzadkowania, tozsamos¢, wartosci, odwotania historyczne i kulturowe, odwotania
kolonialne/postkolonialne/neokolonialne oraz emocje i postawy. Te ostatnie byty dodawane
podczas kodowania i (w miar¢ mozliwosci) scalane na zasadzie podobienstwa. Klucz zawierat
takze kategorie stuzace charakterystyce gosci m.in. ze wzgledu na ich afiliacj¢ (sympatig)

polityczng oraz prowadzacych ze wzgledu na stacje.

% Zob. Hochschild 2009.
9 Program w dyspozycji Instytutu Socjologii UMK (licencja UMK).
% Zob. Aneks 2.
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Podsumowanie

Analiza dyskursu w podejsciu postkolonialnym, jako metoda badawcza, koncentruje si¢ na
identyfikowaniu relacji wtadzy pomiedzy dawnym hegemonem a byla kolonig. Na poziomie
dyskursu bedg one odzwierciedlane m.in. poprzez kategorie odnoszone do relacji centro-
peryferyjnych, stosunek dominacji i podporzagdkowania czy tez ujawniania poczucia misji,
a takze poprzez okre$lonych zestaw emocji i postaw kojarzonych z tozsamoscig/mentalnoscia

postkolonialng.

Przyjete zalozenie o istnieniu hegemona zastepczego sprawia, ze w tej roli w dyskursie
0 polskiej polityce zagranicznej wystepuja Stany Zjednoczone i Unia Europejska, a ttem do
badania sg relacje pomiedzy Polskg a oboma podmiotami w okresie 2015-2020. W kolejnym
rozdziale znajdzie si¢ zatem pierwsza czg¢$¢ analizy 1 interpretacji badan wlasnych, obejmujaca

relacje uczestnikow debaty wobec hegemona.
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Rozdzial 7. Mentalna mapa Swiata

Jesli kto§ uzywa pojec ,,czlowiek Wschodu” i ,,czlowiek Zachodu” zaréwno jako punktu
wyjécia, jak i1 konkluzji swej analizy, badan czy polityki (...), wynikiem jest zwykle
polaryzacja réznic — ludzie Wschodu staja si¢ bardziej wschodni, a ludzie Zachodu bardziej
zachodni — i ograniczenie stykania si¢ roznych kultur, tradycji i spoteczenstw.

Said 2018, s. 75-76

Wprowadzenie

Analiza wynikow badan wtasnych, przedstawiona w niniejszym rozdziale, bedzie sktadac si¢
z trzech punktow. W pierwszym skupi¢ sie na zachodniocentrycznej wizji hegemona, jako
zrodla wiedzy, norm i standardow, posiadajacego przy tym wiadze nie tylko symboliczna, ale
takze polityczng, militarng, ekonomiczng czy instytucjonalng. Podstawe analizy stanowic
bedzie poszukiwanie w dyskursie elit symbolicznych par opozycyjnych, jakie z perspektywy
zachodniocentrycznej charakteryzuja Zachod i Wschod oraz centrum i peryferie.

Celem drugiego punktu jest odpowiedz na pytanie, jak w dyskursie odzwierciedla si¢
specyficzna sytuacja, w ktorej Polska jest polem oddzialywania dwdch rywalizujacych ze soba
hegemonow — USA i UE, a takze fakt, iz kazda ze stron polskiej sceny politycznej podlega
silniejszym wptywom jednego z nich. Interesowa¢ mnie takze beda wytaniajace si¢ w dyskursie
wizje wspolnoty.

W ostatnim punkcie analizy znajdzie si¢ prezentacja miejsca i roli ,,innego’/,,obcego” dla
konstruowania tozsamosci. Kontekstem beda tu przede wszystkim dyskursywne reakcje elit
symbolicznych na polityke migracyjng Unii Europejskie;j.

W kazdym z ww. punktow przedmiotem mojego zainteresowania bedzie takze wymiar
emocjonalny badanych wypowiedzi. Skoncentruje si¢ zwlaszcza na tych aspektach owego

wymiaru, ktore mozna kojarzy¢ z relacjg uczestnikow debaty wobec USA i/lub UE.

Rozdziat zamknie dyskusja i wnioski. Odnios¢ si¢ w nich do kwestii, czy dyskurs o polityce
zagraniczne] mozna uzna¢ za postkolonialny, biorgc pod uwage relacje 1 orientacje jego

uczestnikow w stosunku do obu centrow.

Hegemon a wiedza i wladza

Przyjecie zatozenia, ze Zachod odgrywa wobec Polski rolg hegemona, oznacza, ze Polacy
czerpig wiedz¢ na swoj temat oraz dokonujg samooceny na podstawie wiedzy, norm

I standardow wytworzonych przez zachodnie elity i instytucje. Dyskursywne skutki takiego
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zalozenia bedg ujawniac¢ si¢ w wystgpowaniu, wskazanych przez Saida (2018) i Blauta (1993),

r6éznych par opozycyjnych charakteryzujacych Zachod i Wschod oraz centrum i peryferie.

Identyfikacje stanu postkolonialnos$ci i tozsamosci postkolonialnej nalezy zatem rozpoczaé od
analizy stosunku uczestnikow debaty wobec takich kategorii, jak Zachod i cywilizacja
zachodnia oraz Wschéd. Kolejnym krokiem bedzie identyfikacja ujawniajacych sie¢ w dyskursie
relacji centro-peryferyjnych oraz hierarchii mi¢dzynarodowej. Poszukiwa¢ bed¢ rowniez
takich kategorii, jak: nowoczesno$¢ przeciwstawiana zacofaniu, dorostos¢ — dziecinstwu,
a racjonalno$¢ — emocjonalnosci. Relacje centro-peryferyjne charakteryzowane sa rowniez
poprzez ujawniany w dyskursie stosunek dominacji i podporzadkowania, w ktorym jeden
Z podmiotéw posiada wiladz¢ narzucania swojego obrazu i organizacji $wiata drugiemu

podmiotowi oraz dyscyplinowania, by 6w porzadek wymusic.

Ze Wschodu na Zachéd i z powrotem

W analizowanym materiale uczestnicy rozmow identyfikujg si¢ jednoznacznie z Zachodem
i cywilizacja zachodnia (np.: K. Janik, FpF 26.06.16%; R. Sikorski, FpF 11.07.16;
J. Lewandowski, GWyd 25.03.17; P. Soloch, GWyd 06.07.17; M. Morawiecki, Mdw 06.07.17;
L. Balcerowicz, GRZ 26.09.18; K. Berkowicz, SpT 20.03.19; Z. Kuzmiuk, Kni 30.04.19), a jej
wyzszo$¢ jest przyjmowana jako aksjomat. W dyskursie ujawnia si¢ to na wiele sposobow.
Jednym z nich jest zestawianie Zachodu ze Wschodem na zasadzie kontrastu, gdzie temu
drugiemu przypisuje si¢ zestaw wartosciujgcych negatywnie cech. Wschod jest takze
definiowany przy okazji poruszania tematyki zwigzanej z Rosja, Bialorusig 1 Ukraing, a takze
relacji zwlaszcza tego pierwszego podmiotu z innymi krajami, w tym z Polska'®. Kolejny
sposob polega na prezentowaniu Zachodu jako zrodta obowigzujacych norm cywilizacyjnych
i standardow demokratycznych, a takze na kojarzeniu cywilizacji zachodniej z postepem,

rozwojem, nowoczesnoscia, zamoznoscig 1 wysokim poziomem zycia.

Funkcjonujgce w teorii postkolonialnej pojecie Wschodu moze by¢ uzywane w stosunku

do dwoch obszarow, z jednej strony okresla si¢ w ten sposob Orient (czyli Azje, rozumiang

9 Wykaz zastosowanych skrotow cytowanych audycji: Dzw — Dzi$ wieczorem; FpF — Fakty po Faktach; GRZ —
Gos¢ Radia Zet; GWiad — Go$¢ Wiadomosci; GWyd — Gos¢ Wydarzen; Kni — Kropka nad i; Mdw — Mingta
dwudziesta; Proz — Poranna rozmowa; SpT — Salon polityczny Trojki; Wio — Wydarzenia i opinie. Po skrécie
podawana jest data emisji audycji w formacie dd.mm.rr. Przy odwotanych i cytatach pojawia si¢ takze inicjat
imienia i nazwisko autora danej wypowiedzi. Petna lista imion i nazwisk gospodarzy oraz gosci analizowanych
audycji znajduje si¢ w Aneksie 1.

100 Ze wzgledu na temat niniejszej rozprawy gtéwny akcent zostal w niej potozony na relacje z krajami zachodnimi,
a polityka wschodnia znalazta si¢ poza obszarem mojego zainteresowania. Stad wszelkie opinie i oceny dotyczace
Wschodu i Rosji pojawiajg w analizowanym dyskursie na ogo6t przy okazji relacji z podmiotami zachodnimi
i Izraelem.
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jako kraje Bliskiego 1 Dalekiego Wschodu), z drugiej za§ Rosj¢ (Said 2018). Wschod
w znaczeniu Europy Wschodniej jest, podobnie jak Orient, pewnym konstruktem mentalnym,
a zatem do jego przedstawienia jest wykorzystywany zestaw stereotypowych cech (zob. Wolff
2020).

W analizowanym materiale przez Wschéd mozna rozumie¢ blizej niesprecyzowany
geograficznie obszar potozony na wschod od Polski, identyfikowany takze poprzez uzywanie
przymiotnika wschodni (np.: B. Kownacki, FpF 28.06.16; D. Tusk, FpF 07.07.16;
J. Wrze$niewska-Sieger, GWyd 08.07.16; J. Pochanke, FpF 11.07.16; M. Kierwinski, SpT
20.12.17), konkretne kraje, czyli Rosje, Biatoru$ i Ukraing (np.: J. Rostowski, GWyd 07.01.16;
R. Czarnecki, Dzw 08.11.16; B. Kownacki, GRZ 12.02.19) oraz Europ¢ Wschodnia (np.: J.M.
Nowak, GWyd 13.04.16; J. Staniszkis, FpF 13.06.17).

Wschod jest w dyskursie obszarem kojarzonym z niebezpieczenstwem oraz mozliwym
zagrozeniem (np. atakiem militarnym) z tego kierunku, co wyraza si¢ posrednio poprzez czgste
poruszanie kwestii flanki wschodniej NATO!, a bezposrednio — poprzez konkretne
odniesienia do tego regionu (m.in.: ,,Jezeli wskazywa¢ kogo$ jako zagrozenie, to myslg, ze
raczej po wschodniej stronie. Bo tam, stamtad dla Europy idg zagrozenia”, A. Halicki, Dzw
18.01.16; ,,Ale powiedzialbym tak, zyjemy w bardzo niebezpiecznym, nieprzewidywalnym
$wiecie, mamy na karku Putina”, G. Sroczynski, Dzw 20.05.16; ,,Oczywiscie wolelibySmy,

zeby Rosja byta demokracja 1 nie stwarzala zagrozenia”, R. Sikorski, FpF 11.07.16).

Kolejna cecha Wschodu dotyczy niestabilno$ci 1 nieprzewidywalnos$ci tego obszaru, na co
wskazujg zarowno dwaj byli ministrowie spraw zagranicznych, jeden rzadu PiS, a drugi —
poprzednio rzadzacej koalicji PO-PSL (,jestesmy panstwem flankowym, sasiadujagcym
Z olbrzymim obszarem niestabilnosci na Wschodzie, w tym z Rosja nieprzewidywalna
albo przewidywalna negatywnie”, W. Waszczykowski, SpT 23.06.20; ,,Mamy osiemnasty
budzet wojskowy $wiata 1 jestesSmy raczej konsumentem bezpieczenstwa, bo mamy wschodnia
granice, ktora jest granica miedzy Swiatem stabilnym a Swiatem mniej stabilnym”,
R. Sikorski, FpF 20.09.18), jak i inni rozméwcy (np.: G. Sroczynski, Dzw 20.05.16;
M. Matecki, Mdw 07.11.19).

W dyskursie elit symbolicznych ze Wschodem, a konkretnie z Rosja (Putinem) 1 Bialorusig

(Lukaszenka), kojarzona jest takze nieuczciwos$é, przebieglo$é, uciekanie si¢ do klamstw

i dezinformacji (m.in.: J. Lewandowski, GWyd 25.03.17; L. Balcerowicz, GRZ 26.09.18;

101 Tematyka flanki wschodniej NATO pojawita sie w dwudziestu siedmiu audycjach.
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A. Pociej, GRZ 27.12.19; B. Rymanowski i J. Czaputowicz, Wio 07.01.20), przeciwstawiane

niekiedy uczciwosci i pewnej naiwnosci Zachodu:

Czy panstwo pamigtaja, kiedy prezydent Bush mowil, ze zajrzat gleboko w oczy
prezydentowi Putinowi i dojrzat tam dusze demokraty? (...) Rowniez prezydent Obama
byl zafascynowany do pewnego stopnia prezydentem Putinem (...), kiedy wstrzymywat
rozszerzenie NATO na Wschod, kiedy odktadat budowe tarczy antyrakietowej, bo
zakladal, jak si¢ okazuje, niestusznie i naiwnie, iZ Rosjanie pomogg mu w...
[wypowiedZ urwana — BK] (W. Waszczykowski, Dzw 09.11.16)

Do najwazniejszych cech Wschodu nalezy brak demokracji. Wschodnie despotyzmy byty
bowiem tradycyjnie przeciwstawiane zachodniej samorzadnoscil®. Jest to zatem obszar
utozsamiany z systemem autokratycznym czy totalitarnym, czyli formami niedemokratycznego
sprawowania wtadzy (m.in.: ,,Rosja jest przede wszystkim niedemokratyczna”, M. Borowski,
Wio 13.06.19; ,,A Polska (...) musiala si¢ przeciwstawi¢ dwom totalitaryzmom. Temu
totalitaryzmowi niemieckiemu, nazistowskiemu i temu, Kktory szedl ze wschodu,
sowieckiemu”, P. Mucha, GRZ 17.01.20), przesladowaniem opozycji (np. ,,Panie posle, styszat
pan zapewne, co si¢ dzieje na Bialorusi. (...) Aresztowania, opozycjoniSci na ulicach,
manifestacje”, J. Wrzesniewska-Sieger, GWyd 25.03.17), zabojstwami dziennikarzy (,,R0sja
Putina to sa réwniez Smierci dziennikarzy, ktorzy Zle pisali o rzadzie”, K. Lubnauer, GWyd
09.01.16) czy korupcja (,,Nawet jak obserwowalam w telewizji dzisiaj ta demonstracj¢
w Moskwie, to po prostu tam byli gtownie mtodzi ludzie, korupcja i tak dalej”, J. Staniszkis,
FpF 13.06.17).

Cecha Wschodu jest takze jego ,,dziko$¢”, co mozna rozumie¢ jako brak udogodnien
cywilizacyjnych 1 obecno$¢ nieokietzanej 1 groznej natury, ale takze jako brak norm
cywilizacyjnych. Wyraza si¢ to w takich metaforycznych okre$leniach stosowanych wobec
tego obszaru, jak ,,dzikie pola Wschodu” (J. Lewandowski, FpF 26.08.17), ,,bagniste tereny
wschodnie” (A. Rzeplinski, FpF 08.03.17) czy tez ,niedzwiedZz ze wschodu”, oznaczajacy
Rosje (A. Rzeplinski, Kni 18.10.18).

Pojecie Zachodu (i przymiotnik zachodni) pojawia si¢ w wypowiedziach elit symbolicznych
w rozmaitych kontekstach i znaczeniach. Jest kojarzone z obszarem geograficznym lezacym na
zachod od Polski obejmujagcym panstwa zachodniej Europy, co niekiedy uscislane jest
okresleniem ,,zach6éd Europy” (np.: R. Czarnecki, GWiad 17.06.17; A. Bielan, Kni 20.12.17,
P. Kowal, Wio 18.09.18), a takze USA (np.: D. Tusk, FpF 07.07.16; J. Pochanke i R. Sikorski,
FpF 11.07.16; W. Cejrowski, Mdw 06.07.17). Odnosi si¢ zatem, najogolniej moéwigc, do kregu

102 Zob. np.: Said 2018, s. 61; Blaut 1993.
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cywilizacji zachodniej (np.: L. Balcerowicz, GRZ 26.09.18). Miesci si¢ w tym pojeciu Unia
Europejska (np. J. Lewandowski, Kni 15.02.18; M. Kaminski, Kni 04.07.18), okreslana takze
mianem  wspoOlnoty  (zachodnio)europejskej czy  wspdlnoty kontynentalnej (np.:
A. Kwasniewski, FpF 26.11.15; G. Schetyna, FpF 28.11.15; C. Mroczek, Mdw 05.07.17).
Niekiedy w podobnym znaczeniu uzywany jest termin ,,Europa” (np.: M. Kaminski, Dzw
07.12.15; J. Wisniewska, GWyd 08.01.16). W dyskursie wystgpuje tez pojecie wspolnoty
zachodniej (P. Soloch, GWyd 06.07.17) i wspolnoty transatlantyckiej, obejmujacej UE i USA
zwlaszcza w wymiarze obronnym (D. Tusk, FpF 07.07.16; C. Mroczek, Mdw 05.07.17).

Zachéd kojarzony jest w dyskursie przede wszystkim z cywilizacja zachodnig 1 jej
podstawowym wyznacznikiem, czyli demokracja, na ktorg sktadajg si¢ takie elementy, jak
trojpodzial wladzy, przestrzeganie prawa i wolno$¢ mediow (np.: L. Balcerowicz, FpF 28.06.16
I GRZ 26.09.18; P. Kowal, GRZ 19.01.18; M. Zaborowski, Kni 18.09.18). W dyskursie,
w zalezno$ci od tego, czy wypowiedz odnosi si¢ do UE czy USA, akcenty moga padac takze
na inne kwestie. W przypadku Stanéw Zjednoczonych bedzie to na przyktad poszanowanie
wlasnosci prywatnej (,,dla Anglosaséw uderzenie w prywatne media to jest juz bardzo powazna
sprawa, bo to jest uderzenie w prywatna wlasnos¢, w czyjs biznes”, P. Kowal, GRZ 19.01.18)
czy wolnos$¢ mediow i wolno$é stowa, ktora ,,jest Swigtoscig” (M. Dworczyk, GRZ 16.02.18;
podobnie P. Kowal, GRZ 19.01.18 i B. Lubecka, GWyd 16.02.18). Z kolei wypowiedzi
dotyczace Unii Europejskiej odwotujg sie do pojecia wspdlnoty 1 zwigzanej z nig solidarnosci
(np.: P. Zalewski, FpF 28.06.16; K.M. Ujazdowski, FpF 06.03.17; M. Sroda, FpF 13.06.17).
Zachdd to zatem takze sfera warto$ci, charakteryzujacych wspdlnote zachodnioeuropejska,
,»W ktore] wszyscy czujg si¢ zgodnie z wartoSciami zapisanymi przeciez w traktatach, ze
Europa to jest przestrzen wolnosci, bezpieczenstwa i sprawiedliwosci” (A. Rzeplinski, FpF
08.03.17; podobnie: A. Duda, Dzw 02.02.16; C. Mroczek, Mdw 05.07.17) czy wspolnote
panstw zachodnich w ogole, ktorej wartosci broni Sojusz Pétnocnoatlantycki (A. Olechowski,
GWyd 08.07.16), bedacy — jak mowi jeden z postow Platformy Obywatelskiej — sojuszem
,wolnych panstw”:

Czyli wspolpraca panstw demokratycznych, szanujacych wolnosci obywatelskie,
posiadajacych zdolnos$¢ do obrony wlasnego istnienia i wlas$nie systemu wartosci,
ze to przetrwa. To jest podstawa relacji transatlantyckich, relacji, ktore budujg wspdlny
$wiat. (C. Mroczek, Mdw 05.07.17)

W kontekscie cywilizacji zachodniej 1 Europy wymieniane sg takze warto$ci chrzescijanskie,

a sama cywilizacja zachodnia bywa w dyskursie utozsamiana z cywilizacjg chrzescijanska
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(m.in.: M. Morawiecki i A. Macierewicz, Mdw 06.07.17; K. Szymanski, SpT 31.10.17,
W. Kosiniak-Kamysz Wio 25.02.19; podobnie M. Ociepa, Wio 28.05.20).

Istotnymi elementami charakterystyki Zachodu sa stabilno$¢, przewidywalno$¢ czy
bezpieczenstwo (m.in.: R. Markowski, FpF 03.03.17; R. Sikorski, FpF 20.09.18; M. Horala,
Mdw 18.06.20), wskazywane jednak przez niektorych rozméwcow jako nalezace juz do
przesztosci (np.: A. Kwasniewski, FpF 26.11.15; L. Miller, FpF 14.06.16). Przedstawiciele
i zwolennicy koalicji rzadzacej przeciwstawiaja bezpieczenstwo Polski  brakowi
bezpieczenstwa w krajach zachodniej Europy, m.in. w zwigzku z naplywem migrantow (np.:

J. Wisniewska, GWyd 08.01.16; M. Btaszczak, GWyd 07.07.17).

Kraje zachodnie kojarzone sg takze z wysokim stopniem rozwoju i poziomu zycia (np. K. Janik,
FpF 26.06.16; J. Kaczynski, GWiad 07.03.17; W. Waszczykowski, GWyd 24.03.17). Zdarzaja
si¢ jednak takze wypowiedzi wskazujace na powolny upadek Zachodu (USA), w tym spadek
zamoznos$ci 1 niszczejgca infrastrukture (R. Schnepf, FpF 09.11.16; J.M. Jackowski, Mdw
22.01.17) czy tez wyprzedzanie Zachodu w rozwoju przez inne regiony $wiata (P. Jaki, Dzw

13.09.16; M. Morawiecki, GWiad 08.06.17).

Zachdd jest przy tym pokazywany jako obiekt marzen (,,Polacy marzyli o wejsciu do Unii”,
P. Marciniak, FpF 28.06.16; ,,MarzyliSmy przez dekady o to, (...) aby na terenie Polski
stacjonowaly oddzialy NATO, bySmy byli chronieni przez najwazniejszy sojusz $wiatowy
I przez najwigksza potege amerykanska”, W. Waszczykowski, GWyd 15.11.17), ktore
wydawaty si¢ wrecz nierealne (,,Ja przypomng, ze do osiemdziesigtego dziewigtego roku
nikomu si¢ nie $nilo, ze Polska bedzie krajem niepodleglym i ze bedziemy w strukturach
Zachodu”, L. Balcerowicz, FpF 20.09.18). W dyskursie wskazuje si¢ jednak, ze dotgczenie
Polski do Zachodu nie jest procesem zakonczonym (np.: ,,Pojdziemy trzecig droga, czy
podtrzymamy naszg droge na Zachéd?”, J. Pochanke, FpF 11.07.16) ani tez

nieodwracalnym. Ten drugi watek zostanie szerzej przedstawiony ponizej.

Z zachodem i cywilizacja zachodnia kojarzony bywa okreslony styl i klasa, obejmujace m.in.
sposob mowienia, W tym autoprezentacji (np. R. Petru, FpF 24.05.16; M. Kaminski, Kni
04.07.18), ogoblnej prezencji i ubioru (K. Ziemiec i L. Lemaniak, Mdw 13.06.19).

Zachod jest zatem w dyskursie przedstawiany jako wspdlnota demokratyczna (panstw
demokratycznych), w ktérej obowigzuja okreslone zasady i1 ktéra posiada pewien system
wartosci. Metafora, za pomoca ktorej przedstawia si¢ wlaczenie Polski do Zachodu, jest
wstagpienie do klubu, budzacego skojarzenia z ekskluzywnoscig, luksusem, dobrowolnoscia

przynaleznosci czy nieformalnoscia, ale takze z istnieniem pewnych regut 1 wymagan, ktore
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trzeba spelnia¢. Metafora Klubu jest wykorzystywana przez rdzne strony sceny polityczne;.
Opozycja liberalna uzywa jej, wskazujac na konieczno$¢ przestrzegania przez Polske zasad
I standardow demokratycznych stanowigcych wymog i warunek cztonkostwa w owym Klubie
(,,Europa jest klubem, ktory si¢ opiera o pewne zasady. A te zasady to jest przede wszystkim
wolnosc¢ i demokracja”, M. Kaminski, Dzw 07.12.15; ,,Unia Europejska jest klubem, wspolnotg
krajow demokratycznych”, J. Rostowski, GWyd 07.01.16), podkreslajac koniecznosé
przekazania pewnych decyzji w rece ,,wspolnego ciata” (G. Sroczynski, Dzw 20.05.16), prawo
Unii Europejskiej do sprawdzania, czy zasady cztonkostwa sg przestrzegane (J. Rostowski,

GWyd 07.01.16) oraz ewentualnego wymierzania kar.

Unia jest klubem, podobnie jak Rada Europy. Gdzie sa pewne przepisy, statut i my

sic musimy do tego stosowaé. Bo jezeli si¢ nie stosujemy, to jesteSmy troszke
karceni. (T. Iwinski, GWyd 15.01.16)

W wypowiedziach przedstawicieli koalicji rzadzacej z kolei metafora klubu budzi skojarzenia
z réwnoprawnoscig jego czlonkow, gdzie ,kazdy ma prawo wyraza¢ swoje zdanie
I oczekiwaé, ze jego zdanie zostanie uszanowane” (J. Sasin, SpT 01.07.19), rowniez w formie
postulatywnej (B. Cichocki, Proz 08.02.19), a takze z realna, a nie wyidealizowana oceng

funkcji pelnionej przez UE:

Unia Europejska nie jest, powtarzam to od wielu lat, nie jest klubem altruistéw. Jest
instytucja zbudowana po to, zeby w Europie nie byto wojny (...). | to doceniamy, to jest
wielki wktad Unii Europejskiej. Nastepnie wielki wktad Unii Europejskiej to jest
wyrownywanie pozioméw zycia. I to doceniamy, chociaz to nie jest jatmuzna. Dotacje,
ktore przychodza na fundusze strukturalne, s w interesie gospodarczym rowniez
wielkich panstw. Ale, jak powiedzialem, to nie jest klub altruistow (...).
(W. Waszczykowski, GWyd 24.03.17)

W dyskursie wystepuje pojecie ,,zachodnich standardow”, ktore — jak mozna domniemywac
na podstawie jego uzycia — dotyczy zaréwno szacunku dla demokracji, w tym zwlaszcza
kwestii praworzadnosci (np.: M. Kaminski, Dzw 07.12.15; A. Halicki, Dzw 18.01.16;
M. Swie;cicki, GWiad 27.11.17; L. Konarski, GRZ 19.01.18; J. Najder, Kni 18.09.18), jak
i pewnego wzorca norm i zachowan (np.: J. Saryusz-Wolski, GWiad 28.04.17). Rozmowcy
stosujg takze okreslenie ,,standardy europejskie”, kojarzone nie tyle z cywilizacja zachodnia,
co z normami i zasadami Unii Europejskiej (np. K. Szymanski, GRZ 19.12.17; M. Swiecicki,
GWiad 27.11.17; M. Migalski, FpF 02.07.19). Wszystkie panstwa, ktore zamierzaja przystapi¢
do UE, godza si¢ na spetnienie okreslonych wymagan, dotyczacych m.in. dostosowania prawa

do standardow unijnych:

Ja pamigtam ze swojego doswiadczenia, Motdawia, Batkany Zachodnie, a wigc takie
kraje, ktore sa jeszcze daleko od Unii, na wniosek Komisji Weneckiej wymieniali
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prawo, sposdb postepowania, wyboru prezydenta. Bo Komisja Wenecka co§ im
konkretnie radzila. Méwila, musicie tak i tak zrobi¢. (J. Buzek, FpF 25.11.16)

Opozycja centrowo-liberalna powotuje si¢ na standardy zachodnie i europejskie, aby
krytykowa¢ koalicj¢ rzadzaca przede wszystkim za reformy wymiaru sprawiedliwos$ci 1 inne
wprowadzane w Polsce zmiany uwazane za niedemokratyczne (np.: ,,My mamy w Europie
pewne standardy, z cala pewnoscia do tych standardéw nie nalezy mieszanie wiladzy
wykonawczej z wladza sadownicza”, M. Kaminski, Dzw 07.12.15; ,,Nie, to nie jest popieranie
opozycji w tej chwili, tylko wystepowanie przeciwko lamaniu standardow, ktore
obowiazuja w europejskim kraju”, E. Kopacz, FpF 06.03.17), z kolei przedstawiciele rzadu
i jego zwolennicy wskazuja na inne normy i zachowania uznawane na Zachodzie, ktore ich

zdaniem sg tamane przez opozycje centrowo-liberalna:

Nikt nigdy wewngtrznych sporéw politycznych w  Unii, sposrdéd dojrzatych
zachodnioeuropejskich demokracji, nie domagatl si¢ rozstrzygnig¢ na poziomie
europejskim. Jest milczenie i lojalno$¢. Sprawy domowe si¢ zalatwia w domu. My
zeSmy tg zasade zlamali i wcale nas za to nie szanujg. (J. Saryusz-Wolski, GWiad
28.04.17)

Nieprzestrzeganie zasad cywilizacji zachodniej kojarzy si¢ niektorym rozmoéwcom
Z barbarzynstwem. W analizowanym materiale pojgcie to uzywane jest jedynie przez
przedstawicieli opozycji centrowo-liberalnej w odniesieniu do polskiego rzadu, w kontekscie —
jak wskazuja — nieprzestrzegania zasad obowigzujacych w UE. Dwoje rozmoéwcoéw podaje

nawet bardzo zblizone definicje, czym jest owo barbarzynstwo:

(...) niezaleznie od tego, zto, ogromne zto wyrzadzone Polsce juz si¢ stato, bo my
jesteSmy Kkrajem, ktory jest rzadzony przez barbarzyncéw, to znaczy
barbarzyncéw z punktu widzenia standardéw Zachodu. Definiuj¢ — barbarzynca
to gwalci normy cywilizacji Zachodu i nie ma nic gorszego w $wietle standardow
Zachodu, niz proba upartyjnienia wymiaru sprawiedliwosci. (L. Balcerowicz, GRZ
26.09.18)

To znaczy to jest kwestia tego, ze moze Unia Europejska nie jest przygotowana na
barbarzyncow, nie jest przygotowana na to, ze kto$ z pelna swiadomoscia lamie
podstawowe zasady Unii Europejskiej (K. Lubnauer, FpF 30.09.18)

Trzeci raz pojecie barbarzynstwa pojawia si¢ przy okazji komentowania przez jednego
Z uczestnikdw debaty konfliktu Polski z Unig Europejska, spowodowanego wycinkg w Puszczy
Bialowieskiej (,,dla moich znajomych gdzie$ tam w Austrii ten wizerunek ci¢zkiego sprzetu,
ktory wkracza do Puszczy Bialowieskiej w kordonie policyjnym, to jest jaki§ objaw

wspolczesnego barbarzynstwa”, J. Lewandowski, FpF 26.08.17).

Przeciwstawianie Zachodu i1 zachodnich standardow Wschodowi i wschodnim standardom

stanowi istotny element dyskursu, w ktérym opozycja centrowo-liberalna krytykuje koalicje
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rzadzacy, zwlaszcza w kontek$cie wprowadzanych przez PiS zmian prawa i reform wymiaru
sprawiedliwosci, relacji z Unig Europejskg oraz stosunku do wspolnoty europejskiej w ogole.
Mozna zatem w dyskursie zidentyfikowa¢ rozmaite przyktady orientalizacji. Jednym z nich jest
utozsamianie eurosceptycznej czesci elektoratu PiS z Polska potudniowo-wschodnig
(M. Zaborowski, FpF 18.10.18), co stanowi przyktad orientalizacji wewng¢trznej. Kolejny
mozna zidentyfikowaé¢ we fragmencie rozmowy Moniki Olejnik z nowo wybranym europostem
Radostawem Sikorskim, dotyczacym slabego rezultatu opozycji centrowo-liberalnej

w wyborach do Parlamentu Europejskiego:

MO: Ale Koalicja Europejska, przepraszam, nie pojechala na przyklad na zachod,
nie ruszyla si¢. A Prawo i Sprawiedliwos$¢ pojechalo na wschod. A Panstwo mysleli,
ze wszystko bedzie, ze to sg wybory... [wypowiedZ urwana — BK]

RS: No ja akurat na zachodzie ciezko pracowalem, odbytem setki spotkan, rozméw.

MO: Tak, ale Pan tylko. Ze wszystkie wybory beda, ze to sa latwe wybory, bo duze
miasta pojda na wybory. A okazuje si¢, ze Jarostaw Kaczynski potrafit zmobilizowaé
wie$ i zmobilizowaé¢ male miasta. (Kni 29.05.19)

W dyskursie wystepuja ponadto rozmaite przyktady orientalizacji zewngtrznej. Orientalizujacy
charakter ma bowiem pojawianie si¢ w wypowiedziach wszelkich poréwnan polskich
politykéw 1 prowadzonej przez nich polityki, w tym wdrazanych przez nich standardéw
niedemokratycznych, do politykoéw rosyjskich lub biatoruskich oraz do standardow znanych
z Rosji, Bialorusi czy w ogole ze Wschodu, w tym tzw. rosyjskiej koncepcji suwerennoscil®
(np.: J.M. Nowak, GWyd 13.04.16; J. Pochanke, FpF 11.07.16 i 12.07.16; B. Lubecka, GWyd
19.06.17; M. Swiecicki, GWiad 27.11.17; M. Kaminski, Kni 04.07.18; W. Pawlak, Wio

12.09.18; L. Balcerowicz, GRZ 26.09.18; J. Grabiec, Wio 16.12.19).

| niestety, no to przesadzone na pewno i nie do konca sprawiedliwe, mocne okreslenie
wlasnie dzisiaj z amerykanskiej gazety, gdzie Jarostaw Kaczynski zachowuje si¢ jak
klon Wladimira Putina. Wigc mowig, analogia nie najszczg$liwsza i by¢ moze
krzywdzaca, ale co do tej konkretnej sprawy, to znaczy, zeby w demokracji wykorzystaé
zwyciestwo wyborcze do ograniczenia de facto demokracji, co§ w tym jest. (D. Tusk,
FpF 07.07.16).

Wskazywane jest zatem przez rozmoéwcoOw zjawisko putinizacji, jako przyjmowanie przez
Polske wzorcow rosyjskich lub tez orbanizacji, czyli wzorcow z Wegier (J. Wrzesniewska-
Sieger 1 K. Lubnauer, GWyd 09.01.16), a takze poréwnywanie do Wegier jako nie do konca
demokratycznych i uznawanych za prorosyjskie (np. R. Sikorski, Kni 24.06.20). Trzeba przy

tym nadmieni¢, ze tego typu orientalizujagce wypowiedzi majg wprawdzie na celu najczgsciej

103 Zob. nizej.

204



krytyke koalicji rzadzacej, ale w jednostkowych przypadkach dotycza takze poprzednio
rzadzacej koalicji PO-PSL (K. Piasecki i R. Czarnecki, GRZ 05.01.18).

W opinii uczestnikow dyskursu Polska, opowiadajac si¢ po stronie cywilizacji zachodniej,
dokonata okreslonego wyboru (,,wybraliSmy, ja tak symbolicznie powiem, wybraliSmy Obamg,
a nie Putina, wybraliémy Stany, a nie Rosj¢, wybraliSmy Zachéd, a nie Wschod. To jest
wybor i sojuszy, i wartosci”, J. Pochanke, FpF 11.07.16). Unikneta w ten sposob pozostania
gdzie$ pomiedzy Wschodem a Zachodem. Jako negatywny przyktad losu, ktory moglby stac
si¢ udziatem Polski, stuzg dwie byte republiki radzieckie (np.: L. Balcerowicz, FpF 28.06.16;
B. Kownacki, GRZ 12.02.19), pozostajace nadal w strefie oddzialywan, w tym 1 agresji, Rosji.

(...) w 1999 roku, a nastgpnie w 2004 roku (...) dokonaliSmy wyboru cywilizacyjnego.
Ostatecznie przeniesliSmy si¢ na zachodnig stron¢. Prosze sobie wyobrazié, co by
bylo, gdybySmy byli w swoistej szarej strefie. Wystarczy popatrzeé na to, co si¢
dzieje na Ukrainie czy na Bialorusi. Wigc ten wybdr cywilizacyjny, rzeczywiscie
teraz potwierdzamy naszymi dziataniami i czlonkostwem w Unii Europejskie;j.
(Z. Kuzmiuk, Kni 30.04.19)

Jeden z europostéw przedstawia $rodki unijne jako swego rodzaju dar, bez ktérego skok
cywilizacyjny nie mogltby si¢ dokonac (,,to jest ten posag, jaki zostawiliSmy rzagdom PiS-u,
czyli 440 miliardéw zlotych bezzwrotnych funduszy, co dla kraju, ktéry byl kiedy$
najezdzany, lupiony, jest niepowtarzalng i ostatnia szansa cywilizacyjng”
(J. Lewandowski, FpF 26.08.17). Podkreslany jest takze w wypowiedziach elit symbolicznych
ogromny postep w wielu obszarach, jaki nastgpit od czasu wstapienia Polski do Unii (np.
K. Janik i P. Spiewak, FpF 26.06.16), korzystny bilans cztonkostwa (np. J. Saryusz-Wolski, Spt
01.05.19) czy tez wzrost poziomu zycia (np.: W. Waszczykowski, GWyd 24.03.17; A.M.
Zukowska Mdw 07.11.19).

W dyskursie ujawnia sig, jako realne zagrozenie, kwestia niechcianego wyjscia z Zachodu,
identyfikowanego takze z Unig Europejska (,,My przeciez wychodzimy w tej chwili z Europy
de facto”, R. Kuzniar, FpF 13.10.2016; takze m.in.: E. Kopacz, FpF 26.06.16 i FpF 06.03.17;
A. Rzeplinski, FpF 08.03.17; R. Grupinski, Kni 27.06.18; K. Lubnauer, FpF 30.09.18) czy tez
powrotu na Wschod (m.in.: J.M. Nowak, GWyd 13.04.16; A. Rzeplinski, FpF 08.03.17;
J. Lewandowski, FpF 26.08.17; J. Staniszkis, Kni 09.07.18), spowodowanego dziataniem
polskich wtadz, co jest obserwowane z niepokojem przez przedstawicieli opozycji centrowo-

liberalnej i srodowisk z nig powigzanych. Odzwierciedleniem tego typu obaw sg czeste
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wzmianki na temat polexitul®. Identyfikowane przez rozméwcoéw wychodzenie z Zachodu
moze mie¢ zatem charakter szybki, instytucjonalny (polexit) albo tez stanowi¢ proces powolny,

pozornie niezauwazalny:

I to nie bedzie data, to nie bedzie jaki§ moment, w ktorym co$ si¢ podpisze lub nie
podpisze, tylko nagle ktorego$ dnia obudzimy si¢ ze $wiadomoscig, ze jestesmy o wiele
dalej od tej wymarzonej kiedy$ Europy, od tego wymarzonego kiedy$ Zachodu, niz
bysmy chcieli. (D. Tusk, FpF 07.07.16)

Pogarszanie si¢ relacji polskiego rzadu z UE i ewentualne obawy dotyczace polexitu czy tez
przesuwania sig w kierunku wschodnim budza z jeden strony obawy, z drugiej za§ zlo$¢
opozycji centrowo-liberalnej i jej sympatykow. Elementem dyskursu w tym kontekscie jest
wiec wyrazanie niepokoju, ze Polska zostanie zmarginalizowana w Unii, stanie si¢ panstwem
drugiej kategorii, pozbawionym glosu i wptywu na decyzje wazne dla przysztosci UE (m.in.:
B. Artukowicz, FpF 24.05.16; R. Thun, GRZ 01.02.18), utraci tez fundusze unijne, bez ktorych
jej rozwdj zostanie zahamowany (np.: R. Trzaskowski, FpF 23.05.16; R. Sikorski, GRZ
18.12.17; R. Thun, GRZ 04.06.18). Jako zagrozenie wskazywane jest tez ponowne wejscie
Polski w strefe wptywow Rosji (np. A. Rzeplinski, Kni 18.10.18).

Dzisiaj jest tak, ze Prawo i1 Sprawiedliwo$¢, sytuujac nas na granicy Unii
Europejskiej powoduje, ze nie bedziemy mieli na nig zadnego wplywu. A to jest
szalenie grozne w sytuacji, w ktérej mamy do czynienia z wojna hybrydowa Rosji
juz nie tylko na Ukrainie, ale takze z Unig Europejska. (P. Zalewski, GWyd 12.02.16)

W konteks$cie wspomnianej wyzej marginalizacji warto takze wspomnieé o jeszcze jednym
zagrozeniu identyfikowanym przez przedstawicieli 1 sympatykow opozycji centrowo-
liberalnej. Pojawia si¢ bowiem przy tej okazji w dyskursie pojecie peryferii, na ktoérych znalazta
lub znajdzie si¢ Polska w zwiazku z decyzjami polskiego rzadu (,,Polska sama si¢ spycha na
margines. Polska sama w jakim$ sensie utatwia dziatania tych, ktorzy chca podzieli¢ Unig
Europejska na centrum 1 peryferie. I my si¢ znajdziemy... znajdujemy si¢ praktycznie na
peryferiach”, J. M. Nowak, GWyd 13.04.16; ,,My bedziemy gdzie§ na peryferiach, bo jak
sadzg, to gtdéwne jadro europejskie bedzie si¢ skupia¢ wokot strefy wspolnej waluty, czyli strefy
euro, a tam Polski nie ma”, L. Miller, Dzw 04.05.16; takze: D. Tusk, FpF 07.07.16; A. Werner
I M. Zaborowski, FpF 18.10.18).

104 Wyraz ,,polexit” wystepuje w analizowanym materiale sze$¢dziesiat razy, pojawiajac sie w dwudziestu trzech
audycjach: FpF 16.11.17, 30.09.18, 18.10.181 01.11.18; GRZ 18.12.17i 17.10.18; GWiad 28.04.17; Kni 18.10.18,
25.10.18, 18.03.19, 02.04.19, 30.04.19, 29.05.19 i 01.07.19; Mdw 01.02.20; Proz 31.01.20; SpT 29.03.17,
17.09.18, 23.10.18, 20.03.19 i 01.05.19; Wi0 29.08.18 i 12.09.18.
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W wypowiedziach dotyczacych wyjscia z Zachodu lub powrotu na Wschod wystepuje tez watek
rozczarowania elit zachodnich zmianami, jakie nastgpily w Polsce pod rzadami PiS, a nawet
wskazywania, ze kraje starej Unii zaluja, iz Polska zostala przyjeta do grona panstw
cztonkowskich. Podkresla si¢ takze, ze obecnie (po 2015 roku) wejscie Polski do struktur
zachodnich nie bytoby mozliwe (,,Bo prawda jest taka, ze Polska Kaczynskiego nie zostalaby
przyjeta do Unii Europejskiej, Polska Macierewicza nie zostalaby przyjeta do NATO,
byliby$my w sytuacji Ukrainy i Motdawii”, J. Lewandowski, FpF 26.08.17; podobnie w innym
kontekscie: M. Zaborowski, FpF 18.10.18).

Nieufnos$¢ 1 rozczarowanie przejawiajg tez nalezace do Unii panstwa postkomunistyczne,
nierozumiejgce tego, co si¢ w Polsce dzieje 1 dystansujace si¢ do polskich wtadz (np.:
M. Witczak, Dzw 13.09.16; M. Zaborowski, FpF 18.10.18), z czego wytamuja si¢ Wegry, choc¢
nie zawsze (zob. nizej). W jednej z wypowiedzi pojawia si¢ watek, ze Polska sprawita zawdd
takze krajom potozonym za wschodnig granica, poniewaz byla dla nich kiedy$ wzorem do

nasladowania, a obecnie sama powraca do wschodnich standardow:

Ale wlasnie ja duzo jezdze i wlasnie w tej Europie Wschodniej jest straszne
rozczarowanie tych krajow, ktore zawsze widzialy w nas, moze przesadnie, ten
kraj, ktory laczyl wolnos¢ z godnoscia. (...) I Polska z ta ptaskos$cia, z tym wlasnie
zarzucaniem wolnosci jest po prostu traktowana jako prostak, jako kto$ zaskakujacy,
przestraszony, zakompleksiony. (J. Staniszkis, FpF 13.06.17)

W dyskursie pojawia si¢ zatem takze element zawstydzania Polakow, ktorzy opowiadajac si¢
za partig nieszanujaca standardow demokratycznych, nie cenig sobie wartosci, jaka jest
wolno$¢. Okazuje si¢ bowiem, ze spoteczenstwo polskie nadal nie pozbyto si¢ dziedzictwa

Wschodu, na co wskazuje cytowana juz powyzej przedstawicielka nauki:

Powiedzmy, $wiat patrzy na to jako na takie wlasnie przesuwanie si¢ na wschod, to
znaczy wiasnie te elementy mentalno$ci wschodniej, stosunek do wolnos$ci, ktéra
w sferze publicznej nie jest niczym waznym, to przekonanie, ze to doprowadzi do
przemiany spoleczenstwa, to jest bardzo wschodnie. I dobrze wyksztalceni politycy
zachodni i amerykanscy to widza. (J. Staniszkis, Kni 09.07.18)

Generalnie, w dyskursie opozycyjnym o orientacji centrowo-liberalnej Polska byta do niedawna
szanowanym cztonkiem UE o wysokiej pozycji (J. Lewandowski, Kni 15.02.18; M. Kidawa-
Blonska, SpT 05.03.19), a dzigki umiejgtnosciom negocjacyjnym i dobrym relacjom politykow
SLD i PO z elitami unijnymi odnosita liczne korzysci finansowe, cywilizacyjne i wizerunkowe
(T. Iwinski, GWyd 15.01.16; J.M. Nowak, GWyd 13.04.16; E. Kopacz, FpF 06.03.17;
J. Lewandowski, FpF 26.08.17; M. Kidawa-Btonska, SpT 05.03.19). Polacy zajmowali

najwyzsze stanowiska w UE, co byto niewatpliwym powodem do dumy (J. Lewandowski, FpF
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26.08.17; M. Olejnik, Kni 03.07.19). Dojscie do wtadzy PiS sprawito, ze dorobek poprzednich
ekip skierowany na podniesienie poziomu cywilizacyjnego Polski jest marnotrawiony:

Bo mySmy pracowali przez 25 lat, zeby Polske jakby umiesci¢ juz na Zachodzie
i nawet zaczgto mowic, ze jesteSmy poinocnym krajem, a nagle wracamy gdzie$ do
Europy Wschodniej (J.M. Nowak, GWyd 13.04.16)

W dyskursie elit opozycyjnych o orientacji centrowo-liberalnej rozczarowanie, ztos¢ i pogarda,
okazywane z jednej strony wladzom, z drugiej — cz¢séci rodakow niecenigcych sobie wolnosci,
nie sg jedynymi emocjami. Elementem wypowiedzi wskazujacych na tamanie przez PiS norm
i standardow zachodnich jest wstyd. Emocja ta jest przywolywana w réznych kontekstach.
Pierwszym jest kwestia straty wizerunkowej, jakiej Polska do$wiadcza pod rzadami PiS
W zwigzku z lamaniem praworzadnosci. Przy czym wstydu do$§wiadczaja ww. elity zarowno
wobec Unii Europejskiej (,to jest w moim przekonaniu wstyd, olbrzymia porazka
wizerunkowa, dyplomatyczna Polski”, R. Petru, GRZ 22.12.17), jak i Standéw Zjednoczonych
(np. J. Pochanke, FpF 12.07.16).

Nieprzestrzeganie przez PiS norm i standardow demokratycznych przyjetych na Zachodzie
wywoluje wstyd, np. kiedy Polska staje si¢ obiektem napomnien ze strony prezydenta Obamy

— glowy mocarstwa $wiatowego:

Wie Pani, to w sumie jest wstyd troche, prawda? Mnie si¢ wydaje, ze poza tym
wstydem to jest po prostu rysa na stosunkach polsko-amerykanskich. (...)
Amerykanie mieli takie pelne zaufanie do naszych standardow demokratycznych.
A dzisiaj on mowi, no stuchajcie, nie spetniacie standardow demokratycznych i zrobcie
co$ w tej sprawie. (A. Olechowski, GWyd 08.07.16)

Czesciej jednak o wstydzie mowig przedstawiciele i sympatycy opozycji centrowo-liberalnej
w kontekscie relacji Polski z Unig Europejska (np.: B. Arlukowicz, FpF 24.05.16;
A. Olechowski, FpF 06.03.17; J. Lewandowski, FpF 16.11.17). Powodem do wstydu jest wiec
wdrazanie procedur sprawdzania praworzadnosci. Ta ostatnia jest bowiem uwazana za element
cywilizacji zachodniej:

Nie, ja nie chcialbym, zeby Polska byta pierwszym krajem, bo warto to powiedzie¢,
ktory zostanie potraktowany artykutem 7, bo bylby to wielki wstyd. (M. Kierwinski,
SpT 20.12.17)

Kolejnym kontekstem dla pojawiania si¢ emocji kojarzonych ze wstydem jest kwestia
wizerunku i zachowania przedstawicieli polskich wtadz. Nie przystajg oni bowiem do
zachodnich standardow. W dyskursie, w zwigzku z wystgpieniem Mateusza Morawieckiego na
forum instytucji unijnych, pojawia si¢ nawet pogardliwe stowo obciach i stwierdzenie, ze

,»ludzie z cywilizacji Zachodu, ktérzy tam byli obecni, mieli wraZenie, ze stuchaja kogos, kogo
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na Zachodzie okresla si¢ jako sprzedawce uzywanych samochodow” (M. Kaminski, Kni
04.07.18). Na czym polega nieprzystajace do zachodnich standardow zachowanie polskich

wladz, wyjasnia tez ponizszy komentarz do wystgpienia Beaty Szydto w polskim parlamencie:

Ale wie Pan co, w Europie ludzie staraja si¢ nie krzyczeé, tak jak pani premier
krzyczala ostatnio w Sejmie. Nie uzywac takiej retoryki, ktora jest zerojedynkowa.
(R. Petru, FpF 24.05.16)

W ostatniej wypowiedzi pobrzmiewaja tony wyzszosci i pogardy wobec polskiej premier, jako
osoby niezachowujacej si¢ zgodnie z normami uznanymi na Zachodzie, a zatem wymagajacymi
opanowania i niestosowania jednoznacznych sformutowan. W stosunku do rzadu PiS pojawia
si¢ w dyskursie takze orientalizujace w swoim charakterze skojarzenie z przemowieniem Nikity
Chruszczowa podczas Zgromadzenia Ogolnego ONZ w 1960 roku (,,Bo to nie wystarczy tak,
jak si¢ naszym nacjonalistom wyobraza, przyjecha¢ w ostatniej chwili do Brukseli 1 walac

butem w stél, powiedzieé, ze nie zgadzam si¢”, R. Sikorski, GRZ 18.12.17).

Jako ciekawostke mozna natomiast wskaza¢ opinie na temat mody i ogolnej prezencji,
dotyczace stylu ubierania dwoch pierwszych dam: Agaty Dudy oraz Melanii Trump. Pojawiaja
si¢ one przy okazji komentarzy dotyczacych wizyty prezydenta Dudy w Bialym Domu
12 czerwca 2019 roku. Przedmiotem zachwytow i odczuwanej dumy jest bowiem wyglad
polskiej prezydentowej, ktora ,,nie zawiodta i (...) wrgcz przyémita panig Melani¢ Trump,
pierwszg dame USA, ktora zresztg tez bardzo tadnie si¢ prezentowata” (L. Lemaniak, Mdw
13.06.19). Biato-czarna suknia Agaty Dudy, jak dodaje dziennikarz TVP, ,,to suknia polskiej
projektantki. To tez jest bardzo istotne, mysle, to tez idzie w $wiat, pokazuje, Ze nie mamy si¢
naprawde czego wstydzi¢” (K. Ziemiec, Mdw 13.06.19). Przy okazji komentarzy dotyczacych
wygladu obu pierwszych dam, publicystka prawicowych mediow poréwnuje obecng pare
prezydencka z poprzednim prezydentem, ktorego prezencja odbiegata od oczekiwanej, co byto
dla niej (i jak mozna domniemywac na podstawie tej wypowiedzi, Polakow w ogole) powodem

do odczuwania wstydu:

I naprawdg, ja patrzac na panig Agate i pana Andrzeja, pana prezydenta Polski, czuje
dume, Ze mamy tak bardzo fajnych ludzi na wysokich stanowiskach w naszym
kraju i nie ma zupelnie obciachu. I dzisiaj moglisSmy zobaczy¢ w Wiadomosciach, jak
one przypomniaty, jak prezentowal sie pan Bronistaw Komorowski, nasz poprzedni
prezydent za granica, kompletny obciach przez pie¢ lat, a tutaj naprawdg jest si¢
z czego cieszy¢. (L. Lemaniak, Mdw 13.06.19)

Oprécz niekwestionowanego uznawania wyzszosci Zachodu, w dyskursie o polityce
zagraniczne] mozna dopatrzy¢ si¢ Sporu o pierwszenstwo. Opiera si¢ on nie na podwazaniu

warto$ci cywilizacji zachodniej, ale na podkreslaniu wktadu wniesionego don przez Polske,
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Z jednoczesnym wskazywaniem, ze 6w wktad wyprzedza w czasie inne kraje. Polska jawi si¢
zatem w tym sporze jako panstwo o tradycjach demokratycznych i normach cywilizacyjnych
starszych niz zachodnioeuropejskie. Chodzi mianowicie o zidentyfikowane w analizowanym
materiale komentarze do wypowiedzi publicznych dwoch politykow. Pierwsze dotycza stow
Antoniego Macierewicza odmawiajacego Amerykanom prawa do pouczania Polskil®
w zwigzku z tym, ,,ze ich demokracja jest znacznie mtodsza” (J. Wrze$niewska-Sieger, GWyd
20.03.16), co goszczacy w programie europoset PiS uznaje za fakt, stwierdzajac, ze ,,Polska
i USA maja dwie najstarsze konstytucje na swiecie”, a cytowany polityk ,,powiedziat prawde,
bo nasza demokracja sigga Sredniowiecza” (R. Czarnecki, GWyd 20.03.16). Wypowiedz

Macierewicza komentowali takze goscie zwigzani z opozycja centrowo-liberalng (m.in.

A. Olechowski, GWyd 08.07.16), jednak juz w tonie krytycznym:

(...) na wszystkich plujemy, zaczynajac od nawet Amerykanéw, ktérych pouczaliSmy
odnosnie, pami¢ta Pani wypowiedz Antoniego Macierewicza, odno$nie demokracji,
Ze tam jeszcze bizony biegaly (...). (R. Giertych, Kni 04.01.18).

Kolejny przyktad sporu o pierwszenstwo dotyczy pierwszenstwa Polski we wprowadzaniu
norm cywilizacyjnych, czyli w tym konkretnym przypadku — postugiwania si¢ sztu¢cami.
Chodzi mianowicie o stowa posta PiS Bartosza Kownackiego, ze Polacy uczyli Francuzéw jes¢
widelcem?%, Spotkaty sie one z krytycznymi i prze$miewczymi komentarzami kilkorga
uczestnikow programow publicystycznych (G. Kajdanowicz i R. Kuzniar, FpF 13.10.16;
W. Kosiniak-Kamysz, SpT 29.03.17; A. Werner FpF 26.08.17; T. Siemoniak, Kni 29.03.18;
B. Artukowicz, Wio 14.02.19; A.M. Zukowska; Wio 03.02.20; P. Bejda, Mdw 06.02.20). Autor
cytowane] wypowiedzi w jednym z programdw bronit jednak swego zdania, odsytajac swego

adwersarza do ksigzek historycznych (B. Kownacki, Wio 14.02.19).

Warto zwroci¢ uwage, ze powyzsze przyktady sporu o pierwszenstwo dotycza wypowiedzi
politykow koalicji rzadzacej, ktore mialy uzasadnia¢ prawo Polski do decydowania o sobie.
W pierwszym przypadku chodzilo o reform¢ wymiaru sprawiedliwosci i1 komentarz
Macierewicza dotyczacy wyrazanego w USA w zwiazku z tym niepokoju, w drugim —

0 wycofanie si¢ Polski z umowy na zakup francuskich §miglowcow Caracal.

195 Chodzi o stowa: ,,Ludzie, ktérzy budowali swoje panstwo dopiero w XVIII wieku, beda moéwili nam, co to jest
demokracja”, wypowiedziane przez Macierewicza podczas konferencji nt. bezpieczefstwa, zorganizowanej
z okazji siedemnastej rocznicy wstapienia Polski do NATO (zob. ,, Politico” o relacjach polsko-amerykanskich
2016).

106 7ob. takze na ten temat w rozdziale 8.
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Relacje centro-peryferyjne i hierarchia miedzynarodowa

Z wypowiedzi uczestnikow debaty o polityce zagranicznej, obok jednoznacznej identyfikacji
z Zachodem i cywilizacja zachodnig, wytania si¢ rowniez obraz relacji centro-peryferyjnych,
zarowno globalnych, jak i lokalnych, oraz zwigzanej z tym hierarchii migdzynarodowe;.
Przedstawiciele elit symbolicznych, pozycjonujac Polske w ramach tych relacji, wskazuja przy
tym na najlepsze strategie co do miejsca i roli, jakg powinna ona odgrywac nie tylko w Unii

Europejskiej, ale takze na mapie geopolitycznej Europy i §wiata.

Gléwnymi aktorami stosunkéw mig¢dzynarodowych sg w analizowanym materiale: Unia
Europejska, poszczegdlne kraje unijne (Niemcy, Francja, Wielka Brytania, Wegry 1 inne) lub
grupy panstw w ramach UE (Grupa Wyszehradzka, Trojmorze, rzadziej Trojkat Weimarski),
a takze Stany Zjednoczone i Izrael (jako gldéwny sojusznik USA). Istotnym podmiotem relacji
mi¢dzynarodowych w kontekscie USA i UE jest takze Rosja, jako kraj nieprzyjazny w stosunku
do Polski i Zachodu. Z pozostatych podmiotow odgrywajacych w roéznych okresach rolg
w dyskursie nalezy wymieni¢ Iran (jako przeciwnika USA i lzraela), Syri¢ i Turcje¢ (przede
wszystkim w zwigzku z kryzysem migracyjnym). W dyskursie pojawiaja si¢ takze Irak
i Afganistan, przy okazji odwotan do udziatu Polakéw w misjach wojskowych w obu tych
krajach. Wzmianki o Chinach wystepuja natomiast m.in. w konteks$cie diagnozowanej przez

niektorych uczestnikow dyskursu zachodzacej zmiany uktadu geopolitycznego $wiatal®’,

Mozna przyja¢, ze w wypowiedziach elit symbolicznych panuje jednomyslno$¢ co do
nadrzednej pozycji Stanow Zjednoczonych jako mocarstwa swiatowego (np.: J. Zemke, GWyd
10.07.16; J. Pochanke i L. Miller, FpF 05.07.17; P. Soloch, GWyd 06.07.17; A. Bielan, GRZ
22.01.18; M. Wojciechowski, FpF 24.06.20). Pozycja ta opiera si¢ na potgdze militarnej,
gospodarczej i technologicznej (np.: L. Miller, FpF 05.07.17; M. Horata, Mdw 18.06.20;
A. Bielan, GWiad 23.06.20). Uczestnicy debat przypisujg jednoczes$nie Stanom Zjednoczonym
funkcje szczegolng, daleko wykraczajaca poza funkcje pelnione przez pozostate panstwa. USA
jest zatem $wiatowym ,,szeryfem”, ,,policjantem” i gwarantem bezpieczenstwa (m.in.: P. Apel

i Z. Gryglas, Mdw 22.01.17; R. Szeremietiew, Wio 13.06.19; M. Jakubiak, Proz 14.06.19),

07 Sposrod pafistw, organizacji ponadnarodowych i innych podmiotéw miedzynarodowych w dyskursie

najczesciej pojawia si¢ Unia Europejska (takze jako Unia) — 2124 razy (w 238 audycjach), a nastgpnie: Stany
Zjednoczone (takze jako Stany, USA, Ameryka lub Amerykanie) — 1626 (199), Niemcy — 513 (159), Rosja
(Rosjanie) — 444 (113), lzrael (lzraelczycy) — 406 (79), Wielka Brytania (Brytyjczycy) — 348 (81), Francja
(Francuzi) — 301 (108), Iran (Iranczycy) — 180 (30), Wegry — 153 (63), Zydzi — 143 (45), Grupa Wyszehradzka
(takze pojedynczo jako Wyszehrad) — 103 (45), Irak (Irakijczycy) — 78 (26), Trojmorze — 75 (24), Chiny
(Chinczycy) — 73 (35), Turcja (Turcy) — 51 (31), Syria (Syryjczycy) — 50 (27), Trojkat Weimarski (takze
pojedynczo jako Weimar) — 15 (11) i Afganistan — 14 (13).
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a dominujaca pozycja polityczna mocarstwa jest efektem nie tylko jego obecnej potegi
militarnej i ekonomicznej, ale takze roli, jaka odegralo w przesztosci (m.in. R. Mazurek

I M. Jakubiak, Proz 14.06.19) w rozwigzywaniu konfliktéw o wymiarze globalnym i lokalnym.

Amerykanie kilka razy w XX wieku musieli przychodzi¢ Europie z pomoca,
W pierwszej, drugiej wojnie (...), w czasie konfliktoéw batkanskich i tak dalej
(W. Waszczykowski, SpT 23.06.20)

Ameryka jest zatem czym$ wigcej niz jednym z mocarstw. Mozna uznaé, ze stanowi dobro
wspolne (np. R. Czarnecki i R. Tyszkiewicz, Dzw 08.11.16), a z posiadang wtadzg wigzg si¢
obowigzki: ,,Znaczy, Ameryka to jest mocarstwo i ona ma by¢ dla §wiata, ma by¢ dla pokoju,
ma by¢ dla ladu” (K. Morawiecki, Mdw 22.01.17).

Stad przedstawiciele elit symbolicznych z niepokojem obserwujg wszelkie zapowiedzi
ewentualnych zmian amerykanskiej polityki zagranicznej podczas kampanii wyborczej
w wyborach prezydenckich w 2016 roku (G. Sroczynski, Dzw 20.05.16; G. Kajdanowicz
i L. Miller, FpF 14.06.16; P. Marciniak, K. Janik i P. Spiewak, FpF 26.06.16; R. Tyszkiewicz,

Dzw 08.11.16) i w zwiazku z objeciem urzedu prezydenta przez Donalda Trumpa:

Szanowni panstwo, no jesli prezydent najwiekszego mocarstwa $wiata, Swiatowego
policjanta, méwi o tym, ze Stany Zjednoczone beda bronity przede wszystkim swoich
granic, ze NATO jest przestarzalym paktem, to my musimy si¢ troszke obawiac.
(Z. Gryglas, Mdw 22.01.17)

Uczestnicy dyskursu zgodnie podkreslaja konieczno$¢ utrzymywania bardzo dobrych relacji
z USA, jako mocarstwem $§wiatowym 1 najwazniejszym gwarantem bezpieczenstwa Polski
(np.: J. Karnowski, GWiad 18.09.18; T. Siemoniak, Proz 07.01.20; M. Horata, Mdw 18.06.20).
Poset Konfederacji, wskazujac m.in. na zmieniajacy si¢ uklad geopolityczny i wzrastajaca role

Chin, wspomina natomiast o konieczno$ci pewnej dywersyfikacji partneréw i sojusznikow:

My musimy mie¢ bardzo dobre relacje z Amerykanami, bo to jest najpotezniejsze
panstwo $wiata, ale te relacje z Waszyngtonem musza by¢ réwnowazone przez
relacje z innymi panstwami, z mocarstwami zaré6wno w Europie, jak Niemcy czy
Rosja, ale tez i z Pekinem, tez z Chinami. (R. Winnicki, GWyd 11.10.19)

W dyskursie znajduja odzwierciedlenie takze rdéznice zdan poszczegdlnych $Srodowisk
politycznych na temat relacji ze Stanami Zjednoczonymi, dotyczace, po pierwsze, priorytetow
W polityce zagranicznej, a mianowicie, czy stawia¢ bardziej na relacje z UE, czy z USA, a po
drugie — stopnia podporzadkowania Polski w stosunku do mocarstwa $wiatowego. Te watki

zostang podjete w dalszej czesci niniejszego rozdziatu.

Niemal wszyscy uczestnicy debaty wskazujg na wysokg wartos¢ akcesji do Unii Europejskiej

oraz ogblny korzystny bilans cztonkostwa Polski we wspdlnocie. Wystepuja jednak liczne
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roznice zdan poszczegdlnych srodowisk politycznych, dotyczace m.in. oceny: warunkéw
wstgpienia do Unii (korzystne Vs niekorzystne), obecnego sposobu organizacji
i funkcjonowania UE oraz przysztego ksztattu Unii (wspolnota suwerennych panstw Vs
federacja). Trzeba natomiast wskaza¢, ze w ocenie Unii Europejskiej Konfederacja prezentuje
zdanie odmienne, oceniajgc zarowno samg wspolnote, jak i obecnos¢ Polski w UE negatywnie.

Te zagadnienia réwniez zostang podjete w dalszej czesci niniejszego rozdziatu.

Kolejng kwestig identyfikowana w dyskursie elit symbolicznych jest pozycjonowanie Polski
w Unii Europejskiej oraz charakterystyczne dla roéznych sit politycznych strategie co do
zajmowanego miejsca posrod krajow europejskich. Wida¢ tu wyrazne roznice pomiedzy
wypowiedziami przedstawicieli 1 zwolennikow koalicji rzadzacej, pozostajacymi w zgodzie
z ksztaltem polityki zagranicznej prowadzonej przez PiS, a wypowiedziami przedstawicieli
opozycji centrowo-liberalnej i jej zwolennikow. Zdaniem tych drugich Polska powinna
znajdowac si¢ w centrum Unii Europejskiej i wspotpracowaé przede wszystkim z dwoma
najwigkszymi panstwami UE — Niemcami i Francjg, a zatem t¢ strategi¢ mozna by strescié
stowami, cytujac postankg¢ Nowoczesnej, ,,gra¢ z najlepszymi” (K. Lubnauer, GWyd 09.01.16;
podobnie R. Schnepf, FpF 18.09.18 i A.M. Zukowska, Wio 03.02.20). Wyrazem tej strategii
bytoby m.in. zacie$nienie wspotpracy w grupie Trojkata Weimarskiego, jednak ten obszar jest

przez PiS zaniedbywany.

Bo naszym tez strategicznym zadaniem jest wzmacnianie relacji w ramach
Trojkata Weimarskiego. On dzisiaj jest gdzies na uboczu, nie jeste§my aktywni.
(W. Kosiniak-Kamysz, GWyd 19.06.17)

Pojawiajg si¢ takze w dyskursie opozycji centrowo-liberalnej glosy, ze po opuszczeniu Unii
przez Wielka Brytani¢ Polska — ze wzgledu na swoj potencjat — mogtaby zajac jej miejsce, czyli
,,by¢ w dyrektoriacie rzgdzagcym Unig Europejska” (R. Sikorski, FpF 11.07.19; podobnie:
P. Bejda, Mdw 06.02.20 i W. Kosiniak-Kamysz, GWyd 24.06.20). Stad opozycja centrowo-
liberalna z niepokojem obserwuje, z jednej strony, zblizenie Polski z nastawiong
eurosceptycznie Wielka Brytanig, majaca przed soba, po referendum w sprawie brexitu, bliska
perspektywe opuszczenia Unii Europejskiej, a z drugiej — popieranie, do pewnego stopnia
alternatywnych wobec panstw starej Unii, inicjatyw, jak Grupa Wyszehradzka czy Trojmorze.
Traktowane jest to przez niektorych politykéw i zwolennikow opozycji centrowo-liberalnej
jako potencjalne rozbijanie jednosci Unii Europejskiej, zwlaszcza w kontekscie
skonfliktowania Trumpa z UE i Niemcami (m.in.: S. Neumann, SpT 14.09.16; J. Buzek, FpF
02.06.18; M. Zaborowski, Kni 18.09.18).
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Przedstawiciele koalicji rzadzacej podkreslajg z kolei warto$¢ bliskich relacji z Wielka Brytanig
(A. Bielan, SpT 29.01.16; A. Duda, Dzw 02.02.16; W. Waszczykowski, GWyd 24.03.17) oraz
role takich podmiotow, jak Grupa Wyszehradzka czy Inicjatywa Trdjmorza, traktujac je jako
sprzymierzencéw w UE 1 rodzaj przeciwwagi dla Niemiec 1 Francji (m.in.: J. Wisniewska,
GWyd 08.01.16; M. Morawiecki, Mdw 06.07.17; W. Waszczykowski, GWyd 15.11.17 i Proz
17.06.19; A. Bielan, Wio 14.05.18; S. Szynkowski vel Sek, GRZ 19.02.19; J. Sasin, SpT
01.07.19; K. Szymanski, Wio 01.07.19; Z. Girzynski, FpF 02.07.19).

Kazda ze stron inaczej postrzega swoje usytuowanie w Europie. O ile wszyscy identyfikuja si¢
cywilizacyjnie raczej z Zachodem, niz Wschodem, to z dyskursu wytania si¢ odmienna mapa
mentalna regionu i UE tworzona przez przedstawicieli i zwolennikéw koalicji rzadzacej
I opozycji centrowo-liberalnej. W pierwszym przypadku Polska znajduje si¢ w srodku Europy,
ale z akcentami na jej wschodnig i potudniowg cze$¢. Wyraza si¢ to w podkreslaniu granicznej
pozycji Polski, jako panstwa flankowego i frontowego, bronigcego granic NATO i UE (m.in.:
J.M. Jackowski, Dzw 18.01.16; S. Janecki, Dzw 20.05.16; W. Waszczykowski, Proz 14.06.17,
GWyd 29.01.17 i SpT 23.06.20; T. Szatkowski, Mdw 18.06.20). Poza granicami wschodnimi
Polski rozciagaja si¢ bowiem tereny nalezace do cywilizacji obcej kulturowo i mentalnie,

a przede wszystkim wrogiej.

My mamy prawie 1200 km tej granicy i ze swojego obowigzku jej ochrony
wywiazujemy si¢ dobrze i ja to wszedzie podkreslam, ze my pod tym wzgledem
wykonujemy nasze obowigzki jako cztonek Unii Europejskiej. (A. Duda, Dzw 02.02.16)

W sposob oczywisty cheieliby$my, zeby ten kontyngent byt jak najsilniejszy w Polsce,
dlatego ze Polska jest flanka wschodnia NATO, ze Polska jest krajem graniczacym
z Federacja Rosyjska. I obowigzkiem rzadu polskiego i prezydenta jest zabieganie o to,
zeby$my byli krajem silnym i przygotowanym do obrony. (M. Dworczyk, Kni 23.06.20)

Kolejng wskazdéwka dla konstruowania mapy mentalnej przedstawicieli i zwolennikéw koalicji
rzadzacej jest, zaznaczona powyzej, orientacja na takie podmioty, jak Grupa Wyszehradzka czy
Inicjatywa Trojmorza (np. ,,Uwazam, zZe tutaj nalezy zdecydowanie zmieni¢ priorytety
i naszych partneréw wlasnie z Europy Srodkowo-Wschodniej potraktowaé jako
partnerow strategicznych wtasnie tez w kontekscie tej wspotpracy z naszym najwazniejszym
sojusznikiem, czyli Stanami Zjednoczonymi”, A.M. Siarkowska, Mdw 05.07.17; takze m.in.
M. Ryba, Mdw 18.06.20). W dyskursie odzwierciedlaja si¢ rowniez plany przywodztwa Polski
wtej czesci Europy, jaka obejmuje obszar bylych panstw postkomunistycznych (np.:
A. Andruszkiewicz, Mdw 05.07.17; S. Szynkowski vel Sek, GRZ 19.02.19; A. Bielan, Wio
14.05.18 i GWiad 23.06.20; P. Mucha GRZ 17.01.20). Mozna zatem przyjac, ze w tej wizji

Unia Europejska sktada si¢ z dwoch komplementarnych irdwnoprawnych czesci,
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przyrownanych — w nawigzaniu do nauczania Jana Pawta I — przez éwczesnego wicepremiera

do dwoch phucl®:

Przeciez mamy Grupe Wyszehradzka, Trojkat Weimarski i1 nie... to nie sg zadne
podgrupy, ktore dziela. Raczej poprzez te blizsze rozmowy w ramach Tréjmorza
chcemy przyblizaé¢ do siebie te dwa pluca Europy. Ale réwniez taczy¢ Europe ze
$wiatem Wschodu. (M. Morawiecki, Mdw 06.07.17)

Mentalne usytuowanie w Europie Srodkowo-Wschodniej wyraza si¢ takze W akcentowaniu
znaczenia tej czesci Europy (np.: A.M. Siarkowska, Mdw 05.07.17; M. Horata, Mdw 18.06.20)
lub diagnozowaniu przesuwania si¢ centrum Europy w kierunku wschodnim. Koalicja rzadzaca
i jej zwolennicy, pomimo deklarowanej identyfikacji z Zachodem i cywilizacjg zachodnig, ani
nie wypierajg si¢ tego, skad pochodza, ani nie wstydzg si¢ swojego usytuowania w Europie.

Ciezar polityczny Europy przesuwa si¢ na wschéd. To wida¢ wyraznie. I tak, jak sig¢
kiedys u poczatkow sredniowiecza przesunat cigzar cywilizacji rzymskiej z Rzymu na
wschod do Konstantynopola, to tak dzisiaj troszeczke ten cigzar polityczny...
[wypowiedZz urwana — BK] (...) To daje naszemu regionowi ogromng szans¢. Polska,
jako panstwo bedace panstwem najwiekszym, tak jak Niemcy w zachodniej czesci,
(...) ma ogromny potencjal, aby to wykorzysta¢. (Z. Girzynski, Wio 18.09.18)
Mapa mentalna Europy konstruowana przez opozycje¢ i jej zwolennikow wyglada odmiennie.
Oto6z przedstawiaja si¢ oni jako cze$¢ Zachodu, ktora tylko tymczasowo znajdowala si¢ na
Wschodzie i to dziedzictwo jest raczej niechciane i wstydliwe (np.: J.M. Nowak, GWyd
13.04.16; J. Staniszkis, Kni 09.07.18). Akcent w dyskusjach pada na wigksze kraje starej Unii.
Zaangazowanie Polski w takie podmioty, jak Grupa Wyszehradzka i1 Inicjatywa Trojmorza,
bywa traktowane z nieufnoscig i krytykowane. Ambicjg Polski, jak wskazano juz wyzej,
powinno by¢ bowiem znalezienie si¢ pomig¢dzy najsilniejszymi panstwami UE, czyli Niemcami
i Francja. Usytuowanie mentalne Polski w Europie w opinii opozycji i jej zwolennikéw dobrze

zatem streszcza ponizszy wywod europosta Platformy Obywatelskiej:

Jezeli Polska jako nardd, suweren, w znakomitej wigkszo$ci dobrze czuje si¢ w Unii
Europejskiej i to nie tylko z przyczyn materialnych, po prostu taki byl nasz los
historyczny, ze mowilo si¢ o Polsce, ze dusz¢ ma na Zachodzie, a cialo na
Wschodzie. To, ze jestesmy w NATO i w Unii Europejskiej, to jest przesuniecie
réwniez tego ciala polskiego na Zachdd i Polacy si¢ z tym bardzo dobrze czujg.
(J. Lewandowski, GWyd 25.03.17)

Nowoczesnos$é vs zacofanie

Jedna z kategorii wykorzystywanych do opisu §wiata zachodniego i centrum w relacjach centro-

peryferyjnych jest nowoczesno$¢, kojarzona z rozwojem, postgpem, innowacyjnoscia,

108 W wizji dwoch ptuc Europy Jan Pawet I odwotywat sie do chrzescijanstwa wschodniego i zachodniego (zob.
Sadowski b.d.).
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otwarto$cig i nowymi ideami. Kategoria ta przeciwstawiana jest stagnacji, zacofaniu,
wstecznictwu, ale tez zaSciankowosci czy ciasnocie umystowej (zob. np. Blaut 1993). Bywa

takze traktowana jako opozycyjna wobec tzw. tradycyjnych wartosci.

W analizowanym materiale wskazang dychotomi¢ mozna odnalez¢ w rozmaitych kontekstach,
chociaz nie jest ona wyraznie zaznaczana, stanowigc raczej immanentng cz¢$¢ opozycji Zachod
— Wschod. Jest ona odnoszona do: pojecia patriotyzmu, panstwa, pogladéow na ksztalt UE,
stosunku do obcych, a takze do kwestii ekologii. W dychotomii ,,nowoczesnos¢ VS zacofanie”
synonimem tego drugiego jest tradycyjnie pojmowane pojecie patriotyzmu i narodu czy
wspolnoty narodowej. W takim konteks$cie pojawia si¢ tez krytyka polityki historycznej PiS
jako nieprzystajacej do obecnych czasow. Jeden z europarlamentarzystow thumaczy, w jaki

sposob wspotczesnie nalezy rozumieé patriotyzm:

Przynajmniej od prezydenta chciatbym oczekiwaé wiedzy o tym, ze wspotczesny
patriotyzm nie wymaga heroizmu pod Grunwaldem, Wiedniem, na barykadach
powstania warszawskiego. Wspélczesny patriotyzm jest konstytucyjny. Polega na
pielegnowania rzgdéw prawa, zwlaszcza Konstytucji, na ktorg przysiegat Pan Prezydent.
To jest wyzwanie dzisiejszego pokolenia. To jest wspolczesny patriotyzm. To jest
budowanie cywilizacyjne wlasnego kraju i umilowanie wlasnej konstytuciji.
(J. Lewandowski, FpF 16.11.17)

Wskazana definicja patriotyzmu obejmuje zatem dwa elementy. Pierwszy to odejscie od
heroizmu, ktory nie jest juz potrzebny'®, drugi natomiast to poszanowanie dla prawa. Nieco
zblizong definicje dotyczaca drugiego ze wskazanych elementéw podaje postanka
Nowoczesnej, ktéra w rozmowie, przy okazji Swieta Flagi, na temat ,;nowoczesnego
patriotyzmu” wskazuje m.in. na takie wartos$ci, jak przestrzeganie Konstytucji. Dodaje takze

rozdziat panstwa od Kosciota (K. Lubnauer, Wio 02.05.18).

Z wypowiedzi przedstawicieli 1 sympatykoéw opozycji centrowo-liberalnej mozna wnioskowac,
ze nowoczesnos¢ to kategoria przypisywana w ogole Unii Europejskiej, zwlaszcza w takiej jej
formie, jaka umozliwia odpowiedz na wyzwania wspdiczesnosci, a zatem — jak mozna
domniemywac — jako federacji. W ponizszym fragmencie pojawia si¢ zespot par opozycyjnych,
ktére mozna kojarzy¢ z jednej strony z nowoczesnoscia, z drugiej zas z zacofaniem.

Sa ludzie, ktorzy chcg mocnej Unii Europejskiej, mocnych instytucji. Ktorzy wiedza,
ze kazdy kraj sam bardzo malo w skali globalnej $wiata znaczy, ze musimy i$¢ razem.
Ktorzy cheg coraz lepszej komunikacji, nowych zrdodel energii, czystego sSrodowiska,
czyli ekologicznych rozwigzan. Mocnych instytucji europejskich, prawda. | przeciwko
nim stojg ludzie, ktoérzy cheg kazdy kraj sam. Nie wpuszcza¢ obcokrajowcow do
Polski. Opiera¢ gospodarke na weglu. Kontrolowaé wszystko, co si¢ da. No,

109 Do tej kwestii odnosze sie takze w kolejnym rozdziale.
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trzymac¢ wladze¢ we wlasnych raczkach. I wlasciwie ten podziat w tej chwili tak
przebiega. (R. Thun, GRZ 04.06.18)

Mamy zatem w powyzszej wypowiedzi ujetych kilka istotnych kwestii. Pierwsza zwigzana jest
Z transformacja energetyczng przeciwstawiang tradycyjnej gospodarce opartej na weglu, druga
— Z przyjmowaniem migrantow i uchodzcow, czyli z otwartoscig przeciwstawiang zamknieciu,
a trzecia — z przekazaniem czeSci wladzy UE w opozycji do samodzielnego decydowania

0 wlasnym panstwie. Thun we skazanym wywiadzie wymienia kolejne cechy zacofania.

Bo ich oponentem [oséb, dla ktorych UE jest wazna — BK] nie za bardzo jest prawo,
lewo, czy liberalowie i zieloni, tylko sa ci ludzie, ktérzy tego nie chcg i nie rozumieja,
ktorzy sa ksenofobami, nacjonalistami. Sa wlasnie caly czas jeszcze w pierwszej,
czy drugiej rewolucji industrialnej i chca budowa¢ elektrownie, czy buduja nawet
niestety elektrownie oparte na weglu i produkuja smog w miastach. A da si¢ to
zrobi¢ inaczej. (R. Thun, GRZ 04.06.18)

Nacjonalizm i ksenofobia sg zatem réwniez uznawane za cechy charakterystyczne zacofania,
co uwidacznia si¢ tez w dyskursie wokot Marszu Niepodlegtosci z 2017 roku!®, Wydarzenie
byto szeroko komentowane w mediach, a politycy opozycji centrowo-liberalnej oceniali je
bardzo krytycznie. W przestrzeni publicznej padaty liczne uwagi na temat Polski jako kraju
ksenofobicznego, niechetnego obcym, a nawet faszystowskiego. Cytowana nizej wypowiedz,
stanowigca glos w dyskusji, rOwniez zawiera pary opozycyjne, gdzie warto$ci pozytywne
kojarzone s3 z ,,Polska europejska’:

Stanelismy przed waznym wyborem. Wiasciwie cata Polska stoi przed tym wyborem
po 11 listopada, czy chcemy Polski faszystowskiej czy Polski europejskiej, czy Polski
uSmiechnietej czy Polski wrogiej i czy Polski otwartej czy Polski z zaciSnieta
piescia. (C. Tomczyk, FpF 16.11.17)

Zamkniecie przeciwstawiane otwarciu wystepuje takze w innych wypowiedziach, w ponizszej
— skojarzone z grajdotkiem, a zatem pejoratywnym okresleniem uzywanym m.in. w znaczeniu

prowincjonalnego miasteczka czy zascianka, chrakteryzujacego si¢ ciasnotg pogladow:

I Unia naturalnie nie moze po prostu zamknaé oczu na to, co sami ze sobg robimy, ze
swoim panstwem i swoim stosunkiem, i polityka europejska, ktora, jak rozumiem,
najchetniej zostalaby gleboko zamknieta gdzie§ pod ziemia po to, zeby w swoim
grajdotku mozna bylo robié¢ to, co si¢ chce i jak si¢ chce. (A. Rzeplinski, FpF
08.03.17)

Kategoria otwarto$ci dotyczy nie tylko otwarcia si¢ na Europe i jej wartosci, ale takze na

uchodzcow!! czy srodowiska LGBT. Kojarzona jest zatem w dyskursie z szeroko rozumiang

110 Po tym marszu belgijski europarlamentarzysta Guy Verhofstadt nazwal jego uczestnikéw ,,faszystami,
neonazistami i biatymi suprematystami” (zob. Organizator Marszu Niepodlegtosci 2017).

111 K westie migrantow/uchodzcow przedstawiam nizej w tym rozdziale.
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tolerancjg przeciwstawiang stereotypowemu postrzeganiu innych (R. Biedron, FpF 14.06.17).
Skojarzenie braku tolerancji dla LGBT z zacofaniem jest widoczne rowniez w reakcji na stowa
,prezydenta Andrzeja Dudy dotyczace LGBT, Ze to nie ludzie, tylko ideologia” (M. Olejnik,
Kni 24.06.20), tym bardziej ze zostata ona wzmocniona przez europosta opozycji centrowo-

liberalnej pogardliwym nawigzaniem do Kos$ciota katolickiego:

Z tego, co wiem, gtowne gazety i media amerykanskie odnotowaty ta skandaliczna
wypowiedz. No ja mam generalng rad¢ do kolegow z PiS-u: to, co dobrze brzmi
u arcybiskupa Jedraszewskiego, na falach Radia Maryja, czy na partyjnym wiecu,
przettumaczone na angielski jest kompromitujagcym obciachem. (R. Sikorski, Kni
24.06.20)

Doroslosé vs dziecinstwo

W dyskursie o polityce zagranicznej para opozycyjna przeciwstawiajaca ,,dojrzalos¢” Zachodu
,.dziecinstwu'*? Polski, ale takze innych krajow Europy Srodkowo-Wschodniej, uznawanych
za tzw. niedojrzate czy mlode demokracje, jest wykorzystywana wielokrotnie i na ogét

catkowicie bezrefleksyjnie.

Polska byta przez wiele lat prymusem. Byta traktowana w Unii Europejskiej jako (...)
pozytywny przyktad integracji europejskiej. (J. Gugata, GWyd 07.01.16)

Obie strony relacji przedstawia si¢ w odmienny sposob. Wobec Polski stosowane sg stowa,
okreslenia, metafory i poréwnania wskazujace na rolg dziecka (T. Iwinski, GWyd 15.01.16;
B. Artukowicz, FpF 24.05.16; M. Swi@cicki GWiad 27.11.17; R. Giertych, Kni 04.01.18;
P.Jaki SpT 26.02.19), osoby nieletniej, niedojrzatej, np. chtopca (O. Annusewicz, Dzw
13.01.16; R. Kuzniar, FpF 13.10.16; R. Trzaskowski, FpF 03.03.17; J. Saryusz-Wolski, GWiad
28.04.17; L. Konarski, GRZ 19.02.19; J. Lichocka 1 G. Napieralski, GWiad 25.01.20),
niedo$§wiadczonej, pobierajacej nauke, czyli ucznia albo prymusa (J. Gugata, GWyd 07.01.16;
O. Annusewicz, Dzw 13.01.16; A. Halicki, Dzw 18.01.16; S. Neumann, SpT 14.09.16;
B. Lubecka i P. Soloch, GWyd 06.07.17; P. Lisicki i M. Kidawa-Btonska, SpT 05.03.19) czy
tez osoby trenowanej — zawodnika (T. Iwinski, GWyd 15.01.16). Druga strona relacji w tego
typu wypowiedziach nie jest nazywana (pojawia si¢ w formie domys$lnej) lub tez jest
wymieniana wprost jako Zachod, Unia Europejska lub jej instytucje, prezydent USA i in.
W bardziej rozbudowanych metaforach bywa tez porownywana do wychowawczyni w ztobku,
przedszkolanki (zob. cytat ponizej), trenera czy sedziego sportowego (T. Iwinski, GWyd
15.01.16).

112 70b. Blaut 1993.
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(...) Komisja Europejska ma wyjatkowa cierpliwo$¢ do rzadu PiS-u. Taka
cierpliwos¢, jaka maja przedszkolanki w przedszkolach, wychowawczynie
w zlobkach. Dziecko notorycznie powtarza bledy, ktore robito wczesniej. | ja tak
naprawde podziwiam dzisiaj urzednikow Unii Europejskiej i Komisji Europejskiej, ze
wykazuja tak bardzo duzo dobrej woli, takiego szukania porozumienia, cho¢ wiedza
doskonale, Ze jest to skazane na nieporozumienie. (B. Artukowicz, FpF 24.05.16)

W niektérych przypadkach zatem metafora Polski jako istoty niedojrzalej, a przy tym
niespelniajacej oczekiwan ,,dorostego” Zachodu, przyjmuje forme rozbudowanych scenek
0 wydzwigku pedagogicznym. Podobng funkcj¢ peini ponizsza wypowiedz:

Znaczy ja w ogole uwazam, ze do jakichkolwiek sankcji na dtuzsza mete nie dojdzie.
Natomiast, no nie oszukujmy si¢, no to jest sytuacja by¢ moze moja metafora begdzie
prosta: mamy w klasie dwoch uczniéw, mamy prymusa i mamy tego, ktory co
chwila siedzi w kacie i teraz mamy za chwile koniec semestru w szkole i za chwile jego
rodzice dowiedza sig¢, ze chtopak jest zagrozony z dziesigciu przedmiotéw i ma naganne
zachowanie. | teraz pytanie jest takie: my jako rodzice woleliby$Smy by¢ rodzicami
tego pierwszego, czy tego drugiego? Czy pozycja tego drugiego czy tego pierwszego
w szkole jest silniejsza czy stabsza? (O. Annusewicz, Dzw 13.01.16)

Skoro Polska jest przedstawiana jako dziecko czy osoba niedojrzata, to panstwa zachodnie
okazuja wobec niej takie emocje i1 postawy, jakie dorosty przejawia wobec dziecka.
W przypadku spetnienia oczekiwan Polska jest chwalona (M. Adamczyk, Dzw 18.01.16;
J. Zemke, GWyd 10.07.16; S. Karczewski, GWyd 09.11.16) i nazywana prymusem
(zob. powyzej), w przypadku niepetnienia oczekiwan Zachod okazuje troske i rozczarowanie
(W. Cimoszewicz, FpF 13.07.16; R. Thun, GWyd 07.02.18; A. Szejfeld, GWiad 25.02.18).
Zachowaniom dziecka czy osoby niedojrzatej towarzyszy niestabilno$¢ emocjonalna, brak
kontroli i samodyscypliny, Polska i Polacy sa przedstawiani zatem jako nieznosny dzieciak
(P. Poncyljusz, Mdw 06.02.20), ,,niesforne dziecko czy niesforny zawodnik” (T. Iwinski,
GWyd 15.01.16), a nawet chuligan (J. Lewandowski, GWyd 25.03.17).

Ze wzgledu na roznice pozycji 1 doswiadczenia oraz zakresu posiadanej wladzy to osoba
dorosta ma prawo i mozliwo$¢ pouczania czy przywracania dziecka do porzadku, Zachod
podejmuje zatem dziatania dyscyplinujace wobec Polski, ktora w zwigzku ze swym ztym
zachowaniem siedzi w (na) oslej tawce (J. Lewandowski, GWyd 25.03.17 i FpF 26.08.17;
P. Bejda, K. Mazur i A. Klarenbach, Mdw 06.02.20), stoi (siedzi) w kqgcie (O. Annusewicz,
Dzw 13.01.16; J.K. Ardanowski, GWiad 03.07.19; M. Olejnik, Kni 03.07.19) czy tez jest
na cenzurowanym (D. Holecka, Dzw 13.01.16; S. Neumann SpT 14.09.16; R. Mazurek, Proz
14.06.17).

Pan posel [Pawet Bejda — BK] byt uprzejmy powiedzieé, ze z o$lej tawki wskoczymy
w buty Wielkiej Brytanii. Czyli ja rozumiem, ze my w tej o$lej lawce siedzimy
0od momentu wstapienia do Unii Europejskiej i teraz zdarzyt si¢ moment, kiedy
mozemy w buty Wielkiej Brytanii wskoczy¢. (A. Klarenbach, Mdw 06.02.20)
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Analiza wydzwieku emocjonalnego tych wypowiedzi, w ktorych Polska przedstawiana jest
W pozycji dziecka lub osoby niedojrzatej w stosunku do ,,dorostego” Zachodu, wskazuje na
dwie dominujace emocje. Pierwsza jest duma z powodu bycia prymusem w relacjach ze
Stanami Zjednoczonymi. W dyskursie elit mozna zidentyfikowa¢ bowiem wypowiedzi
akcentujgce wzorowe czy tez najlepsze wywigzywanie si¢ ze zobowigzan sojuszniczych wobec
USA (np.: ,,Polska jest krajem, ktory w NATO najlepiej wypelnia wszystkie zobowigzania
sojusznicze”, S. Janecki, Dzw 20.05.16; ,,my tutaj zostaliémy przedstawieni jako prymus,
mozna powiedzie¢ 1 wzorowy sojusznik Stanow Zjednoczonych”, B. Lubecka, GWyd
06.07.17). Przedstawicieli koalicji rzadzacej 1 je zwolennikdw duma napawa takze inna forma
bycia prymusem, a mianowicie pozycja bliskiego i lojalnego sojusznika czy partnera USA
(M. Mastalerek, GRZ 07.02.18; M. Matecki, Mdw 07.11.19).

Rozmowcy odwolujg si¢ takze do uczucia wstydu, ktore jest skutkiem rozczarowania Zachodu,
zwlaszcza instytucji unijnych, postawa Polski. Ta bowiem w dyskursie opozycji centrowo-
liberalnej jawi si¢ jako dziecko, ktére nie speito oczekiwan, zawiodlo oczekiwania, nie

wykorzystalo szansy, zeszlo na ztg droge czy tez po prostu okazato si¢ mato pojetnym uczniem.

Wracajac do Juppé, jezeli on mowi, ze zapewne takie kraje, jak Polska, czy Wegry
nie dojrzaly, czy jezeli nie chcg sprosta¢ kryteriom cztonkostwa we wspodlnocie
europejskiej, w Unii Europejskiej, tym kryteriom, ktore my$my dobrowolnie przyjeli,
czy spetnili przystepujac do Unii Europejskiej przeciez i to z duzym entuzjazmem (...).
Jezeli takie kraje jak Polska i Wegry, méwi Alain Juppé, (...) to dobrze, to niech one
sobie idg, to rzeczywiscie trzeba uznaé, ze pomyliliSmy sie. (R. Kuzniar, FpT 13.10.16)
Metafora Polski jako ,,dziecka” w stosunku do ,,dorostego” Zachodu bywa takze niekiedy
wykorzystywana w celu dystansowania si¢ lub protestu wobec uzywania tego typu kategorii
albo tez w charakterze zadania uznania wtasnej podmiotowosci. W tego typu wypowiedziach

pojawia si¢ wowczas ton resentymentu.

To moze Unia potrzebuje wlasnie podleglych sobie uczniéw, ktorzy grzecznie
wypelniaja rozkazy? (P. Lisicki, SpT 05.03.19)

Polska, zdaniem Komisji Weneckiej, jest mtodg demokracja, czytaj niedojrzata, i jej
tych zapisoéw stosowac nie mozna, musi by¢ jakby bardziej pilnowana. My si¢ na to nie
zgadzamy. Ja, szczerze méwiac, bardzo si¢ dziwie, Zze opozycja takie upokarzajace
jednak sformulowania wobec polskiej demokracji przyjmuje (...). (J. Lichocka,
GWiad 25.01.20)

Jeden z gosci, odnoszac si¢ do kategorii ,,niedojrzatos$ci” Polski, wskazuje natomiast, ze Polacy
wyro$li juz z ,fazy dziecigctwa” w Unii Europejskiej, ,,gdzie mowiliSmy o warto$ciach
europejskich”. Teraz przyszta faza na robienie interesow, co nie podoba si¢ zachodnim

partnerom, jak Niemcy czy Francja (A. Wroblewski, Mdw 13.06.19).
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Dominacja vs podporzadkowanie

Wskazang powyzej pare opozycyjng ,,dorostos¢ vs dziecinstwo” mozna w pewnym zakresie
uzna¢ za jeden z wymiaréw relacji dominacji i podporzadkowania, odzwierciedlanych
w analizowanym materiale. Pomimo odmiennego pozycjonowania Polski w hierarchii
mie¢dzynarodowej i relacjach centro-peryferyjnych przez cztonkéw lub sympatykow koalicji
rzadzacej 1 opozycji, z dyskursu uczestnikow debat wylania si¢ bardzo wyraznie podlegla
pozycja Polski, jej witadz (prezydenta, premiera, ministrow), a takze samych Polakow

w stosunku do co najmniej jednego hegemona lub jego przedstawicieli.

O ile definiowanie relacji dominacji i podporzadkowania jest uzaleznione od afiliacji
politycznej i stanowi element walki politycznej pomigdzy koalicja rzadzaca a opozycja (zob.
nizej), to juz operowanie w analizowanym dyskursie stownictwem 1 obrazowaniem

wskazujacym na istnienie tego typu relacji jest powszechne.

Zidentyfikowany podczas kodowania materiatu badawczego zestaw stow, wyrazen, metafor
czy powiedzen ilustrujacych relacje dominacji i podporzadkowania jest bardzo duzy i mozna
go kategoryzowac przy uzyciu rozmaitych kryteriow. Jednym z nich jest ich grupowanie na

podstawie czynnosci i stanow wskazujacych na ww. relacje!®®:

e Podrzedne miejsce w hierarchii lub/i podporzadkowanie, definiowane lub ujawniane
poprzez (auto)deprecjonowanie albo odwotywanie si¢ do takich postaw i zachowan, jak
chec przypodobania sig, okazywanie pokory, skruchy czy uleglosci (m.in.: R. Petru, FpF
24.05.16; P. Kukiz, Kni 21.03.18; P. Lisicki, SpT 28.11.18; A. Zybertowicz, Kni
18.12.18)

Tu jest whasnie ta druga kategoria kraju naszego. (M. Kulasek, Mdw 02.09.19)

Tutaj jestem przekonany, ze (...) budzet bedzie duzo wigkszy 1 Polska bedzie
petnoprawnym cztonkiem Unii Europejskiej, a nie tym, ktory gdzies w kacie stoi,
antyszambruje u bogatszych, a oni go pouczaja, ze ma siedzie¢ w kacie i siedzieé¢
cicho (J.K. Ardanowski, GWiad 03.07.19)

e Wystepowanie roznych czy podwojnych standardow, np. strukturalnych,
instytucjonalnych i in. (m.in.: B. Kownacki, FpF 23.05.16; W. Waszczykowski, Proz
15.11.16; R. Czarnecki, GWiad 17.06.17; P. Lisicki i K. Karski, SpT 17.09.18)

Jest projekt porozumienia Unii Europejskiej z Wielka Brytanig, ktory przewiduje
mozliwo$¢ zamrozenia, (...) zasitkow dla nowych imigrantow z Unii Europejskie;j. Ja
chciatam Pana Prezydenta zapytac, czy to nie oznacza, czy nie jest to kolejna préba,

113 W kazdym z wymienionych punktéw zidentyfikowatam od kilku czy kilkunastu do kilkudziesigciu i wigcej
wystagpien.
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dzielenia Unii Europejskiej na Uni¢ dwdch predkosci? Bo jednak z tego prawa
beda korzystali bogatsi. (D. Holecka, Dzw 02.02.16);

Komisja Europejska bardzo czgsto debatuje nad nasza odpowiedzia kilka miesiecy,
a daje nam, powiedzmy, trzy tygodnie, cztery tygodnie, jeszcze w okresie
$wigtecznym. (J. Szyszko, SpT 09.10.17)

Upokarzanie, ponizanie, o§mieszanie (m.in.: J. Lewandowski, FpF 26.08.17; B. Wildstein,
GWyd 06.03.18; A. Scigaj, SpT 28.11.18; M. Olejnik, L. Miller i K. Marcinkiewicz,
Kni 18.02.19)

(...) wydaje mi si¢, ze skwapliwos¢, z jaka Parlament Europejski si¢ zajal
czolganiem Polski, tez troche wptyneta na Komisj¢ Europejska trzezwiaco, bo tam jest
po prostu rywalizacja. (R. Ziemkiewicz, Dzw 22.04.16)

(...) w ten sposob ogladajacy z Europy dyplomaci zobaczyli poSmiewisko polskiej
dyplomacji. Bo to jest, niestety, posmiewisko. To znaczy my pokazalismy si¢ ludzmi,
wobec ktorych duze kraje i mate kraje, takie jak Izrael, nie majg zadnego szacunku.
(K. Marcinkiewicz, Kni 18.02.19)

Kontrola i nadzor, pouczanie, dyscyplinowanie i karanie, chwalenie i nagradzanie
(m.in.: O. Annusewicz, Dzw 13.01.16; J. Wrzes$niewska-Sieger, GWyd 20.03.16;
B. Lubecka, GWyd 06.07.17; S. Karczewski, GWyd 09.11.16)

Komisja Europejska nie tyle chce wojny z Polska, tylko Polska jest zbyt waznym
krajem, zeby, mowiac tak kolokwialnie, sobie mogla fika¢ (S. Janecki, Dzw 20.05.16)

Polska byta jednym z liczacych si¢ krajow Unii Europejskiej, a dzisiaj jest pod
pregierzem Parlamentu Europejskiego, Komisji Europejskiej, Rady Europy
(B. Lubecka, GWyd 15.11.17)

Wykorzystywanie, eksploatacja ekonomiczna (m.in.: J.M. Jackowski, Dzw 18.01.16;
K. Marcinkiewicz, FpF 05.07.17; L. Schreiber, GWiad 03.03.18; B. Komorowski, Kni
19.09.18)

Nie obawia si¢ Pan, ze wlasnie te pigkne stowa byly po to, zeby przykry¢ fakt, ze to
Ameryka zrobi na nas biznes, a my z tego niewiele bedziemy mieli? (D. Gawryluk,
GWyd 07.07.17)

Juz daliSmy temu wyraz wielokrotnie, wigc nasz polski rzad powinien przyjac
rzeczywiscie stanowcze stanowisko w tej sprawie, bo nic dobrego nam z tego nie
wyjdzie, dlatego ze za kazdym razem spod jednych wplywéw, czyli Unii
Europejskiej, bezposredniej eksploatacji naszej gospodarki, przejdziemy pod
eksploatacje Stanéw Zjednoczonych (A. Scigaj, SpT 28.11.18)

Brak podmiotowosci, brak znaczenia, lekcewazenie, nieliczenie si¢ z opinig (m.in.:
K. Piasecki, GRZ 29.01.18; M. Zaborowski, FpF 18.10.18; W. Czarzasty, GRZ
04.02.20; R. Sikorski, Kni 24.06.20)

Ale jak Angela Merkel powiedziata uchodzcom, przyjezdzajcie tutaj do nas, to tez
powiedziala jakby w naszym imieniu, prawda. Nie konsultujac z nami, bo jednak
jestesmy w Unii Europejskiej. (J. Wrze$niewska-Sieger, GWyd 12.02.16)

Mysle, ze daliSmy sale i catering, robiliimy dobra mine do zlej gry i tutaj

wypowiedzi naszych politykow, prezydenta Dudy, premiera, ministra, nie miaty dla
nikogo wiekszego znaczenia. Moze poza momentem, kiedy minister Czaputowicz
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niesmiato powiedzial, ze my jednak podzielamy stanowisko Unii, Ze porozumienie
z Iranem obowigzuje, to sekretarz Pompeo na niego lypnal (T. Siemoniak, FpF
15.02.19)

Interwencja, ingerencja, wtracanie si¢ (m.in.: M. Jurek, GWyd 20.05.16; P. Lisicki
I A. Zybertowicz, SpT 27.05.16; R. Schnepf, Kni 12.06.19; B. Lubecka, GRZ 27.12.19)

Troche paradoksalnie dziwnie brzmig te stowa Platformy Obywatelskiej, bo to przeciez
jej postowie, jej eurodeputowani byli tymi gléwnymi oredownikami interwencji
Brukseli w sprawy polskie (P. Wawrzyk, Dzw 13.01.16)

Natomiast do tego typu zachowan reakcja polskiego rzadu powinna by¢ bardzo
zdecydowana. Przeciez mamy takie mozliwosci, w kazdym panstwie ambasador,
ktéry za mocno wchodzi i ingeruje w gospodarke, w polityke, w inne wymiary, no
to moze by¢ poproszony o usunigcie, czy wymiang ambasadora, bo to rzeczywiscie
moze wynika¢ z jej personalnych, albo nieumiejetnosci, albo tez z takiego
intencjonalnego dziatania. (A. Scigaj, SpT 28.11.18)

Zastraszanie, wymuszanie, szantaz (m.in.: J. Sasin, Dzw 07.12.15; L. Miller, Dzw
04.05.16; A.M. Siarkowska, Mdw 05.07.17; B. Rymanowski, Wio 01.07.19)

Wchodzac do Unii, gdy dominowata optyka wiernopoddancza? Ja pamigtamy, jak
mowiono nam, Ze nie mamy Zadnego pola manewru, Ze jesteSmy pokornym stugs.
(A. Zybertowicz, FpF 18.10.18)

Jezeli Unia Europejska (...) sprowadzi sama siebie do roli zandarma, ktory
szantazuje swoich podwladnych - dostaniecie pieniadze, jak przyjmiecie
imigrantéw wbrew wlasnym obywatelom, wbrew wtasnemu narodowi — no, mysle, ze
taka Unia Europejska to jest Unia na rowni pochytej. (R. Czarnecki, GWiad 17.06.17)

Zngcanie si¢, przemoc fizyczna (m.in.: G. Dhlugi, GWiad 09.03.18; P. Jaki, SpT
26.02.19; B. Rymanowski, Wio 19.07.19; R. Legutko, Proz 31.01.20)

Natomiast musieliSmy przerwac to nekanie i biczowanie Polski. (J. Saryusz-Wolski,
GWiad 28.04.17)

Tak naprawdg¢ jesteSmy chlopcem do bicia trochg. (L. Konarski, GRZ 19.02.19)

Ograniczenie lub brak suwerennosci (m.in.: M. Kaminski, Dzw 07.12.15; J. Gugata
i J. Rostowski, GWyd 07.01.16; J. Gowin, Wio 29.08.18; M. Wojciechowski, FpF
24.06.20)

Polska zostala o$mieszona i ponizona na arenie miedzynarodowej. Okazalo sie, ze
polskie prawo pisane jest za granicq. Czyli pisane jest przez USA albo Izrael.
(S. Tyszka, SpT 28.06.18)

Amerykanski ambasador zachowuje si¢ w Polsce jak namiestnik carski i Pan mi
mowi, ze my z nimi twardo negocjujemy (R. Mazurek, Proz 18.02.19)

Innym sposobem kategoryzacji odzwierciedlenia relacji dominacji i podporzadkowania jest
okreslenie uczestnikow owych relacji. Podporzadkowanymi w analizowanym materiale sg
bowiem, najogélniej mowiac, Polska, podmioty z Polski lub Europy Srodkowo-Wschodniej

(czy szerzej: bytych panstw komunistycznych):
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e Polska

I teraz, jezeli Polska bedzie ostabiona tym, ze nie ma wptywu na Uni¢ Europejska, nie
ma wplywu na decyzje Unii Europejskiej, przestanie by¢ atrakcyjnym partnerem dla
Stanow Zjednoczonych (P. Zalewski, GWyd 12.02.16)

e Polacy (my)

(...) my ciagle jako ten czarny lud Europy pokazywani byliSmy przez Niemcy,
Francje w kontekstach lamania prawa, braku demokracji, faszyzmu i Bég raczy
wiedzie¢ czego tam (...). (M. Jakubiak, Proz 14.06.19)

e politycy czy jaka$ opcja polityczna
Ale raczej si¢ Pan pocil i swiecit oczyma? (K. Piasecki, GRZ 15.12.17)

Amerykanie wiedzg, ze polegamy na nich w dziedzinie bezpieczenstwa, ze polskim
politykom, w wiekszoS$ci, uginaja si¢ kolana, jak wchodza do Bialego Domu, ktory
widzieli w filmach hollywoodzkich i tak dalej. (R. Sikorski, FpF 20.09.18)

e region czy grupa panstw

(...) to jest uderzenie nie tylko w nas, to jest uderzenie w caly region Europy
Srodkowo-Wschodniej, w gospodarki krajow, ktore nie miaty parudziesieciu lat, tylko
pare czy parenascie na dostosowanie si¢ do bardzo wysrubowanych i coraz bardziej
wysrubowanych standardéw. (R. Czarnecki, Wio 12.12.19)

a dominujacymi Zachdd, zachodnie elity i instytucje:

e panstwo

Rzad Republiki Federalnej Niemiec, ktory realizuje swoje imperialne oczekiwania.
Ktory chce zdominowaé Europe. Ktory niestety nie patrzy na funkcjonowanie Unii
Europejskiej jako na pewne partnerstwo. (K. Karski, SpT 17.09.18)

e grupa panstw

Nikt nie chce ostabia¢ i nie chce dzieli¢ Unii Europejskiej, poza kilkoma panstwami
(...) Starej Unii, ktére nagle wymyslajg format, w ktorym same beda sie spotykatly
i same beda decydowaly o przysztosci Unii Europejskie;j. (B. Kownacki, FpF 28.06.16)

e organizacja ponadnarodowa lub instytucja

To si¢ nie miesci w glowie. Ja tu przed chwilg mowitem, ze nie ma solidarnosci bez
dobrowolnosci. Jezeli Komisja Europejska ma zamiar zmuszaé panstwa,
wyznacza¢ im kontyngenty i jeszcze Zadal specjalnej oplaty w postaci kar.
(L. Miller, Dzw 04.05.15)

e polityk lub jakas opcja polityczna
I teraz wszyscy pytaja, dlaczego Martin Schulz nie pyta wtadz niemieckich, dlaczego
zamiataly te sprawg¢ pod dywan, tylko si¢ zajmuje demokracja w Polsce.
(J. Wrzesniewska-Sieger, GWyd 09.01.16)

e grupa etniczna

Styszalam dzisiaj posla Prawa i Sprawiedliwosci, ktory mowil, ze trzeba stgpa¢ po
cichutku, bo wptywy Zydow sa bardzo mocne. (M. Olejnik, Kni 22.05.19)
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Definiowanie wtasnej pozycji jako podporzadkowanej czy partnerskiej jest uzaleznione od
afiliacji politycznej. Politycy i sympatycy opozycji centrowo-liberalnej postrzegaja Polske jako
pozostajaca jeszcze do niedawna w relacjach partnerskich z UE, bgdaca rownoprawnym
cztonkiem Unii (,,Ale my$my nie byli nigdy na tych kolanach”, T. Iwinski, GWyd 15.01.15;
takze m.in.: P. Zalewski, GWyd 12.02.16; M. Kidawa-Btonska, SpT 05.03.19), ktérego pozycja
zostala podwazona dziataniami koalicji rzagdzacej. Ta bowiem poprzez ,.tamanie Konstytucji”
zmusita instytucje unijne do podejmowania réznych dziatan (np.: R. Thun, GRZ 04.06.18;
A. Pociej, GRZ 27.12.19). Dostrzegaja natomiast podlegly stosunek PiS wobec Stanoéw
Zjednoczonych (np.: R. Sikorski, FpF 20.09.18 i 19.02.19; T. Siemoniak, FpF 15.02.19;
D. Tusk, FpF 20.02.19), ktory — jak twierdzi jeden z przedstawicieli nauki — stanowi cech¢
charakterystyczng tej partii:

Ten oboz w ogole miat taka w genach zapisana, taki wasalski stosunek do Stanow
Zjednoczonych. To byto wida¢ w czasie, gdy rzadzili par¢ lat temu, 2005-07, te
wszystkie wypowiedzi, to byto dosy¢ koszmarne, oni byli gotowi zrobi¢ kazda
glupote, zeby si¢ przypodobaé¢ Ameryce w sferze bezpieczenstwa i obrony, ten Irak,
tamta wersja tarczy, no, to byty okropne rzeczy. (R. Kuzniar, FpF 13.10.16).

Z Kolei przedstawiciele koalicji rzadzacej okreslaja pozycje Polski jako sojusznika USA,
a wzajemne relacje jako partnerskie (np.: R. Czarnecki, GWyd 20.0316; W. Waszczykowski,
Proz 14.06.17; M. Mastalerek, GRZ 07.02.18; A. Bielan, SpT 11.06.18), wskazujac z kolei na
podporzadkowang pozycje opozycji centrowo-liberalnej wobec UE (np.: ,,Sg znacznie
powazniej prowadzone [negocjacje — BK], niz panstwo z perspektywy uleglosci wzgledem
Komisji Europejskiej wszystko zalatwialiscie”, B. Kownacki, FpF 23.05.16; ,,Panie posle,
kazde westchnienie z Europy odbieracie jakby wyzsza instancje¢”, M. Matecki, FpF
24.05.16; ,,A teraz tylko widzimy, ze Donald Tusk naklada Junckerowi marynarki i taka
dyplomacja si¢ zajmuje”, D. Tarczynski, Mdw 05.07.17). Jednocze$nie uznaja, ze rzad PiS jest
niestusznie pozbawiany mozliwosci dziatania w granicach suwerennosci, ktora obejmuje m.in.
prawo do reformowania polskiego wymiaru sprawiedliwosci czy tez decydowania o wlasnej
polityce migracyjnej. Za te pierwsze dziatania jest niesprawiedliwie dyscyplinowany przez
instytucje unijne, m.in. na skutek ,,donoséw” opozycji (np.: J. Saryusz-Wolski, GWiad
28.04.17; B. Kempa, GWiad 11.09.17; P. Jaki, Proz 21.12.17; R. Czarnecki, GRZ 05.01.18;
K. Karski, SpT 17.09.18).

Znalez¢ mozna jednak pewien obszar, w ktorym wszystkie strony sceny politycznej] mowig

jednym glosem 1 warto go tu wskazaé, przedstawiajac jednocze$nie emocje, jakie budzi
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podporzadkowana pozycja Polski. Jest nim mianowicie sprawa obowigzku wizowego dla

Polakow przy wjezdzie do Stanéw Zjednoczonych!'4,

W dyskursie kwestia ww. obowigzku wizowego, zniesionego dopiero z dniem 11 listopada
2019 roku, wzbudza calg gam¢ emocji. Wprawdzie jedna z uczestniczek debaty podkresla, ze
znaczenie wiz wraz z wejsciem Polski do Unii Europejskiej zmniejszyto sie (A.M. Zukowska,
Mdw 07.11.19), jednak ich obowigzywanie i pozniejsze zniesienie ma wymiar Symboliczny
(M. Adamczyk, Dzw 09.11.16; K. Ziemiec, Mdw 02.09.19). Senator PiS uznaje je za swoisty
relikt PRL:

To wtasnie Trump spotkat si¢ z Polonia, spotkat si¢ z Polakami, obiecywat zniesienie
wiz. Bardzo bym chciatl, Zeby znidst wizy. Bardzo czgsto powtarzam (...), ze w Polsce

pozostaly dwie kolejki: kolejka do lekarza i kolejka do ambasady amerykanskiej.
(S. Karczewski, GWyd 09.11.16)

Temat powraca regularnie, najpierw w okresie kampanii prezydenckiej i wyborow w USA
w 2016 roku oraz objecia urzedu prezydenta przez Trumpa (np.: R. Czarnecki, Dzw 08.11.16;
S. Karczewski, GWyd 09.11.16; P. Apel, Mdw 22.01.17), a nastepnie przy okazji jego wizyty
w Polsce (J. Pochanke, FpF 05.07.17; P. Bejda, Mdw 05.07.2017) oraz wizyt Dudy w Biatym
Domu (M. Zaborowski, Kni 18.09.18; R. Mazurek, Proz 14.06.19). Obowigzek wizowy budzi
oburzenie wszystkich stron sceny politycznej i jest traktowany jako upokarzajacy dla Polski
(np.: P. Bejda, Mdw 05.07.2017; W.T. Bartoszewski, Mdw 02.09.19; A. Bielan, GWiad
23.06.20), ktora jest przeciez wiernym sojusznikiem USA. Pojawia si¢ w wypowiedziach nuta

resentymentu ze wzglgdu na niesprawiedliwe traktowanie ze strony USA.

Natomiast wracajac do tych wiz, o ktérych tutaj byta mowa, mam nadzieje, ze za jakie$
kilka tygodni bedziemy mogli powiedzie¢ ,,nareszcie sg zniesione wizy dla Polakow do
Standéw Zjednoczonych”. JesteSmy w moim przekonaniu sojusznikiem, ktoremu sie¢
to po prostu nalezy. (P. Lisiecki, Mdw 02.09.19)

Uderza przy tym rozgoryczenie ze wzgledu za brak docenienia ze strony administracji

amerykanskiej po$wigcenia polskich Zolnierzy uczestniczacych w zagranicznych misjach

114 Temat wiz do USA byt poruszany w siedemnastu sposrod badanych audycji. Pojawit sie¢ w nastepujacych
wypowiedziach: M. Adamczyk i W. Waszczykowski, Dzw 09.11.16; S. Karczewski, GWyd 09.11.16; P. Apel
i A. Klarenbach, Mdw 22.01.17; J. Pochanke, FpF 05.07.17; P. Bejda, Mdw 05.07.17; M. Olejnik, M. Zaborowski
i J. Najder, Kni 18.09.18; A. Smolar, FpF 19.09.18; B. Lubecka i P. Kowal, GRZ 02.11.18; D. Holecka
i M. Blaszczak, GWiad 17.04.19; R. Mazurek, Proz 14.06.19; R. Mazurek i W. Waszczykowski, Proz 17.06.19;
J. Pochanke, P. Kowal i J. Zemke, FpF 02.09.19; K. Ziemiec, P. Lisiecki, M. Kulasek, R. Popkowski
i W.T. Bartoszewski, Mdw 02.09.19; P. Witwicki, K. Gawkowski i W. Buda, Wio 04.10.19; M. Rachon,
AM. Zukowska, M. Matecki i A. Bielan, Mdw 07.11.19; B. Lubecka i P. Mucha, GRZ 22.06.20; A. Bielan
i T. Trela, GWiad 23.06.20.
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wojskowych (m.in. A. Bielan, GWiad 23.06.20), przelewajacych na wezwanie USA krew poza

granicami kraju.

Ale to jest skandal, bo jest absolutnie akceptowalne, zeby polscy zotnierze gineli
w Iraku czy w Afganistanie, ale nie jest akceptowalne, zeby Polacy jezdzili do
Stanow Zjednoczonych bez wizy. (W.T. Bartoszewski, Mdw 02.09.19)

Jeden z rozméwcodw wymienia inne kraje postkomunistyczne, ktorych obywatele juz od wielu

lat moga wjezdza¢ do USA bez wiz.

Bo to jest naprawe¢ upokarzajgce. Chce tylko powiedzieé, ze takie kraje jak na
przyklad Czechy, Slowacja, Litwa, Lotwa, Estonia w 2008 roku mialy te wizy
zniesione (P. Bejda, Mdw 05.07.2017)

Utrzymywanie obowigzku wizowego jest dla uczestnikow debat niezrozumiale, a samo
zniesienie wiz, chociaz cieszy, wydaje sie juz mniej znaczace niz kiedy$ (A.M. Zukowska,
Mdw 07.11.19; T. Trela, GWiad 23.06.20). Przez koalicje rzadzaca jest jednak przedstawiane
jako wielki sukces (M. Matecki i A. Bielan, Mdw 07.11.19).

Przyktadem uznawania wtasnej podporzadkowanej pozycji zaréwno wobec USA, jak i UE jest
rozmowa, w ktorej gos¢mi sg dwaj publicysci, Jacek Karnowski i Pawet Lisicki. Pojawia si¢ tu
pozytywna ocena prezydentury Donalda Trumpa oraz konstatacja, ze gdyby prezydentem

zostala jego 6wczesna kontrkandydatka, to sytuacja Polski wygladataby znacznie gorze;j:

JK: (...) bo trzeba tez wyraznie powiedzie¢, ze gdyby w Bialym Domu byla Hillary
Clinton, to Polska nie mialaby takiego minimalnego pola manewru do naprawy
swojego panstwa, jakie si¢ ma dzis.

PL: Tak, ja si¢ zgadzam, bo to... Znaczy, gdyby Hilary Clinton byla obecna w Bialym
Domu...

JK: ...to by nas tutaj naprawde¢ przyduszono do ziemi, no.

PL: ...to mieliby$Smy do czynienia doktadnie z taka sama sytuacja, jaka mamy teraz do
czynienia z Komisja Europejska czy z elitami brukselskimi. (...) No gdyby to byla
Hilary Clinton, to za pewne mielibySmy tutaj co tydzien mniej wiecej badanie
polskiej demokracji, polskiej praworzadno$ci. I mielibySmy bardzo podobng
sytuacje z ta, ktora jest obecnie w Brukseli (GWiad 18.09.18).
W cytowanym fragmencie konserwatywni publicy$ci, prezentujacy si¢ jako zwolennicy
koalicji rzadzacej 1 wdrazanych przez nig reform wymiaru sprawiedliwo$ci, definiujg si¢
otwarcie jako obywatele panstwa podporzadkowanego zaré6wno Stanom Zjednoczonym, jak
i Unii Europejskiej, wskazujac jednoczes$nie, ze USA pod rzadami Trumpa sg lepszym

,panem”, pozostawiajacym bowiem wigkszy zakres wolnosci niz UE.

Racjonalnos¢ vs emocjonalnos¢

Para opozycyjna wskazang przez Saida (2018) i Blauta (1993), jako charakterystyczng dla

odrdézniania centrum 1 peryferii czy tez Zachodu i Wschodu (Orientu), jest racjonalno$¢
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i intelekt przeciwstawiane irracjonalnosci, emocjom i instynktowi. Do pewnego stopnia
pokrewne tej parze opozycyjnej sa zestawienia: dyscypliny i spontanicznosci, zdrowia

psychicznego i szalenstwa oraz rozumu i ciata.

Na poziomie dyskursywnym wymienione pary opozycyjne mozna rozpozna¢ w dwodch
powigzanych ze sobg obszarach. Pierwszy dotyczy charakterystyki polskiej polityki
zagranicznej jako opartej na emocjach, a nie interesach. Miesci si¢ w nim takze, wskazywany
I identyfikowany w dyskursie, brak umiej¢tnosci planowania dlugofalowego i strategicznego,
a takze przewidywania skutkow podejmowanych dzialan. Zamiast nich pojawiajg si¢ natomiast
reakcje impulsywne, emocjonalne, spontaniczne, nastawione na natychmiastowg gratyfikacje.
Do tego obszaru mozna takze zaliczy¢ reakcje emocjonalne uczestnikow debat na rdzne
wydarzenia. Drugi z kolei obszar to definiowanie polskiego charakteru narodowego jako
naiwnego 1 podatnego na manipulacje ze strony chtodno kalkulujacych podmiotéw

zagranicznych, rozumujacych w kategoriach wiasnych zyskow i dtugofalowej strategii.

Przyktadem odmiennego traktowania polityki, czyli jako gry interesow, a nie obszaru doznan
emocjonalnych, jest dialog pomiedzy dziennikarka stacji komercyjnej a jednym z bylych
politykéw. Kontekstem jest tu wypowiedz Obamy podczas szczytu NATO w Warszawie
W 2016 roku, kiedy amerykanski prezydent odniost si¢ do nierozwiazanej jeszcze kwestii
Trybunatu Konstytucyjnego w Polsce. Oto dziennikarka przyznaje si¢ do uczucia wstydu,
doznanego podczas ogladania wystgpienia Obamy, a na pytanie goscia, skad ow wstyd,
odpowiada:

Dla mnie to jest dos¢ jasny wstyd. Ja sie wstydzilam, stuchajac, Ze prezydent Stanow
Zjednoczonych, stojac u boku gospodarza, zwraca mu uwage na fundamenty, na
ktorych, caly czas mi si¢ wydawalo, ten kraj stoi. Chociaz moze chwilami sig¢
chwieje. (J. Pochanke, FpF 12.07.16)

W odpowiedzi na t¢ emocjonalng wypowiedz go$¢ wyjasnia dziennikarce prowadzacej
program, jak nalezy podchodzi¢ do tego typu sytuacji:

(...) dlaczego miatbym si¢ wstydzi¢ z tego powodu, ze pomi¢dzy Kaczynskim a Obama
jest jakas réznica zdan na temat tego, jak powinien by¢ urzadzony polski Trybunat
Konstytucyjny. To jest problem sporu politycznego, a spory polityczne nie sa
przedmiotem wstydu w moim przekonaniu, tylko sa przedmiotem intereséw. Wie
pani, ja mam kompletnie inny stosunek do polityki (J.M. Rokita, FpF 12.07.16).

Konflikt emocji 1 interesu pojawia si¢ wypowiedziach zardwno przedstawicieli 1 zwolennikow
koalicji rzadzacej, jak 1 opozycji 1 dotyczy réznych spraw, przy czym obie strony zarzucaja
sobie kierowanie si¢ emocjami, a nie interesem. Jedng z takich kwestii jest pojawianie si¢

w dyskursie takich okreslen w stosunku do Polski, jak ,,kraj lubiany” lub ,,nielubiany” w Unii
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Europejskiej (np. ,,Czyli oprocz Wegier w Unii nas juz nikt nie lubi”, A. Werner, FpF 26.08.17).

Tego typu sformutowania budzg zastrzezenia jednego z ministréw:

Do tej pory ta opowies¢ o dos¢ nieokreslonym wizerunku Polski byta zmonopolizowana
przez postow opozycji z Platformy i z Nowoczesnej. Caly czas rozmawiamy o tym, jak
Polska jest postrzegana, czy nas lubig, czy nas nie lubig. Czy jesteSmy wystarczajaco
fajni, czy niewystarczajaco fajni. Jestem troche zdziwiony tym jezykiem wizerunku.
(...) Chetnie odpowiem na te zarzuty, tylko one musza by¢ odrobine bardziej
konkretne. (K. Szymanski, SpT 26.01.16)

W drugim obszarze mozna wskaza¢ rézne wypowiedzi dotyczace charakterystyki Polakow
i polskiej polityki zagranicznej jako naiwnej i emocjonalnej, bedacej przy tym przedmiotem
manipulacji r6znych aktorow zagranicznych, a przez to — co 13czy jg z pierwszym obszarem —
narazajacej na szwank wlasny narodowy interes. Ten obszar staje si¢ przedmiotem refleksji
jednego z gosci kojarzonych z opozycja centrowo-liberalng, ktory okresla polska polityke jako
,sentymentalng”. Kodem do polskiej polityki — jak twierdzi — wykorzystywanym bez
skruputow przez Amerykandéw, Wegrow, a nawet Rosjan, sa pochwaty, komplementy, bycie
docenianym i okazywana zyczliwos$¢, poniewaz oni ,,wiedza, ze Polacy, jesli uslysza, ze sa
najwspanialsi, najdzielniejsi, najukochansi, (...) nie proszg dodatkowo nigdy o zadna
zlotowke (...), ani jednego dolara, wystarczy im to powiedzie¢. No wiec nam to mowia”
(P. Kowal, GRZ 19.01.18). Ta ,sentymentalna” polityka, jak mozna domniemywaé

z wypowiedzi Kowala, wynika z jakiej$ wlasciwosci polskiego charakteru.

W analizowanym materiale jednym z przyktadéw owej ,,sentymentalnej polityki” sg reakcje
uczestnikow audycji publicystycznych na wizyte Donalda Trumpa i jego przemoéwienie na
placu Krasinskich w Warszawie, pelne pochwat pod adresem Polski 1 Polakow oraz nawigzan
do chlubnej polskiej historii. Jest ono przyjmowane z duzg aprobata, a nawet zachwytem (m.in.:
J.K. Bielecki i A.D. Rotfeld, FpF 06.07.17; M. Rachon, M. Morawiecki i W. Cejrowski, Mdw
06.07.17; M. Blaszczak, GWyd 07.07.17) przez niemal wszystkich komentujacych to
wydarzenie (np. ,,Zrobito to na mnie olbrzymie wrazenie. (...) Jedno z przemdwien, ktore

przejdzie do historii na pewno cywilizacji zachodniej”, A. Macierewicz, Mdw 06.07.17).

Jedynie polityk o proweniencji postkomunistycznej dostrzega w nim przesad¢, komentujac

stowa Trumpa nastepujaco:

Ja(...) miatem chwilami takie wrazenie, Ze takiej ilo$ci pochlebstw spokojnie mogiby
wysluchaé¢ chyba tylko nieboszczyk na wlasnym pogrzebie. Normalny czlowiek
zaczynalby by¢ zaniepokojony i zastanawialby sie, czy to jest na serio, czy to jest
powazne. To byly czesto pochlebstwa adresowane do emocji, polskich emocji, dosy¢
zrozumiatych, ale byto tego zdecydowanie wigcej, niz by wskazywata na to kurtuazja.
(W. Cimoszewicz, FpF 06.07.17)
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Rowniez Victor Orban posiada ,.klucz do polskiej polityki”, na co wskazuja wypowiedzi
przedstawicieli opozycji centrowo-liberalnej i jej zwolennikéw. Premier Wegier bowiem, jak
podkreslaja, zawsze stawia na pierwszym miejscu dobro swojego kraju, wykorzystujac przy
tym naiwno$¢ Morawieckiego i Kaczynskiego (np. S. Neumann, SpT 14.09.16; R. Sikorski,
GRZ 18.12.17; M. Olejnik, Kni 20.12.17).

Viktor Orban (...) jest politykiem niestychanie elastycznym i kieruje si¢ zawsze
interesem Wegier. Jesli interes Wegier bedzie taki, zeby wystapi¢ przeciwko Polsce,
nie zawaha si¢ ani sekundy. (T. Siemoniak, GRZ 02.01.18)

Pomimo krytyki, jaka pada ze strony rozméwcoéw pod adresem Orbana, m.in. za sprzyjanie
Putinowi i dazenia autorytarne, da si¢ zauwazy¢ takze podziw dla wegierskiego polityka (np.
R. Giertych, Kni 04.01.18), ktory radzi sobie nie tylko z duzo wigksza Polska, ale i z catag Unig
Europejska (L. Konarski, GRZ 17.01.18). Polityk Platformy Obywatelskiej tak porownuje ze

sobg sposob prowadzenia polityki przez premiera Wegier oraz polski rzad:

Wida¢ te olbrzymia réoznice — z jednej strony Orban, ktory bywa twardy czasami,
rowniez tamie zasady praworzadnosci, ale potrafi si¢ z nich wycofa¢, potrafi
negocjowac, potrafi podejmowac samodzielne decyzje, potrafi podejmowaé decyzje
racjonalne i z drugiej strony Prawo i Sprawiedliwos$¢, ktore przez caly czas rozbija
sie glowg o Sciang. (R. Trzaskowski, GRZ 17.01.18)

Innym przykladem emocjonalnosci przeciwstawianej racjonalnosci jest poznanie ,,bolesnej”
dla Polakéw prawdy, ktorej wezesniej sobie nie uswiadamiali, co tak konstatuje jeden z gosci:
»cala awantura zwigzana z ta nowelizacja ustawy, jednak pokazala réwniez spore poklady
antypolonizmu. (...) My nie mozemy zamykac¢ si¢ w naszym gronie i twierdzi¢, ze jesteSmy
piekni i wspaniali i wszyscy nas kochaja” (G. Dlugi, Kni 27.06.18). Pozwala to, jak twierdzi
inny z gosci, ,,dzigki reakcjom na t¢ ustawe, zbudowac mape przyjaciot i przeciwnikow Polski”

(A. Zybertowicz, Kni 27.06.18).

Zachod utozsamiany jest Zz opanowaniem przeciwstawianym zachowaniom impulsywnym
i emocjonalnym. Przy czym spokoj i rozsadek sa tez uwazane za element profesjonalizmu,
ktorym we wskazanym obszarze jest m.in. sztuka dyplomacji i negocjacji. Politycy w relacjach
miedzynarodowych, zwlaszcza je§li zmierzaja do osiggnigcia jakiego$ celu, musza
zachowywa¢ samokontrolg, a ich slowa powinny by¢ wywazone i pozbawione zbytniej
emocjonalnosci. W analizowanym dyskursie elit symbolicznych jest wiele odniesien do
emocjonalnego zachowania politykow zaréwno koalicji rzadzacej, jak 1 opozycji (np.:
»PowinniSmy wyjs¢ ponad to nasze male polskie piekielko i ta polityke emocjonalng”,
A. Scigaj, Mdw 01.02.20; takze m.in.: P. Wawrzyk, Dzw 13.01.16; G. Schetyna, GWyd
15.02.16; W. Kosiniak-Kamysz, GWyd 19.06.17; K. Szymanski, Proz 18.12.17; A. Czerwinski,
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GWiad 08.05.18), ktore to zachowania okazuja si¢ przeciwskuteczne, poniewaz nie stuza

polskiej racji stanu.

W dyskursie opozycji centrowo-liberalnej i jej zwolennikow emocjonalno$¢ politykow PiS
ociera si¢ niekiedy o histeri¢ czy szalenstwo:

Suwerenno$¢ nie buduje si¢ przez krzyczenie, tylko przez realizacj¢ polityki
madrej i rozsadnej w swoim kraju (P. Spiewak, FpF 26.06.16)

Ale ja jestem za suwerenno$cia Polski, tylko ze suwerenno$¢ musi by¢ robiona
W sposéb racjonalny. Jezeli my dzisiaj te suwerenno$¢ wyrazamy w ten sposob, Ze
na wszystkich plujemy, (...), to to jest suwerenno$¢ dzieci w piaskownicy (...).
(R. Giertych, Kni 04.01.18)

Emocjonalno$¢ PiS przeciwstawiana racjonalnosci, ktoéra charakteryzowaé powinna si¢
polityka nastawiona na dbato$¢ o wizerunek Polski za granicg, pojawia si¢ takze w dyskursie
opozycji w komentarzach dotyczacych nieumiej¢tno$ci wyjscia ponad osobiste animozje.
Dotyczy to m.in. takich kwestii, jak poparcie dla Jacka Saryusza-Wolskiego w wyborach na
stanowisko przewodniczacego Rady Europejskiej, jako kontrkandydata ze strony wiadz Polski
dla dotychczasowego przewodniczacego Donalda Tuska (,,Interesy obywateli si¢ nie licza.
Istnieje, liczy si¢ przede wszystkim rachunek sporu wewnetrznego i dlatego gotowi
jestesmy, gotowi sg poswieci¢ wszystko wlacznie z ewidentnymi porazkami na arenie
mi¢dzynarodowej”, K.M. Ujazdowski, FpF 06.03.17; ,.to jest rzecz, ktéra si¢ nie miesci
w takiej analizie racjonalnosci”, A. Olechowski, FpF 06.03.17; ,,Wszyscy pukaja si¢
W czolo, jak mozna w ten sposob marnowaé wizerunek i pozycje Polski”, A. Halicki, SpT

06.03.17).

Hegemon kontra hegemon

Jednym z wyznacznikéw postkolonialnosci 1 tozsamosci postkolonialnej jest definiowanie
réznych stron sceny politycznej na podstawie ich stosunku do hegemona czy tez ich orientacji
wobec centrum i peryferii (Zarycki 2008b). O ile partie polityczne panstw peryferyjnych moga
by¢ okreslane jako prordzeniowe lub antyrdzeniowe, to w przypadku Polski, bedacej
W analizowanym okresie miejscem wptywu dwoch osrodkow o statusie centrum, 6w podziat
jest znacznie bardziej ztozony. Sytuacje komplikuje ponadto fakt, ze jeden z tych osrodkow to
centrum $wiatowe (USA), a drugi to tzw. rdzen zachodnioeuropejski (UE), w obszarze

bezpieczenstwa, ze wzgledu na brak wlasnego liczacego sie potencjatu militarnego®®, zalezny

115 Sposrod cztonkdéw UE wlasng bron jadrowa posiadaty jedynie Francja i Wielka Brytania, a zatem po brexicie
tylko jedno panstwo unijne ma status mocarstwa nuklearnego.
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od Stanow Zjednoczonych. Dodatkowo, po objeciu urzedu prezydenta przez Trumpa, zaczat
narasta¢ konflikt miedzy USA 1 UE. Polaryzacja polskiej sceny politycznej, przebiegajaca
réwnolegle do orientacji wzgledem obu hegemondéw, stwarza zatem dodatkowe pole do
rywalizacji 1 konfliktéw zarowno w polityce wewngtrznej, jak 1 polityce zagranicznej,

a zachodnie instytucje stajg si¢ miejscem rywalizacji zwasnionych stron.

Te uwarunkowania oraz wynikajace z nich sytuacje i wydarzenia znajduja odzwierciedlenie
w dyskursie w r6znych wymiarach. Mozna tu wyodrebni¢ kilka naktadajacych si¢ na siebie

obszarow tematycznych:

e  Przyporzadkowanie” kazdej ze stron sceny politycznej do jednego z hegemonow
I wynikajace z tego konsekwencje;

e Konflikty pomi¢dzy USA i UE oraz ich wptyw na polska polityke zagraniczng i relacje
Polski z oboma podmiotami;

e Sytuacje, w ktorych Polska staje si¢ przedmiotem rozgrywek pomigdzy USA i UE;

e Odmienna wizja i ocena polityki zagranicznej wobec USA i UE, prezentowana przez
roézne strony sceny politycznej;

e Wykorzystywanie relacji z USA i UE w wewngtrznej walce politycznej pomiedzy
koalicja rzadzaca a opozycja;

e Definiowanie Polski w kontekscie UE i/lub USA jako panstwa suwerennego lub

posiadajacego suwerenno$¢ w ograniczonym zakresie.

Polska miedzy USA i UE

O ile wszyscy uczestnicy debaty uznajg konieczno$¢ wspélpracy i sojuszu ze Stanami
Zjednoczonymi ze wzgledu na jego status supermocarstwa i potggi militarnej, na ktérej Polska
moze oprze¢ wlasne bezpieczenstwo, to jednoczesnie politycy 1 zwolennicy opozycji wskazuja
na niejednoznaczng rolg, jaka Polska w jej zblizeniu do USA odgrywa wobec UE. Jeden
zZ politykow postkomunistycznych, przy okazji wizyty Trumpa w Warszawie, moéwi nawet
0 roli amerykanskiego konia trojanskiego w Unii Europejskiej, w jakiej Amerykanie moga
chcie¢ obsadzi¢ Polske (L. Miller, FpF 05.07.17; podobnie m.in. A. Pociej, GWiad 26.09.18).
Nie bylby to zreszta pierwszy taki przypadek, dlatego inny uczestnik debaty, byty prezydent —
w konteks$cie pojawiajacych si¢ poglosek o ewentualnej relokacji zotnierzy amerykanskich

Z Niemiec do Polski — radzi:

Znaczy, bardzo bym argumentowat, Ze to jest decyzja amerykanska. To znaczy, zeby
w stosunkach polsko-niemieckich, czy w stosunkach wewnatrzeuropejskich nie byto
wrazenia, ze to, co zresztg ja przezylem sam, bo przeciez ja pamigtam, Kiedy my$my
zdecydowali si¢ poprzeé¢ Busha w czasie konfliktu irackiego, no to byliSmy nazywani
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koniem trojanskim, amerykanskim koniem trojanskim. (A. Kwasniewski, GWyd
17.06.20)

Rola amerykanskiego konia trojanskiego w Europie to nie jedyny problem wskazywany
W dyskursie, zwigzany ze zbytnim zblizeniem do USA oraz z ulegtos$cig wtadz polskich wobec
administracji amerykanskiej. W trudnym potozeniu, ze wzgledu na niechetne stanowisko UE,
znajdowata si¢ Polska rdwniez podczas organizowanej w Warszawie konferencji na temat
Bliskiego Wschodu. Jesli chodzi o krytyke konferencji bliskowschodniej, to sprawa dotyczyta
stawiania Polski w konfrontacyjnej pozycji pomiedzy UE i USA oraz ryzyka pogorszenia
relacji z Iranem (np.: L. Konarski, GRZ 19.02.19; W. Czarzasty, Proz 20.02.19), ale takze
drugorzednej roli Polski, sprowadzonej, jak wskazatam juz w zamieszczonym wyzej cytacie,
do roli ,dostawcy cateringu i sali” (T. Siemoniak, Proz 15.02.19; podobnie m.in.:
K. Marcinkiewicz, Kni 18.02.19 i D. Tusk, FpF 20.02.19). Sama konferencja wzbudzata
rowniez dezaprobatg, a nawet oburzenie z powodu zachowania niektorych gosci, w tym
wypowiedzi amerykanskiego sekretarza stanu ponaglajacej do wyptaty rekompensat za mienie
bezdziedziczne oraz stow amerykanskiej dziennikarki sugerujacych wspolprace Polski
z Niemcami hitlerowskimi (B. Lubecka, GRZ 15.02.19; K. Marcinkiewicz, Kni 18.02.19;
P. Pudtowski, Mdw 21.05.19). W opinii opozycji dowodzito to braku szacunku dla Polski jako
wspotorganizatora, a zarazem gospodarza wydarzenia. Pojawiajg si¢ takze sugestie, ze
niefortunne stowa Amerykanow nie padty przypadkiem ani nie byty skutkiem niewiedzy (np.
L. Miller, Wio 14.02.19; R. Mazurek, Proz 18.02.19).

Podporzadkowang pozycje PiS wobec USA wskazujg zatem niejednokrotnie nie tylko goscie
programow publicystycznych, ale takze gospodarze prowadzacy audycje (np.: K. Piasecki,
GRZ 15.12.17; P. Lisicki, SpT 11.06.18; B. Lubecka, GRZ 14.02.19). Ilustruje to ponizsza
dluzsza wypowiedz dziennikarza stacji komercyjnej, petna oburzenia pomieszanego z kpina,
skierowana do Krzysztofa Szczerskiego, 6wczesnego szefa Gabinetu Prezydenta RP w zwigzku

ze wzmiankowang wyzej konferencja bliskowschodnig.

Nie ma Pan takiego wrazenia, (...), Ze te owoce tego szczytu wygladaja z polskiej
perspektywy tak. Ze na poczatku przyjezdza Mark Pompio, Pompeo, jak go zwal, tak
go zwal, czyli szef dyplomacji amerykanskiej i méwi, ze Polska powinna ptaci¢
odszkodowania za mienie bezspadkowe, powotujac si¢ na stynng ustawe 447 Kongresu.
Kiedy my ledwo tapiemy wdech zdumienia, ze tak nas wita, to pani Andrea Mitchell
czolowa dziennikarka, to naprawde nie jest byle kto, mowi, ze powstanie w Getcie byto
wymierzone w polski rezim. A pan Pompeo doktada, dolewa oliwy do ognia i mowi, ze
wzorem dla nas powinien by¢ Frank Blaichman, morderca z UB. Przepraszam bardzo,
ale to nie jest tak, Ze Amerykanie wyslali nam tutaj jaka$§ wycieczke glupkéw,
ktérzy nie wiedza, dokad przyjezdzaja i co tutaj si¢ dzieje naprawde. To sa, to jest
szef dyplomacji amerykanskiej, to jest czolowa amerykanska dziennikarka. Jezeli
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oni méwia takie stowa, to znaczy, Ze czuja, Ze moga sobie na to pozwoli¢.
(R. Mazurek, Proz 18.02.19)

Zbytnia uleglos¢ wobec USA w dyskursie opozycji nie tylko podwaza dobre imi¢ Polski na
arenie mi¢dzynarodowej (np. S. Tyszka, SpT 28.06.18), ale takze wciaga kraj w konflikt
miedzynarodowy i naraza bezpieczenstwo polskich zohierzy przebywajgcych na misji w Iraku
(S. Mentzen, Mdw 05.01.20; K. Brejza, GZR 08.01.20). Niepokoj o te kwestie pojawil si¢

W styczniu 2020 roku, po zabdjstwie iranskiego generata Sulejmaniego przez Amerykanow!?®,

No nie jest dobrze, tak chyba mozna powiedzie¢, bo Iran msSci si¢ za zabicie generala
Sulejmaniego i baza lotnicza w zachodnim Iraku, gdzie stacjonujg sity Stanoéw
Zjednoczonych, zostata ostrzelana. (B. Lubecka, GRZ 08.01.20)

Ameryka pod rzadami Trumpa jest pokazywana w tym konteks$cie jako partner nieobliczalny
i nieprzewidywalny, nieliczacy sie przy tym ze swoimi sojusznikami (,,Donald Trump po prostu
uderza w pewien taki b¢ben wojenny, nie ustalajac tego z nikim”, B. Maciejewska, Mdw
05.01.20; takze: A. Zandberg, Kni 07.01.20; K. Gawkowski, Proz 08.01.20; L. Miller, GWyd
10.01.20).

Kolejnym powodem do pogorszenia relacji pomiedzy Polska a jednym z krajow UE, gdzie w tle
istotng role odegraty Stany Zjednoczone, staje si¢, krytykowana przez opozycje centrowo-
liberalng 1 jej zwolennikdéw, m.in. za styl, decyzja polskiego rzadu o rezygnacji z zakupu
Smigtowcow Caracal, skutkujgca pogorszeniem relacji z Francja (,,Uwaza Pan, ze Francuzi
zapomnieli o Caracalach? Nie zapomnieli”, P. Bejda, Mdw 06.02.20; takze m.in.: R. Schnepf,

FpF 18.09.18; A.M. Zukowska, Wio 03.02.20), o czym juz wspomniatam powyzej!’.

Stany Zjednoczone i Unia Europejska a ,,wojna polsko-polska”

Polaryzacja polskiej sceny politycznej polaczona z orientacjg na jeden z dwodch osrodkow
zagranicznych w dyskursie elit symbolicznych skutkuje w kilku r6znych wymiarach. Po
pierwsze, poprzez traktowanie zdania hegemona jako argumentu w dyskusjach; po drugie,
poprzez idealizowanie ,,wtasnego” hegemona i po trzecie, poprzez wykorzystywanie dyskursu
na temat relacji z danym hegemonem i polityki zagranicznej prowadzonej przez przeciwnika
politycznego do rywalizacji polityczne;j.

Skoro Zachdd jest zrodtem norm i standardow, to rézne zachodnie instytucje i przedstawicieli

elit zachodnich traktuje si¢ jak autorytety, a ich wypowiedzi sg przytaczane przez uczestnikow

116 Kasem Sulejmani zgingt w Bagdadzie 3 stycznia 2020 roku na skutek ataku z powietrza przeprowadzonego
przez USA (zob. asty//kg, rzw 2020).

17 70b. takze w rozdziale 8.
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debat, dyskutowane i komentowane!'®., Goscie i prowadzacy audycje przytaczaja zatem
informacje i opinie pochodzace z Zachodu, uzywajac ich jako argumentow w sporach
wewnetrznych. W zaleznosci od sytuacji i okolicznos$ci kazda ze stron powoluje si¢ na takg
wypowiedz, jaka moze stanowi¢ potwierdzenie wtasnej stusznosci albo tez stwarza okazje do
krytyki drugiej strony sporu politycznego. Pojawiajg si¢ przy tym sformutowania przypisujace
tego typu wypowiedziom moc rozstrzygajaca czy charakter prawdy ostatecznej (np.: ,,to jest
teza niemal wszystkich autorytetow Swiata prawnego, to jest teza Komisji Weneckiej, Unii
Europejskiej, w ktorej cheieliSmy by¢, to jest wreszcie teza, o ktorej mowi Departament
Stanu Stanéw Zjednoczonych, wplywowe Srodowiska prawnicze takze w Stanach
Zjednoczonych”, M. Kierwinski, SpT 20.12.17; ,,Jezeli pani by przeczytata takie powazne
materiaty pochodzace réwniez z Zachodu, a wszystkie instytucje zachodnie, z ktorymi sie
powinniSmy liczy¢, bo one sa autorytetami, sa jednoznaczne”; L. Balcerowicz, GRZ

26.09.18).

Argumentami w dyskusjach sg nie tylko wypowiedzi czotowych czy waznych politykow, jak
prezydent USA (np.: A. Olechowski, GWyd 08.07.16; R. Sikorski, FpF 11.07.16), senatorowie
amerykanscy (G. Schetyna, GWyd 15.02.16) czy wysocy urzednicy unijni (np.:
A. Kwasniewski, FpF 26.11.15; R. Thun, GWyd 31.07.17), ale takze elit zachodnich w ogole.
Polskie elity symboliczne w debacie czg¢sto cytuja zachodnie media i zachodnich dziennikarzy,
uzywajac ich jako argumentéw badz z nimi polemizujac (,,Ale media tez pisza, prawda,
zagraniczne gazety, czytamy artykuly na ten temat”, J. WrzeSniewska-Sieger, GWyd
08.01.16; takze m.in.: M. Kaminski, Dzw 07.12.15; P. Lisicki, SpT 16.03.16; K. Ziemiec, Dzw
29.03.16; J. Pochanke, FpF 11.07.16; D. Gawryluk i K. Lapinski, GWyd 23.06.17; M. Olejnik,
Kni 09.07.18; P. Lisicki i J. Karnowski, GWiad 18.09.18; Z. Krasnodebski, Wio 04.01.19;
R. Mazurek, Proz 14.06.19).

Dziennikarka stacji komercyjnej i jeden z politykéw opozycji centrowo-liberalnej (M. Olejnik,
Kni 20.12.17 i M. Kierwinski, SpT 20.12.17) powotujg si¢ na opini¢ stowarzyszenia
amerykanskich prawnikéw, krytykujacego reformy Sadu Najwyzszego i KRS, uzywajac jej
jako argumentu przeciwko dziataniom PiS. Polityk PO zaznacza nawet, ze chodzi

0 ,,prestizowe” stowarzyszenie.

118 Dyskurs publiczny o polityce zagranicznej, w tym bedgca przedmiotem niniejszej rozprawy debata o relacjach
Polski z UE i USA, w duzej mierze opiera si¢ na przytaczaniu i komentowaniu roznego rodzaju wypowiedzi
(oficjalnych i nieoficjalnych) politykdéw i innych przedstawicieli elit zachodnich (np. wptywowych dziennikarzy
czy ekspertow), stanowisk 1 dokumentéw rozmaitych zachodnich instytucji, a takze informacji medialnych czy
artykutow prasowych.
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Z drugiej strony, dla PiS bliska wspotpraca z USA (np. W. Waszczykowski, Dzw 29.03.16)
oraz slowa urzgdnikéw administracji amerykanskiej stanowig argument wobec krytyki ze

strony opozycji i zarazem potwierdzenie, ze Polska spelnia standardy demokratyczne:

No mamy tez wypowiedz wysokiej rangi amerykanskiego przedstawiciela
Departamentu Stanu, czyli Ministerstwa Spraw Zagranicznych po naszemu, ktory
wyraznie powiedzial dwa dni temu na pytanie jednego z dziennikarzy, ze demokracja
w Polsce ma si¢ Swietnie i dobrze funkcjonuje, wiec to chyba powinno zamkna¢
wszystkie kontrowersje w tej sprawie (A. Bielan, GRZ 22.01.18).

Kolejnym przyktadem powolywania si¢ na autorytet Zachodu, tym razem naukowy, jest
ponizszy fragment wypowiedzi. Warto przy tym zwrdci¢ uwage na przesade dotyczaca obszaru

,,kompromitacji” polityka Solidarnej Polski.

Ale przeciez skompromitowal si¢ Pan [chodzi 0 Sebastiana Kalete — BK] w calej
Europie, kiedy profesor europejski Panu wykazal, Zze podaje Pan przyktady

Z naruszeniem podstawowych zasad czytania aktéw prawnych. (J. Grabiec, Wio
16.12.19)

Traktowanie zachodnich instytucji i przedstawicieli zachodnich elit jako autorytetow sprawia,
ze wielu uczestnikow dyskursu uznaje za wazne wyglaszane na Zachodzie opinie na temat
Polski 1 Polakoéw (,,Ten gest by nie poprawil zdania, ktore ma Zach6d na nasz temat?”,
D. Gawryluk, GWyd 23.06.17). Liczenie si¢ z opinig Zachodu mozna byto dostrzec takze juz
w powyzej przedstawionych opozycjach ,,Zachod vs Wschod” oraz ,,dorosto$¢ vs dziecinstwo”,
np. wowczas kiedy rozméwcy moéwia o odczuwanym wstydzie w zwigzku ze stratami
wizerunkowymi powodowanymi na Zachodzie przez PiS (np.: B. Artukowicz, FpF 24.05.16;
A. Olechowski, GWyd 08.07.16; J. Lewandowski, FpF 16.11.17).

Jako ogblng zasad¢ mozna przyjac idealizowanie przez kazdag ze stron sporu politycznego
»Swojego hegemona”, wyrazajace si¢ poprzez: (1) niekrytykowanie USA przez koalicje
rzadzaca 1 jej zwolennikow lub UE przez opozycj¢ centrowo-liberalng 1 jej zwolennikow albo
krytykowanie obu podmiotow w bardzo wywazony sposdéb 1 w ograniczonym zakresie;
(2) pomijanie lub bagatelizowanie faktow mogacych 6w ,idealny” wizerunek hegemona
zaktocic; (3) przypisywanie hegemonowi motywacji opartej raczej na wartosciach, a nie
interesach; (4) podkreslanie korzys$ci wynikajacych ze wzajemnych relacji Polski z danym

podmiotem.

Kwestia idealizowania i niekrytykowania ,,swojego hegemona” ujawnia si¢ w rozmaity sposob.
Po pierwsze, kiedy przedstawiciel jakiej$ opcji politycznej polemizuje z opinig lub
wypowiedzig przeciwnika politycznego (zob. ponizej). Po drugie, kiedy jest przedmiotem

dociekan dziennikarzy, ktorzy probuja sprowokowaé jakas krytyke pod adresem jednego
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Z podmiotéw ze strony goscia (np.: J. Wrze$niewska-Sieger i R. Czarnecki, GWyd 20.03.16;
R. Mazurek i K. Szczerski, Proz 18.02.19). Niekiedy to gos¢ stara si¢ sktoni¢ gospodarza
audycji, przychylnego okreslonej opcji politycznej, do przyjecia niewygodnej dla niego
informacji (np. A. Zybertowicz i M. Olejnik, Kni 03.07.19).

Idealizowanie 1 obrona ,wlasnego” hegemona w dyskusji oponentéw politycznych
W analizowanym materiale przyjmuje r6zng posta¢. Moze mie¢ charakter zaprzeczania opiniom
wyglaszanym przez przedstawiciela innej opcji 1 podawania wilasnych argumentow.
Przyktadem jest komentarz do przytaczanej wyzej'!® wypowiedzi Zybertowicza (FpF 18.10.18)
wskazujacej na trudnosci negocjacyjne i swoisty przymus, ktoremu byt poddany wéwczas Lech
Kaczynski. W ponizszym fragmencie mamy bowiem zupelnie inng interpretacj¢ tego, jak
wygladaty negocjacje w sprawie przystagpienia do UE:

Ija styszatem komentarze profesora Zybertowicza i to nie bylo tak, ze byl przycisniety
Lech Kaczynski do muru. Jesli mowa o murze, to byta sprawa systemu gtosowania,
a nie tresci. Nikt nie miat dotad poza ekipg obecng zastrzezen do traktatu unijnego. Ono
daje wielkie pole suwerennych dziatan. (M. Grela, FpF 18.10.18)

Kolejny przyktad to stowa postanki Platformy Obywatelskiej, polemizujacej z dziennikarzem
radia publicznego, sugerujagcym podlegla pozycje Polski w Unii Europejskiej za czasow rzadow
koalicji PO-PSL: , Bylismy we wszystkich spotkaniach, nasi przedstawiciele pelnig wazne
funkcje w Europie, byliSmy traktowani bardzo powaznie” (M. Kidawa-Btonska, SpT
05.03.19).

Wystepowanie w obronie ,,wlasnego” hegemona moze tez przybiera¢ posta¢ atakowania
interlokutora lub przekierowywania dyskusji na inny temat (np. M. Olejnik i A. Zybertowcz,
Kni 18.12.18). Bardziej umiarkowang forme stanowi przyznanie racji, po to by nastepnie
zaatakowac przeciwnika. Przyktadem moze by¢ dyskusja na temat jednostronnej decyzji Angeli
Merkel o przyjeciu uchodzcow. W debacie pomigdzy przedstawicielem PiS i PO, ten drugi, po
pytaniach dziennikarza, w koncu niechg¢tnie przyznaje, ze decyzja kanclerz Niemiec o otwarciu
granic byla btedna, ale zaraz przystepuje do krytyki polskiego rzadu, odwotujac si¢ przy tym
do poczucia wstydu:

Mam nadziej¢, ze nie zaskocze kolegi eurodeputowanego, poniewaz si¢ zgodze [ze
decyzja Merkel byta btedna — BK]. Natomiast, jesli mowie o solidarnosci, czy braku
solidarnosci, to méwie o sytuacji, w ktorej my przez dwa lata nie chcemy przyjaé
siedmiu tysiecy ludzi i to po, méwig, wielokrotnym sprawdzeniu, a takie Wtochy, czy
Grecja musza radzi¢ sobie z setkami tysigey. (A. Szejnfeld, Dzw 31.01.16)

119 W punkcie: Dominacja vs podporzadkowanie.
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Trzeba przy tym wskaza¢, ze w analizowanym materiale, oproécz umiarkowanej krytyki pod
adresem Unii Europejskiej, np. dotyczacej przerostu biurokracji (E. Kopacz, FpF 26.06.16),
negatywne opinie w szeregach opozycji centrowo-liberalnej wygltasza niekiedy polityk
0 proweniencji postkomunistycznej (L. Miller, Dzw 04.05.16, FpF 14.06.16, Proz 15.02.18).

Krytyka ,,swojego” hegemona przychodzi nieco trudniej przedstawicielom koalicji rzadzace;.
Ograniczenie moze tu stanowi¢ pelniona funkcja, sktaniajagca do bardziej wywazonych
odpowiedzi. Powodem dociekan jednego z dziennikarzy staje si¢ na przyklad wypowiedz
owczesnej kandydatki na ambasadora USA w Polsce Georgette Mosbacher, ktéra podczas
przestuchania w Kongresie powiedziata, ze Polacy wywotali ,,fale antysemityzmu w catej
Europie” (R. Mazurek, Proz 08.06.18). Odpowiedz przedstawiciela koalicji rzadzacej jest

dyplomatyczna, cho¢ réwniez umiarkowanie krytyczna:

Po pierwsze, chce powiedziec, ze pani Mosbacher, jesli bedzie do Polski wystana jako
ambasador USA, bedzie w Polsce przyjeta, pan prezydent przyjmie list od pani
Mosbacher, pomimo tych wypowiedzi, ktore byly w czasie dyskusji w Kongresie,
ktore uwazam za niepotrzebne i rzeczywisScie one sg po prostu bledne, jesli chodzi
o analize sytuacji. (K. Szczerski, Proz 08.06.18)

Niekrytykowanie przez koalicje rzadzaca ,,swojego” hegemona obejmuje takze rézne formy
obrony USA oraz tlhumaczenia 1 interpretacji zachowan lekcewazacych, upokarzajacych czy
wskazujacych na brak poszanowania dla polskiej suwerenno$ci ze strony administracji
amerykanskiej czy innych wplywowych gosci z USA w taki sposob, aby nadaé¢ im inng
motywacje¢ lub znaczenie. Pojawiajg si¢ zatem w dyskursie przedstawicieli koalicji rzadzacej
wyjasnienia, ktore mozna sprowadzi¢ do kilku typow: (1) osoba, ktorej dotyczy rozmowa, nie
miata wiedzy czy kompetencji (np.: A. Bielan, SpT 11.06.18; A. Zybertowicz, Wio 14.02.19;
K. Szczerski, Proz 18.02.19); (2) przeprosita za swoja wypowiedZz lub zachowanie
(B. Spychalski, Proz 21.01.19; A. Zybertowicz, SpT 15.02.19); (3) wazniejszy od danej

wypowiedzi jest interes panstwa (K. Szczerski, Proz 08.06.18).

Przypisywanie ,,swojemu” hegemonowi motywacji opartej na wartosciach dotyczy gldwnie
opozycji centrowo-liberalnej i jej zwolennikow. W dyskursie pojawia si¢ wigc watek
pokazywania Unii Europejskiej przede wszystkim jako wspdlnoty wartosci (np. G. Sroczynski,
Dzw 20.05.16), anie intereséw, jak twierdzi druga strona (np.: J. Saryusz-Wolski, GWiad
28.04.17; A. Scigaj, GWiad 03.03.18). Idealizowanie dotyczy takze oceny korzysci z akcesji
do UE, a zatem m.in. warunkow, na jakich Polska przystapila do wspolnoty oraz rezultatow
cztonkostwa. taczy si¢ z nig sprawa pokazywania funduszy unijnych jako daru (np.

J. Lewandowski, FpF 26.08.17), podkreslania, jak duze kwoty sg przekazywane Polsce (np.
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»Ale przyzna pan, ze my jesteSmy wiekszym beneficjentem niz inne kraje?”’, M. Olejnik, Kni
03.07.19). W wypowiedziach elit centrowo-liberalnych pomijane sa natomiast koszty
cztonkostwa Polski w UE mniej spektakularne i trudniejsze do wyliczenia, takie jak otwarcie

rynkéw czy migracja Polakow do krajéw zachodnich.

Zwiazany z powyzszymi kwestiami jest takze czwarty obszar idealizowania hegemona, czyli
podkreslanie korzysSci wynikajacych ze wzajemnych relacji Polski z jednym z podmiotow.
Dotyczy to zar6wno USA, jak i UE. W przypadku dyskursu na temat Unii Europejskiej przez
opozycj¢ centrowo-liberalng i jej sympatykow podkreslana jest m.in. nieumiejetnosc
poradzenia sobie Polski bez UE, potgczona z wizjami panstwa upadtego i pozbawionego
funduszy na dalszy rozwdj. Te watki znalazty odzwierciedlenie w przytaczanych wyzej
cytatach dotyczacych wystepowania opozycji,,Zachod vs Wschod”. Z kolei idealizowanie USA
obejmuje przede wszystkim kwestie bezpieczenstwa, zarowno militarnego, jak i energetycznego,
a zatem pokazywania wspOlpracy ze Stanami Zjednoczonymi w tych obszarach jako
szczegolnie korzystnej (np.: J. Karnowski, GWiad 18.09.18; M. Horata, Mdw 18.06.20;
A. Biclan, GWiad 23.06.20; M. Btaszczak, GWiad 25.06.20), a pomijania wskazywanych przez
opozycj¢ jej wysokich kosztow, np. przewyzszajacych analogiczne koszty ponoszone przez
inne Kraje, albo tez niezbyt korzystnych warunkéw dwustronnej wspotpracy*?°. W skrajnych
przypadkach Stany Zjednoczone sg przedstawiane niczym obronca, opiekun i zbawca (np.:
A. Macierewicz, Mdw 06.07.17; T. Sakiewicz, Mdw 18.06.20).

Z kolei wykorzystywanie dyskursu o polityce zagranicznej do biezacej walki politycznej ma
charakter powszechny. Mozna uznaé, ze stanowi nicodlgczny element dyskursu na temat
polityki zagranicznej, niezaleznie od tego, czy mamy do czynienia z audycja, w ktorej
wystepuje tylko jeden gos¢, czy tez taka, w ktorej goszczg przedstawiciele roznych stron sceny

politycznej.

Kazda ze stron podkresla wlasne sukcesy w relacjach z USA czy UE, krytykujac przeciwnikow
politycznych za ich nieudolnos¢ czy ulegtos¢ w relacjach z jednym ze wskazanych podmiotow
(np.: ,,Rzad przegrywa wszystko, ale mi si¢ wydaje, ze to jest nie tylko nieudolno$¢”,
J. Lewandowski, FpF 16.11.17; A. Bielan, GWiad 23.06.20). Obie strony sceny politycznej
rywalizujg zatem ze sobg przy uzyciu hegemonow. Na poziomie dyskursu ujawnia si¢ to

poprzez wzajemne o$mieszanie, przywotywanie sytuacji upokarzajacych dla jednej ze stron czy

120 przyktadowo: L. Miller i K. Marcinkiewicz, FpF 05.07.17; T. Siemoniak, Kni 29.03.18; B. Komorowski, Kni
19.09.18; J. Strozyk, GRZ 14.02.19; R. Schnepf, Kni 12.06.19.
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deprecjonowanie, co z kolei wigze si¢ z okazywaniem czy ujawnianiem takich emocji, jak
politowanie i pogarda (np. R. Kuzniar, FpF 13.10.16; R. Trzaskowski, Wio 10.07.19) czy
Schadenfreude (np. R. Petru, GWyd 11.07.16).

O ile upokorzenie czy o§mieszenie politykow koalicji rzadzacej wobec UE staje si¢ dla opozycji
powodem do odczuwania przede wszystkim wstydu, ztosci 1 pogardy (zob. wyzej), to wszelkie
potknigcia i niepowodzenia prezydenta i politykéw PiS w relacjach z USA sg okazjg do kpin,
okazywania pogardy oraz odczuwania ztosliwej satysfakcji (Schadenfreude). Oto bowiem
opozycja cieszy si¢ z ,,nieudolnosci” rzadu, ale tez daje dobre rady i chwali si¢ swoimi
wysokimi kompetencjami dyplomatycznymi oraz znajomosciami w$rdd wysoko postawionych
oficjeli zagranicznych (np. ,,Bo to sg tacy ludzie. Ja ich mam przyjemno$¢ znaé
I rozmawiatem z nimi takze w Stanach Zjednoczonych”, G. Schetyna, GWyd 15.02.16).
Krytykuje przy tym stabe — w jej ocenie — umiej¢tnosci politykow koalicji rzadzacej, w tym ich
brak ogtady, kontaktow zagranicznych czy znajomosci zasad dyplomacji (np. R. Sikorski, FpF
20.09.18).

Warto w tym miejscu, w charakterze przyktadu, przywota¢ debat¢ o dziataniach burmistrza
Jersey City Stevena Fulopa w zwigzku z planami usuniecia pomnika katynskiego?* oraz jego
wymiany zdan na Twitterze ze Stanistawem Karczewskim. W dyskursie padaja bowiem
pogardliwe uwagi pod adresem adwersarza marszatka, odbywa si¢ jednoczesnie strofowanie
polskiego polityka przez przedstawicieli opozycji, ze przy swojej wysokiej pozycji (czwartej
osoby w panstwie) wdat si¢ w dyskusje z tak mato znaczaca w hierarchii postacia jak burmistrz
matego amerykanskiego miasta, co ma stanowi¢ przyktad braku umiejetnosci rozpoznawania
hierarchii 1 postugiwania si¢ w dyplomacji odpowiednimi do poziomu sprawy formami.

(...) nie chodzi o to, ze pan marszatek po prostu reagowat i tak dalej. On nie powinien
reagowac¢ w tym momencie, powinny reagowac stuzby dyplomatyczne. Przeciez jest
wiele konfliktow migdzynarodowych, w ktérych powinien marszatek rowniez i Senatu
interweniowac, bo to sg wazne sprawy. Angazowanie... po prostu nie strzela sie¢
z armaty do wrobla, to jest proste, no i tak to jest. No i stad uwazam, ze po prostu
nadwrazliwo$¢, (...) moze nadpobudliwo$¢ pana marszatka spowodowata to, ze
osiagnat cel burmistrz, bo by¢ moze nie caly §wiat, ale w Europie o nim moéwia.
(A. Czerwinski, GWiad 08.05.18)

Konflikt wewnetrzny odzwierciedlany w dyskursie zaostrza si¢, kiedy Polska po objeciu urzedu
prezydenta przez Trumpa, zacie$nia wspotprace z USA. Obserwujemy wtedy liczne przyktady

wzajemnego krytykowania, deprecjonowania i o$mieszania, czemu towarzyszy niekiedy

121 70b. takze w rozdziale 8.

240



identyfikowalne u autorow wypowiedzi uczucie Schadenfreude, jednak tego typu zachowania
i emocje mozna dostrzec u przedstawicieli opozycji centrowo-liberalnej juz w pierwszym roku
rzadow PiS (zob. nizej).

W debacie o polityce zagranicznej opozycja akcentuje wszystkie sytuacje i zdarzenia, kiedy
polski prezydent czy inni urzednicy oficjalnie reprezentujacy Polske popeiniajg jakas gafe,
zostang zle potraktowani lub ponizeni na arenic miedzynarodowej. Okazji do kpin
I Schadenfreude dostarczaja politykom i zwolennikom opozycji centrowo-liberalnej kontakty
Dudy z prezydentami USA, poczawszy od spotkania z Obamg podczas szczytu NATO
w Warszawie. W debatach rozméwcy podejmujg zatem rozwazania dotyczace interpretacji
wypowiedzi amerykanskiego prezydenta na temat kryzysu wokot Trybunatu Konstytucyjnego
(m.in.: J. Pochanke i R. Sikorski, FpF 11.07.16; J. Pochanke i W. Cimoszewicz, FpF 13.07.16).
Jako przyktad mozna tu wskaza¢ wywiad z liderem Nowoczesnej, ktéry w czterominutowym
fragmencie rozmowy przekomarza si¢ z Dorota Gawryluk, czy stowa Obamy pod adresem
Dudy mozna nazwa¢ — jak sam twierdzi — ,,obsztorcowaniem” czy tylko — jak twierdzi

dziennikarka Polsatu — ,,przytykiem’:

Jarostaw Kaczynski, jak wystucha tej konferencji, to ten moment, kiedy to
obsztorcowanie nastepuje, to on to wylacza. Wylacza sobie dzwiek, oglada sobie
reklamy moze w tym czasie, ale faktem jest, ze prezydent Barack Obama w jezyku
dyplomacji powiedziat bardzo mocne stowa (...). (R. Petru, GWyd 11.07.16)

Satysfakcji mozna dopatrzy¢ si¢ takze w wypowiedziach przedstawicieli 1 zwolennikéw
opozycji  centrowo-liberalnej podczas ochtodzenia stosunkéw polsko-amerykanskich
spowodowanych uchwaleniem nowelizacji ustawy o IPN (np. ,,Pamigta Pani redaktor
I pamigtajg na pewno stuchacze, jak czatowal [Duda — BK] przy windzie na spotkaniach, czy
przy schodach probowat takich spotkan, nawet okoliczno$ciowych z prezydentem Trumpem”,
G. Schetyna, SpT 29.08.18). Wizyta polskiego prezydenta w Biatym Domu, juz po zazegnaniu
kryzysu wokot wspomnianej ustawy, rowniez staje si¢ okazjg do kpin 1 okazywanej pogardy za
jego — jak utrzymuja przedstawiciele i zwolennicy opozycji centrowo-liberalnej — brak
profesjonalizmu i ogtady. Oto dziennikarz stacji komercyjnej pyta bylego ministra spraw
zagranicznych w rzadzie PO-PSL, czy zauwazyt ,,te lekko ugiete, moze lekko drzace kolana,
u prezydenta Andrzeja Dudy, podczas tego spotkania z Donaldem Trumpem i podczas
konferencji prasowej w Biatym Domu” (G. Kajdanowicz, FpF 20.09.18), na co ten odpowiada:

No takie lekkie, chyba wczesniej podczas paru szczytow tez widzielismy, podejscie
troche turysty. Zobaczcie, tu jestem, w takim stynnym miejscu i ten dowcip z tym
zwigzany, niekoniecznie pasuje do sytuacji. Ja szerzej pisze¢ o tym w mojej nowej
ksiazce Polska moze by¢ lepsza 1 caly rozdzial po$wigcam stosunkom ze Stanami
Zjednoczonymi, gdzie pare takich incydentow opisuje. (R. Sikorski, FpF 20.09.18)
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Uwage poswigcano tez w dyskursie wspolnej fotografii Dudy z Trumpem w Gabinecie
Owalnym, na ktdrej ten pierwszy stoi obok siedzacego prezydenta USA. Ttumaczy si¢ z tego
zdjecia w jednym z programoéw publicystycznych polityk koalicji rzadzacej, uznajac, ze nie ma
ono wigkszego znaczenia (,,Ja mysle, ze ta sprawa jest w ogéle tak nadmuchana, ze az zal
0 tym mowic. Jakie$ zdjecie, ktore si¢ pojawia na Twitterze na koncie prezydenta Trumpa i nie
wiem, o czym ma ono $wiadczy¢”, M. Horata, FpF 19.09.18), jednak opozycja centrowo-
liberalna i jej zwolennicy oceniaja je bardzo krytycznie (,,n0 ja naprawde myslatem, ze to tez
jest fotomontaz, jak zobaczylem za pierwszym razem”, B. Komorowski, Kni 19.09.18;
»kluczowe jest to, ze to strona amerykanska to zdjecie opublikowata, no bo umoéwmy si¢, ono
nie pokazuje rownos$ci partnerow”, R. Sikorski, FpF 20.09.18). Padaja nawet slowa
0 naruszeniu majestatu Rzeczypospolitej (P. Marciniak, FpF 19.09.18). Wspolna fotografia
Dudy i Trumpa staje si¢ okazja do zlosliwych uwag nie tylko pod adresem polskiego
prezydenta, ale i polityki historycznej PiS:

| dzisiaj widzielismy to zdjecie, ktore tez bedzie symbolem, bo jezeli tak wstaje
z kolan rzad PiS-u, a potem zgina sie w pol, podpisujac bardzo wazng deklaracje dla
Polski, no to wiemy, jak to dziata. (C. Tomczyk, FpF 19.09.18)

Kpiny z prezydenta i pogardliwe uwagi, w tym przytaczane przez prowadzacego (K. Ziemiec,
GWiad 18.09.18) stowa Wilodzimierza Cimoszewicza, jakoby ,,Andrzej Duda silg si¢ wcisnat
do Biatego Domu”, tak komentuje jeden z publicystéw przychylnych koalicji rzadzace;j:

Tak, ze si¢ wciska, ze tam prébuje, zabiega, wisi u panskiej klamki niemal. To
znaczy, to jest co$ niebywatego, bo w polskim interesie, niezaleznie od tego, jakiej jest
si¢ opcji, powinno przeciez leze¢ to, zeby ta wizyta, mozemy lubi¢ albo nie lubi¢
prezydenta Dude, ale w kazdym razie nie byla w ten sposob dezawuowana,
lekcewazona. (P. Lisicki, GWiad 18.09.19)

Wyszukiwanie gaf, wpadek i ponizajacego traktowania ze strony zagranicy w stosunku do
rywala politycznego wydaje si¢ czgscig polskiego dyskursu politycznego. Przyktadem jest tu
wywiad z bylym prezydentem Bronistawem Komorowskim (Kni 19.09.18), ktory —
W kontekscie komentowanej fotografii Dudy z Trumpem — przypomina, jak sam stat si¢
obiektem drwin czltonkow i sympatykow koalicji rzadzacej w zwigzku ze swoja wizyta
w Japonii 1 fotografia wykonang w tamtejszym parlamencie, gdzie jakoby wszedt na krzesto.
Z kolei europosel PiS identyfikuje t¢ cech¢ w szeregach opozycji centrowo-liberalnej
(K. Karski, GWiad 25.02.18).

Relacje z USA sg dla koalicji rzadzacej powodem do okazywani dumy i wyzszo$ci. Co z jednej
strony budzi zazdro$¢, a z drugiej irytacj¢ opozycji centrowo-liberalnej. Przyktadem jest tu

wizyta Trumpa w Warszawie, ktorg nawet Srodowiska i media niech¢tne PiS-owi muszg uznad
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za sukces (zob. FpF 06.07.17). Z kolei, wskazywana wyzej, kwestia zniesienia obowigzku
wizowego staje si¢ dla PiS powodem do wyglaszania krytyki pod adresem poprzednikow

I uznawania tego faktu za wielki sukces koalicji rzadzace;j.

Proszg sobie przypomnie¢, ile razy Aleksander Kwasniewski obiecywal Polakom

wylatujac do Standéw Zjednoczonych, ze zatatwi zniesienie wiz amerykanskich.
(A. Bielan, GWiad 23.06.20)

I dzisiaj mozemy powiedzie¢ tak, zniesienie wiz do Stanéw Zjednoczonych
w symbolicznym dla Polski dniu, w dniu odzyskania przez nasza ojczyzne
niepodlegtosci, (...) to jest taki wymiar, (...) ktory sytuuje Polske wsréd najblizszych
sojusznikow Stanow Zjednoczonych. (M. Matecki, Mdw 07.11.19)

Powodem do dumy staje si¢ tez wizyta Dudy w Biatym Domu w czerwcu 2020 roku. Jeden
z politykow koalicji rzadzacej podkresla przy tym fakt, ze Polski prezydent bedzie pierwszym
gosciem zagranicznym przyjetym przez Trumpa po pandemii koronawirusa'?? (A. Bielan,
GWiad 23.06.20). Ten w sumie mato znaczacy fakt zostal powtérzony przez wzmiankowanego

polityka, budzac tym irytacje uczestnika dyskusji (T. Trela, GWiad 23.06.20).

Przyktadow z jednej strony przechwalania si¢ przez kazda ze stron, z drugiej za§ wzajemnego
dezawuowania jest w badanym materiale bardzo duzo. Czg¢$¢ zostala wskazana juz wyzej, jak
cho¢by kwestia przypominania swoich sukcesow przez politykow PO czy SLD w relacjach

z Unig i1 zarzucania PiS-owi, ze marnotrawi osiggniecia poprzednich ekip.

Zupetnie inaczej wyglada jednak reakcja opozycji, kiedy to przedmiotem ataku czy o$mieszania
staje sie nie polityk koalicji rzadzacej, ale sama Polska, jak w przypadku ustawy 447123,
Wowczas reakcja jest gniew 1 oburzenie na zagranicznego sprawce oraz pogarda 1 ztos$¢

w stosunku do rzadzacych, ze doprowadzili do takiej sytuacji.

Wspolnota i suwerennos$¢ w cieniu hegemona

W debacie o polityce zagranicznej w rozmaitych kontekstach poruszane sa kwestie wspdlnoty
1 suwerennos$ci. Przedstawiciele elit symbolicznych definiujg te warto$ci przede wszystkim
przy okazji dyskutowania o relacjach Polski z UE. Koncepcje wspdlnoty i suwerennos$ci
w przypadku glownych stron sceny politycznej wydajg si¢ jednak zasadniczo rozni¢. Ujawnia

si¢ przy tym odmienna relacja do Unii kazdej ze stron polskiej sceny polityczne;.

W dyskursie pojawia si¢ kwestia braku zrozumienia, czym jest wspélnota 1 na czym polega

bycie we wspolnocie, ktorg jest Unia Europejska. Zarzut ten przedstawiciele i sympatycy

122 Chodzi o pierwszy lockdown.
123 Debata wokot ustawy 447 jest przedmiotem analizy w rozdziale 8.

243



opozycji centrowo-liberalnej stawiajg koalicji rzadzacej (np.: A. Kwasniewski, FpF 26.11.15;
G. Schetyna, FpF 28.11.15). Jeden z rozméwcodw posuwa si¢ nawet do diagnozy o charakterze

medycznym:

No my jesteSmy postrzegani z w tej chwili (...) jako kraj, ktory jest coraz mniej
przewidywalny, coraz mniej stabilny, coraz mniej wspotpracujacy, (...) coraz bardziej
autystyczny, w stosunku do innych (...) wspotuczestnikow naszej wspolnoty
europejskiej. (J.M. Nowak, GWyd 14.03.16)

Bycie we wspdlnocie polega bowiem w opinii elit o orientacji centrowo-liberalnej na
przestrzeganiu praworzadnosci, zasad demokracji, standardéw i norm unijnych (czy szerzej:
zachodnich). Wspolnota jako calo$¢ ma takze prawo do kontroli, czy dane panstwo spetnia te
wymogi, aw razie potrzeby — jest uprawniona do wydawania opinii, dyscyplinowania
i karcenia (np.: M. Kaminski, Dzw 07.12.15; J. Rostowski, GWyd 07.01.16; T. Iwinski, GWyd
15.01.16). Brak zrozumienia, czym jest wspodlnota, powoduje, ze PiS tamie zasady i nie
podporzadkowuje si¢ zaleceniom instytucji unijnych czy europejskich:

Jezeli moéwimy o standardach i zasadach, ktore powinny dotyczy¢ wszystkich, to dzisiaj
rzad polski ignorujac Komisj¢ Wenecka i to bardzo tak arogancko zachowujac si¢
wobec jej uwag i analiz, a takze zalecenia Komisji Europejskiej, tworzy taka zasadg, no
widzimisi¢. Czyli, ze wolno¢ Tomku w swoim domku. To, niestety, ma synonim
zachowania i antyeuropejskiego, i takiego, powiedziatbym, nie tylko antydemokratycznego,
a anarchistycznego. No bo nie jest tak, ze mozna wszystko u siebie, pomimo Ze jest
sie u siebie. I zasady wspoélne, europejskie sq gwarancjq tego, Ze jesteSmy wspolnota.
(A. Halicki, SpT 06.03.17)

Podobne diagnozy pojawiajg si¢ takze w innych wypowiedziach 1 kontekstach, a sama zasada
— ktorg cytowany wyzej posel PO okresla jako ,,mozna wszystko u siebie”, w opinii
przedstawicieli i zwolennikow opozycji centrowo-liberalnej przypomina standardy znane ze
Wschodu. PiS bowiem wdraza ,rosyjska koncepcje suwerennosci” (J.M. Nowak, GWyd
13.04.16), ktora polega na tym — jak wyjasnia byly ambasador — Ze ,,to jest nasze podworko,
prawda, i nikomu innemu nic do tego. Maz bije zong, powiedzmy sobie, to sgsiadom nic do
tego”. W podobnym tonie wypowiada si¢ byly wicepremier w rzadzie PO-PSL: ,,suwerennos¢
powinna by¢ wyraznie zaadresowana, nie tak, ze dotyczy wszystkiego 1 we wszystkim
robimy, co chcemy, bo to jest troche taka koncepcja suwerennej demokracji w wykonaniu
rosyjskim Putina i Jednej Rosji” (W. Pawlak, Wio 12.09.18). W tego typu wypowiedziach
powodem zainteresowania UE jest troska o przestrzeganie zasad demokracji i utrzymanie

jednosci wspolnoty, ktora opiera si¢ przede wszystkim na wartosciach.

W dyskursie elit o orientacji centrowo-liberalnej bycie we wspolnocie, jaka jest Unia, oznacza
nie tylko korzy$ci w postaci funduszy unijnych i otwartych granic, ale takze obowiazki, czyli

na przyktad przyjecie uchodzcow w ramach solidarno$ci z innymi cztonkami wspolnoty, PiS
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zatem jest oskarzany o egoizm (A. Kwasniewski, FpF 26.11.15; M. Sroda, FpF 13.06.17;
J. Lewandowski, FpF 26.08.17) i kierowanie si¢ jedynie interesem, a nie warto$ciami
wspolnotowymi (,, Trzeba si¢ troszczy¢ o wiasne, egoistyczne, narodowe interesy. TO nie jest

polityka unijna, to jest polityka antyunijna”, T. Natecz, GWyd 23.03.17).

W debacie nad relacjami rzagdu PiS z UE mozna zidentyfikowa¢ watek, w ktérym wspolnote
(Uni¢) wartosci przeciwstawia si¢ wspolnocie (Unii) interesOw. Zdania na temat ,,udziatu”
warto$ci 1 interesOw we wspolnocie sg podzielone. Najbardziej skrajne stanowisko reprezentuje
przedstawicielka opozycji narodowej (,,Unia Europejska to jest wspoélnota intereséw, tam od
dawna juz jest tylko i wylacznie walka o interesy”, A. Scigaj, GWiad 03.03.18). Podobna
opini¢ wygtasza publicysta przychylny koalicji rzadzace;j (,,Unia to czyste interesy”, S. Janecki,
Dzw 20.05.16). Nie zgadza si¢ z nim dziennikarz gazety opozycyjnej wobec rzadu (,,Unia to
réwniez warto$ci”, G. Sroczynski, Dzw 20.05.16). Z kolei europarlamentarzysta, ktéry wystapit
z PO, dostrzega w Unii r6zne elementy (,,t0 jest wspélnota losu, ale i interesow. Jednoczesnie
pole bardzo ostrych i brutalnych czasami walk o interesy. Nord Stream 2 jest tego najlepszym
przyktadem” (J. Saryusz-Wolski, Gwiad 28.04.17).

W dyskursie mozna znalez¢ takze wypowiedzi dotyczace hierarchii identyfikacji. Europoset
PiS uznaje, ze: ,,Podstawowa wspolnota, w ramach ktorego si¢ znajdujemy, to jest nardd polski.
JesteSmy wszyscy Polakami i to jest nasza podstawowa identyfikacja” (K. Karski, SpT
17.09.18). Z kolei postanka Nowoczesnej twierdzi, ze ,,mozna by¢ jednocze$nie, nie wiem,
polskim patriota, ale ceni¢ tez to, ze jesteSmy w Unii Europejskiej, czu¢ jakas wspolnote

ZWigzang ze wspolnymi warto$ciami, z catg Unig Europejska” (K. Lubnauer, Wio 02.05.18).

Debata o polityce zagranicznej staje si¢ tez miejscem rozwazan na temat przysziego ksztattu
Unit Europejskiej, a zarazem S$cierania si¢ odmiennych opinii, a zatem z jednej strony,
preferowanego przez opozycje centrowo-liberalng, dalszego zacie$niania wigzow 1 przysziej
federalizacji, co ma stanowi¢ odpowiedZ na wspodlczesne wyzwania, takie jak kryzys
migracyjny i ekologiczny (R. Thun, GRZ 04.06.18; D. Tusk, Kni 23.03.20), konflikty
o0 charakterze globalnym czy pandemia (D. Tusk, Kni 23.03.20). Z drugiej za$ strony, politycy
1 zwolennicy koalicji rzadzacej oraz opozycji narodowej moéwia o wzmocnieniu parlamentow
narodowych (Z. Krasnodebski, Wio 01.05.18), o Unii suwerennych panstw (J. Gowin, Wio
29.08.18) czy o powrocie Unii do korzeni (J. Kaczynski, GWiad 07.03.17; S. Tyszka, Proz
09.03.17). Te propozycje tak komentuje polityk opozycji centrowo-liberalnej:

Polska jest krajem rzadzonym przez Prawo i Sprawiedliwos¢, ktére tak naprawdg nie

chce Unii Europejskiej jako wspolnoty, glebokiej wspolnoty politycznej, spotecznej,
ekonomicznej. Chce tylko i wylacznie wspolnego rynku. (P. Zalewski, GWyd 12.02.15)
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Opinia Konfederacji r6zni si¢ w tym przypadku diametralnie, poniewaz nie chodzi tu o taki czy
inny ksztalt Unii, ktory jest lepszym czy gorszym rozwigzaniem. Sama wspolnota ma bowiem
charakter niedemokratyczny, a wigc stanowi przeciwienstwo suwerennosci, stwarzajac przy
tym zagrozenie dla polskiej niepodleglosci. Charakterystyke Unii Europejskiej w opinii
jednego z cztonkéw Konfederacji streszcza nastepujacy fragment wypowiedzi: ,,biurokracja,
lewactwo, totalniactwo, zlodziejstwo i marnotrawstwo” (K. Berkowicz, SpT 20.03.19),
wskazujacy takze na krytyke ideologii lewicowej preferowanej we wspodtczesnej UE.
Woprawdzie Konfederacja jako koalicja nie jest tworem jednorodnym, ale tym, co jg taczy — jak
twierdzi cytowany Berkowicz — ,,jest wiarygodny sprzeciw wobec Unii Europejskiej w tym
ksztalcie”, co obejmuje takze niezgode na ingerencje w sfer¢ obyczajowa, jaka stanowi np.

karta LGBT.

Z pojeciem suwerenno$ci wigze si¢ fraza ,,wstawanie z kolan”, autodefiniujaca polityke
zagraniczng PiS (np. R. Mazurek 1 W. Waszczykowski, Proz 15.11.16), przeciwstawiang
polityce uprawianej ,,na kolanach”, charakteryzujacej poprzednio rzadzaca koalicje PO-PSL
(,,] skonczyt si¢ czas, gdzie z Brukseli na kolanach przyjmowalismy wszystkie instrukcje”,
P. Jaki, Dzw 13.09.16; zob. takze np. M. Olejnik, Kni 03.07.19). Frazy te sg wykorzystywane
przez obie strony do walki politycznej. Opozycja 1 jej zwolennicy uzywaja okreslenia
0 wstawaniu z kolan w celu krytyki i oSmieszenia koalicji rzadzacej, np. gdy sytuacja lub jakie$
wydarzenie polityczne wskazuje raczej na podlegta pozycje Polski (,, W tym momencie wrécili
calkowicie na kolana i wymachuja biala flaga”, S. Tyszka, SpT 28.06.18; takze:
J. Lewandowski, FpF 16.11.17; M. Kierwinski, SpT 20.12.17; R. Giertych, Kni 04.01.18;
R. Grupinski, Kni 27.06.18; C. Tomczyk, FpF 19.09.18).

Pojecie wspolnoty pojawia si¢ takze w innym znaczeniu, a mianowicie rozumianej jako Polska
czy wspolnota narodowa. W analizowanym dyskursie bardzo duze emocje wzbudzajg wérod
politykow kategorie zdrady i donosu'?. I w tym konteks$cie padajg stowa politykéw opozycji
0 wykluczaniu ze wspolnoty. Oto polityk zwigzany z Platformg Obywatelska, thtumaczac si¢
w jednym z wywiadow ze swojego wpisu w mediach spotecznosciowych, skarzy sig, ze:

Koledzy z PiS-u wykluczaja nas ze wspélnoty, mowig per zdrajcy, zdradzieckie mordy
i to w Sejmie, a nie na Twitterze. (...) Uwazam, Ze opinia o kims, ze kto$ jest wredny,
jest daleko tagodniejsza forma niz powiedzenie o kim$, ze kto$ jest zdrajca. Bo
powiedzenie o kim$, Ze kto$ jest zdrajca, konczy... wyklucza ze spolecznosci
i konczy dyskusje. (R. Sikorski, GRZ 18.12.18).

124 Zobh. szerzej w rozdziale 8.
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Podobny watek pojawia si¢ w wypowiedzi europostanki PO przyrownujacej wykluczanie ze
wspolnoty, ktore identyfikuje w dziataniach PiS, do praktyk stosowanych przez wiladze za

czaséw komunistycznych.

Mi szalenie przypomina to, co méwi i co robi rzad PiS-u czasy mojej mtodosci, kiedy
nie zylam w wolnym kraju. I ten jezyk i te zachowania, i to zaklamanie, i to totalne
zdominowanie mediow publicznych. (...) Ale to sianie nienawisci. Wyrzucanie,
przeciez, wyrzucanie ludzi z kraju. Ty nie mozesz mieszka¢ w tym Kkraju. Ty si¢ nie
nadajesz. Czy ta zdrada. Czy te donosy. Przeciez to jest wszystko jezyk z lat
sze$édziesigtych, siedemdziesigtych, ktory ja pamigtam. (R. Thun, GRZ 04.06.18)

Po drugiej stronie sceny politycznej takze pojawia si¢ kwestia wykluczania ze wspolnoty
poprzez dystansowanie si¢ do PiS. W dyskursie znajdujg si¢ wzmianki o przekonywaniu
zachodnich elit, ze ,,Polska Kaczynskiego” to nie cata Polska (J. Lewandowski, FpF 26.08.17).
Koalicji rzadzacej, pomimo uzyskiwania wysokiego wyniku w kolejnych wyborach, odmawia
si¢ takze prawa do sprawowania wiadzy. Elity opozycyjne o orientacji centrowo-liberalnej
dystansuja si¢ do polskich wladz, z jednej strony przerzucajac wing za wyniki wyborcze na
elektorat PiS, ktory jest poddawany w dyskursie orientalizacji, poprzez wskazywanie, ze
wyborcy eurosceptyczni pochodzg gléwnie z Polski potudniowo-wschodniej (M. Zaborowski,
FpF 18.10.18) czy tez kojarzenie zwolennikéw PiS z prowincja 1 wschodem (M. Olejnik
i R Sikorski, Kni 29.05.19), z drugiej za$ — poprzez odmawianie legitymacji rzadzacym, m.in.
poprzez wskazywanie, ze wigkszo$¢ parlamentarng w 2015 roku PiS zdobyt przez przypadek.

Moim zdaniem tam wszyscy wiedza, Zze Prawo i Sprawiedliwo$¢ wygralo fuksem,
bo 38% normalnie nie daje samodzielnej [wypowiedz urwana — BK] (R. Sikorski, GRZ
18.12.17)

Pojawia si¢ takze kwestia przedstawiania PiS jako oszusta, ktory tylko udawal wiez z Unig
Europejska. W debacie z oburzeniem komentowane sg np. stowa prezydenta Dudy o Unii jako
0 wyimaginowanej wspélnocie, wypowiedziane podczas spotkania w Lezajsku®?® (M. Olejnik
i A. Kwasniewski, Kni 17.09.18; M. Olejnik i M. Zaborowski, Kni 18.09.18), czy tez
przejawiany brak szacunku dla flagi unijnej (J. Pochanke i A. Kwasniewski, FpF 26.11.15;
E. Kopacz, FpF 26.06.16).

Owo ,,0szustwo” PiS ujawnia si¢ w jeszcze jeden sposéb. Mamy tu bowiem do czynienia
z kwestig tzw. zmiany kodow, sygnalizowane] przez politykéw 1 zwolennikoéw opozycji
centrowo-liberalnej (np. ,,oczywiscie dzisiaj wkladaja proeuropejska maske. PiS w tej

chwili bedzie si¢ owijal flaga europejska”, J. Mucha, Kni 30.04.19; takze M. Kidawa-

125 Zob. Andrzej Duda o UE 2018.
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Btonska, SpT 05.03.19). Premier Szydlo i inni politycy PiS moéwig zatem co innego dla

Zachodu czy na Zachodzie, a co innego przekazujg wtasnemu elektoratowi.

Nie no, pokazywaliScie panstwo fragmenty wystgpienia pani premier, wida¢ z tego
wystapienia, odsiewajac nawet te oblude, bo pani premier przeciez zna sondaze, wie
ze przytlaczajaca wiekszo$¢ Polakéw jest zadowolona z funkcjonowania Polski
w Unii Europejskiej, w takiej, w jakiej ona jest. Z zwiazku z czym wiele tych slow,
ktére pani premier wypowiedziala z u$miechem na twarzy, to byly stowa
skierowane do tych ludzi, ale nieodslaniajace istoty poczynan rzadu. Ale jak chce
si¢ oszukac, to migdzy wierszami to oszustwo wychodzi. To oszustwo polegalo przeciez
na tym, ze pani premier przyznata: chcemy wroci¢ do poczatkow tego projektu — czyli
do luznej federacji panstw wspotpracujacych ze soba tylko na plaszczyznie
ekonomicznej. (T. Natecz, GWyd 23.03.17).
Odmienne podejscie opozycji centrowo-liberalnej i koalicji rzadzacej do Unii Europejskiej
mozna zidentyfikowaé¢ m.in. na podstawie sposobu wykorzystywania przez obie strony tych
samych metafor albo wykorzystywania danej metafory tylko przez jedng ze stron. O réznicach
w uzyciu metafory klub wspominatam juz wyzej, w tym miejscu natomiast warto wskaza¢ na
pozytywne, w przewazajacej wickszosci, konotacje metafory rodzina, pojawiajacej si¢
kilkakrotnie w wypowiedziach dotyczacych UE. Ot6z, przedstawiciele opozycji centrowo-
liberalnej uzywaja tej metafory dla podkreslenia, Zze instytucje unijne nie maja charakteru
zewnetrznego wobec Polski (,,Parlament Europejski nie jest czym$ z zewnatrz. My jesteSmy
rodzina europejska”, M. Kaminski, Dzw 07.12.15; podobnie A. Halicki, Dzw 18.01.16),
wskazania zagrozen dla jednos$ci (,,klimaty w wielu krajach Unii Europejskiej nie sprzyjaja
temu, aby Unia pozostala wielka, silng rodzina europejska”, E. Kopacz, FpF 26.06.16),
krytyki rzadu i zaakcentowania dobrowolnos$ci cztonkostwa w UE (,,Jezeli tamie si¢ wszystkie
zasady Unii Europejskiej, podstawowe wartosci... My jesteSmy w tej rodzinie narodow
z whasnego wyboru”, K. Lubnauer, FpF 30.09.18) czy tez dowodzenia, ze czlonkowie UE
moga si¢ wzajemnie krytykowac (,,Ale pamigtajmy o tym, ze jesteSmy w jednej rodzinie,
a rodzina sluzy réwniez temu, zeby sobie czasami prawde w cztery oczy powiedzie¢, albo
w wiele oczu”, W. Czarzasty, GRZ 04.02.20), a sama Unia jest wspolng wartoscig (,,A nie
rozumiemy, ze nasze interesy, bo oczywiscie Unia jest takze areng walki o interesy, ale trzeba
rozpatrywa¢ w konteks$cie takze dobra wspolnego po to, zeby to, co dzi§ wygram, nie
uniemozliwialo zawarcia kolejnego kompromisu z cala rodzina, w ktorej jesteSmy”,
R. Sikorski, Kni 29.05.19). W jednym przypadku Polska zostata pokazana jako nie catkiem

pasujaca do reszty rodziny ze wzgledu na wschodnie dziedzictwo, ktérego si¢ nie pozbyta

(J. Lewandowski, FpF 16.11.17).

Z kolei metafora rodziny dla okreslenia Unii Europejskiej nie pojawia si¢ w wypowiedziach

przedstawicieli koalicji rzadzacej w ogole. Jeden raz uzywa jej wprawdzie dziennikarka

248



telewizji publicznej, wskazuje jednak na negatywny aspekt bycia rodzing (,,chciatam Panow
zapyta¢, jak si¢ Panom podoba, bo to byt ‘Der Tagesspiegel’, ktory mowi tak, ze Unia
Europejska potrzebuje terapii rodzinnej. I wczoraj wygladato na to, jakby Unia Europejska
polozyla si¢ na kozetce”, D. Holecka, Dzw 19.09.16). W przytaczanym przez prowadzacg
audycje cytacie z wysokonaktadowego dziennika niemieckiego Unia jest wprawdzie rodzinag,

ale... dysfunkcjonalna.

Kolejng metaforg uzywang dla okreslenia Unii Europejskiej jest metafora pojazdu, pojawiajaca
si¢ dyskursie trzykrotnie w dwoch wariantach. Pierwszy raz uzywa jej byly prezydent
0 proweniencji postkomunistycznej dla podkre$lenia bezpieczenstwa, jakie zapewnia
cztonkostwo w UE, wskazujgc jednoczesnie na znaczenie cato$ci przeciwstawianej rozbiciu na
mniejsze grupy:

I przestrzegam przed tym, jako ten, ktory Polske do Unii wprowadzat i jest do dzisiaj
przekonany, ze lepszego wehikulu, ktéry nam moze da¢ dobrg przyszlos¢, nie mamy
i nie znajdziemy, ani w Wyszehradzie, ani w Weimarze, ani w krajach baltyckich,
nie znajdziemy gdzie indziej. (A. Kwasniewski, FpF 26.11.15)

Dwa kolejne uzycia to metafora statku, co budzi skojarzenia z podroza, ktora jest bezpieczna,
o ile pojazd jest caty i nieprzecigzony. Statek ten jest jednak dziurawiony przez Jaroslawa
Kaczynskiego (A. Hall, FpF 01.11.18), dostato si¢ nan takze zbyt wielu migrantow, przez co
czeka go los Titanika (A.M. Siarkowska, Mdw 05.07.17).

Mamy zatem dwa uzycia metafory pojazdu wskazujace na poczucie bezpieczenstwa, jakie daje
Polsce cztonkostwo w Unii Europejskiej, z jednoczesnym ostrzezeniem, ze bezpieczenstwo to
jest zagrozone przez dziatania PiS. Z kolei przedstawicielka koalicji rzadzacej wskazuje na
fiasko projektu pod nazwa ,,Unia Europejska”, poniewaz ,,na tym statku jest zdecydowanie zbyt
duzo islamskich imigrantow i ten statek (...) zwyczajnie zatonie” (A.M. Siarkowska, Mdw
05.07.17), jak mozna domniemywac, zard6wno na skutek nieodpowiedzialnej decyzji Angeli

Merkel, jak 1 roznych dziatan instytucji unijnych.

Migranci i uchodzcy a tozsamos¢

W debacie o polityce zagranicznej lat 2015-2020 tematem poruszanym szczegdlnie czesto,

zwlaszcza w okresie 2015-2017, jest kryzys migracyjny*?® w Europie. Stat si¢ on jednym z tych

126 Tematyka migrantow/uchodzcow, kryzysu migracyjnego i polityki migracyjnej w réznym zakresie i kontekscie
pojawila si¢ az w osiemdziesigciu czterech audycjach, czyli w niemal jednej czwartej materiatu badawczego. Byta
jednym z wazniejszych tematéw nastepujacych audycji: Dzw 08.11.15, 31.01.16, 04.05.16, 20.05.16, 17.09.16
i 13.11.16; FpF 26.11.15, 28.11.15, 13.06.17 i 14.06.17; GRZ 19.12.17, 08.01.18, 09.01.18 i 17.01.18; GWiad
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obszarow, w ktorych znajdowatly odzwierciedlenie kwestie tozsamosciowe, okazat si¢ ponadto
kolejnym punktem spornym pomie¢dzy UE a Polska, a co za tym idzie — jeszcze jednym
pretekstem do walki politycznej pomiedzy opozycja centrowo-liberalng a koalicja rzadzaca.
Odegrat takze istotng rol¢ w wypowiedziach odwotujgcych si¢ do misji cywilizacyjnej Polski.
O ile ostatnia kwestia znajdzie rozwini¢cie w rozdziale 6smym, to trzem pierwszym, $cisle
zreszty ze soba powigzanym, warto poswieci¢ uwage w tym miejscu'?’, wpisuja sic one bowiem

w zagadnienia relacji Polski z Unig Europejska oraz, posrednio, ze Stanami Zjednoczonymi.

Wplyw postaci ,,innego” czy ,,obcego” na dyskurs tozsamosciowy obejmuje poszukiwanie
roznic niezbednych dla okreslenia czy wzmocnienia wilasnej tozsamosci. W dyskursie
peryferyjnym i postkolonialnym, a zatem w przypadku zajmowania podrzednego miejsca
w hierarchii przestrzennej, gorszy ,,inny” moze przyczynia¢ si¢ do wzrostu poczucia wlasnej
niskiej warto$ci (zob.: Fanon 2020; Zarycki 2008b). W debacie o polityce zagranicznej w latach

2015-2020 mozna zidentyfikowa¢ oba wymiary.

W wypowiedziach dotyczacych kryzysu migracyjnego i przyjmowania uchodzcow pojawia si¢
kwestia utozsamiania uchodzcow z chorobami. Pretekstem do tego sa slowa Jarostawa
Kaczynskiego, ktore przytaczaja: dziennikarz radia komercyjnego (,,Ja od lidera wigkszo$ci
parlamentarnej ustyszalem na przyktad, ze uchodzcy oznaczajg choroby nieznane w Europie
i to wydaje mi si¢ jest jezyk nieadekwatny do dramatu tych ludzi” (K. Piasecki, GRZ 19.12.17)
i telewizji komercyjnej (,,Bo prezes Kaczynski mowil wczoraj, nie musimy przyjmowa¢é
europejskich chorob”, G. Kajdanowicz, FpF 01.11.18). Kojarzenie krajow arabskich
Z chorobami 1, dodatkowo, brudem wystepuje takze w wypowiedzi przywolywanego wyzej
Konrada Piaseckiego, wowczas dziennikarza Radia ZET, w ktorej przytacza tweet senatora PiS
Bonkowskiego: ,,Kraje arabskie to jest syf, kila i mogila. Tych ludzi nie da si¢ ucywilizowac¢”
(GRZ 09.01.18). Wzmianki o chorobach pojawiajg si¢ tez w wypowiedziach politykow
opozycji centrowo-liberalnej: europosta Platformy Obywatelskiej (,,Przynajmniej otworzy¢
korytarze humanitarne, przynajmniej wykonac jakie$§ gesty, ktore wykonal chociazby Orban,
a nie mowic¢ o zarazkach, ktore roznosza uchodzcy”, J. Lewandowski, Wio 02.05.18) i posta
tej samej partii, ktory w kontekscie uchodzcoéw wspomina z kolei o pasozytach (M. Swigcicki,
Dzw 17.09.16). Wszystkie przytoczone wyzej wypowiedzi stanowig dla rozméwcoOw

argumenty w krytyce PiS 1 oskarzaniu polskiego rzadu o ksenofobie, szowinizm czy rasizm.

17.06.17, 11.09.17 i 03.03.18; GWyd 08.01.16, 09.01.16, 29.01.17, 19.06.17, 23.06.17 i 07.07.17; Proz 23.03.17
i07.12.17; SpT 26.01.16 i 06.05.16.

127 Do kwestii migrantdéw odnosze si¢ takze w innych miejscach niniejszego rozdziatu oraz w rozdziale 8 1 9.
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O ile przedstawiciele koalicji rzadzacej 1 jej zwolennicy odzegnuja si¢ w dyskursie od oskarzen
0 rasizm (np. S. Karczewski, GRZ 08.01.18), to juz powszechnie kojarza migrantow
i uchodzcow z niebezpieczenstwem, przede wszystkim z zamachami terrorystycznymi,
tworzeniem gett i przestepczoscia, np. gwattami (np.: ,,We Francji znowu przedtuzono na kilka
miesiecy stan wyjatkowy, ze wzgledu na zagrozenie terrorystyczne. Po Brukseli chodzg
patrole wojskowe z dluga bronia, ze wzgledu na zagrozenie terrorystyczne. W Niemczech tez
dochodzi do zamachoéw terrorystycznych”, M. Blaszczak, GWyd 07.07.17; ,,pani kanclerz
Merkel, czy inni politycy zachodnioeuropejscy, ktorzy nie od kilku lat, od dekad rzeczywiscie
prowadzili bardzo btedng polityke imigracyjng, majg w tej chwili wielki bél glowy z gettami
islamskimi”, R. Czarnecki, GWiad 17.06.17; ,,Gléwnym tematem rozméw w Parlamencie
Europejskim w rozmowach takich kuluarowych jest sytuacja w Niemczech, ataki na kobiety,
gwalty, molestowanie”, J. Wisniewska, GWyd 08.01.16). Wskazuja takze na ich obco$¢
kulturows 1 religijng (np.: ,,Traktuja nas, jak niewiernych”, D. Holecka, Dzw 13.11.16, takze
Dzw 17.09.16; podobnie: W. Cisto, Dzw 13.11.16; P. Jaki, SpT 26.02.19).

Dyskusja i wnioski

W analizowanym dyskursie o polityce zagranicznej zidentyfikowane zostato jednoznaczne
uznanie polskich elit symbolicznych o wyzszo$ci Zachodu i cywilizacji zachodniej nad
Wschodem. W wypowiedziach rozméwcow wyzszo$¢ ta ujawnia si¢ poprzez wskazywanie na
Wschod jako obszar dziki, niebezpieczny i podstepny, kojarzony przy tym z systemami
niedemokratycznymi. Zachod i cywilizacja zachodnia z kolei sg utozsamiane z demokracja,
poszanowaniem prawa i wolnos$cia stowa, a takze z postgpem i wysokim poziomem zycia. Dla
polskich elit symbolicznych Zachdd stanowi zrodio standardow, norm i wartosci, zachodnie
elity i instytucje sag na ogdt uznawane za autorytety, a ich stowa i opinie majg moc
rozstrzygajaca. Ujawniajg si¢ jednak w dyskursie réznice zwigzane z afiliacjg czy sympatiami
politycznymi uczestnikoéw audycji publicystycznych. Dla elit symbolicznych o orientacji
centrowo-liberalnej jednoznacznym autorytetem jest przede wszystkim Unia Europejska i jej
instytucje, przedstawiciele 1 zwolennicy kolacji rzadzacej, w obliczu konfliktu pomiedzy
polskimi wladzami a UE, powoluja si¢ natomiast na autorytet Stanow Zjednoczonych
I administracji amerykanskiej.

W dyskursie zidentyfikowalam wystepowanie par opozycyjnych, charakterystycznych dla
definiowania Zachodu wobec Wschodu czy tez centrum w stosunku do peryferii (zob. Said
2018; Blaut 1993). Szczegdlnie wyraznie ujawnita si¢ kategoria ,,dziecinno$ci” czy

,,hiedojrzatosci” Polski przeciwstawiana ,,dorostosci” czy ,,dojrzatosci”” Zachodu, co pozostaje
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w zgodzie w teorig postkolonialng 1 przedstawianiem obszaréw podbitych jako niedojrzatych,
a takze z linearng wizja rozwoju, polegajaca na osigganiu jego kolejnych stadiow. W debacie
rozpoznana zostata takze kategoria ,,nowoczesnos$ci” przeciwstawianej ,,zacofaniu”, a takze
,racjonalnosci” konfrontowanej z ,,emocjonalnoscig”. O ile pary opozycyjne ,,dojrzatos¢ vs
dziecinstwo” czy tez ,,racjonalno$¢ vs emocjonalno$¢” sg wykorzystywane przez rozne strony
sceny politycznej, to juz kategori¢ ,,nowoczesnos$ci” mozna rozpozna¢ w zasadzie jedynie
w dyskursie opozycji centrowo-liberalnej i jej zwolennikéw. Nowoczesnos¢ jest kojarzona
bowiem z Zachodem, w tym zwlaszcza z Unig Europejska. Koalicja rzadzaca jest natomiast
w wypowiedziach elit symbolicznych o orientacji centrowo-liberalnej utozsamiania
Z zacofaniem. Z ta parg opozycyjna skojarzona jest wowczas kolejna, czyli ,,otwarto$¢”

Zachodu i Unii przeciwstawiana ,,zamknieciu” Polski pod rzadami PiS.

W dyskursie zaznaczyly si¢ bardzo wyraznie relacje dominacji i podporzadkowania, w ktérym
podmiotami dominujacymi sg panstwa i instytucje zachodnie, a podporzadkowanymi Polska
i Polacy. Zwraca uwagg przede wszystkim ogromna liczba wystapien termindéw, konotacji,
analogii czy poréwnan, wskazujacych na uznanie polskich elit symbolicznych o nizszosci
Polski wobec Zachodu oraz przyzwalanie na jej napominanie czy dyscyplinowanie przez

zachodnie instytucje.

W debacie o polityce zagranicznej ujawnily si¢ takze wszystkie elementy, jakiec mozna

przypisa¢ tozsamosci postkolonialnej i peryferyjnej (zob. Zarycki 2008b), a mianowicie:

e Centrum (Zachod) jest traktowane jako punkt odniesienia.

e Podziatly polityczne sa definiowane w stosunku do centrum. W przypadku koalicji
rzadzacej i jej zwolennikow sg to Stany Zjednoczone, opozycja centrowo-liberalna i jej
sympatycy orientuja si¢ natomiast na Uni¢ Europejska.

e W debacie mozna takze rozpozna¢ wypowiedzi dotyczace traktowania migrantow czy
uchodzcéw z krajow muzulmanskich jako gorszych ,innych”/,,obcych” poprzez
skojarzenie ich z chorobami czy brudem.

e W dyskursie pojawiaja si¢ informacje o zmianie kodow, czyli wystepowaniu ré6znego
dyskursu dla centrum, a roznego dla peryferii. Ta kwestia dotyczy przede wszystkim
koalicji rzadzacej, u ktorej wystepuje przekaz niejednoznaczny, zarowno prounijny, jak
I antyunijny.

Orientacja obu glownych sit politycznych (koalicji rzadzacej i opozycji centrowo-liberalnej)
najeden z dwoch o$rodkow zagranicznych znajduje potwierdzenie w ujawnianych

I identyfikowanych w dyskursie emocjach. Otdz analiza wymiaru emocjonalnego dyskursu elit
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symbolicznych wskazuje na wystgpowanie rozmaitych emocji, takich jak: duma i wstyd,
pogarda, rozne formy resentymentu, zlos¢, Schadenfreude oraz strach. Jednak powody
pojawiania si¢ tych emocji oraz ich rozktad w obrebie poszczegdlnych srodowisk politycznych
roznig si¢ od siebie, co stanie si¢ przedmiotem bardziej szczegétowych rozwazan rozdziatu
dziewigtego.

* * %

Relacja do hegemona do nie jedyna wskazowka pozwalajgca na identyfikacje tozsamosci
postkolonialnej czy peryferyjnej. W kolejnym rozdziale bede zatem poszukiwaé odwotan
historycznych, ktore wskaza, na ile zywa jest pamie¢ o historii Polski, zwltaszcza 0 momentach

jej upadku i okresach braku niepodleglosci czy suwerennosci.
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Rozdzial 8. Pamie¢¢ o przesziosci

Jesli ogarnaé spojrzeniem diugie XIX stulecie (do 1918 roku), to dyskusja w sferze polityki
historycznej i pamigci zbiorowej zaczeta si¢ od koncepcji ,,winy ojcow” — polskiej szlachty, ktorej
bezkompromisowy indywidualizm doprowadzit do rozktadu polskiej panstwowosci, a trzem
osciennym mocarstwom dat okazje do podzielenia miedzy siebie terytorium Polski.

Uffelmann 2020c, s. 666

Wprowadzenie

W polskiej teorii postkolonialnej przyjeto zatozenie, ze tozsamos$¢ postkolonialna zostata
wygenerowana na skutek nastepujacych po sobie doswiadczen utraty niepodleglosci czy
suwerennosci, jak rozbiory Polski z konca XVIII wieku, wojna 1 okupacja lat 1939-1945,
a nastepnie pozostawanie pod dominacja Zwigzku Radzieckiego w okresie 1944-1989.
Na tozsamo$¢ postkolonialng wptyneto takze przyjecie (zinternalizowanie) dyskursu hegemona
(panstw zaborczych) na temat Polski i Polakow, w tym uznanie, Ze to ci ostatni, a nie Rosja,
Prusy i Austria, ponosza gtowna odpowiedzialno$¢ za utrat¢ niepodleglosci na skutek
rozbiorow. Kolejnym istotnym elementem miato by¢ takze pojawienie si¢ tzw. hegemona

zastepczego, ktorg to funkcje pehit dla Polakow Zachod.

Celem niniejszego rozdziatu jest odpowiedz na pytanie, ktory z okreséw utraty (braku)
niepodleglosci (suwerenno$ci) odcisngl si¢ najmocniej w zbiorowej pamigci i $wiadomosci
Polakéw, czyli jaki moment historyczny zadecydowal o ich samoocenie 1 tozsamosci.
W dyskursie o polityce zagranicznej bede zatem poszukiwac¢ wszelkich bezposrednich
odniesien do polskiej historii, a takze ujawniania si¢ schematow mentalnych, nawigzujacych
W jaki$ sposob do jednego z wydarzen czy okreséw historycznych, w ktorych Polska tracita

niepodleglos$¢ czy suwerennos¢.

Zrekonstruuje jednocze$nie ujawniane w dyskursie rézne wizje przesztosci, si¢gajace pamigcia
do Pierwszej Rzeczypospolitej i drugiej wojny $wiatowej. Maja one zwigzek ze znajdujaca

odzwierciedlenie w dyskursie polityka historyczng Prawa i Sprawiedliwosci.

Pamie¢é¢ o dawnych hegemonach

Upadek Pierwszej Rzeczypospolitej

Odwotania do okresu rozbiorow Polski pojawiaja si¢ w badanym materiale przede wszystkim
w kontekscie aktywno$ci opozycji w instytucjach unijnych w zwigzku z kwestig reform

wymiaru sprawiedliwosci, przy okazji wyboru na przewodniczacego Rady Europejskiej, ale
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128 opisujacego — w opinii politykow PiS —

takze w komentowaniu hasta ,,ulica i zagranica
strategi¢ odzyskania wladzy przez opozycje¢ centrowo-liberalng. Opieraja si¢ one na uznaniu,
ze istnieje analogia pomig¢dzy sytuacja polityczng Polski w drugiej dekadzie XXI wieku
a sytuacjg Pierwszej Rzeczypospolitej w koncu X VIII wieku. Odwotania przywodzace na mysl
podobne skojarzenia mozna takze zidentyfikowa¢ w rozmaitych wzmiankach dotyczacych
wlaczania zagranicy w polskie spory poprzez donoszenie i skarzenie za granicg na polski rzad,
a takze ingerencji innych krajow w polskie prawodawstwo'?°. Przywotywanie w analizowanym
materiale okresu upadku Pierwszej Rzeczypospolitej, w tym zwlaszcza konfederacji
targowickiej (1792), staje si¢ dla PiS okazja do krytyki dziatan opozycji centrowo-liberalnej,
a hasto ,,targowica”** funkcjonuje na zasadzie bardzo niewygodnej dla partii opozycyjnych
etykiety:

I to okreslenie ,,ulica i zagranica” z podkresleniem zagranicy jest rzeczywiscie bardzo,
ale to bardzo brzemienne. MieliSmy w Polsce taka tradycje. Nie chce w tej chwili jej
wspominac, (...), ale sadze, ze pan Schetyna jako historyk, no doskonale orientuje si¢
w tym, co robi. A robi bardzo Zle. Bardzo szkodzi Polsce. (J. Kaczynski, GWiad
07.03.17)

Opozycja jest nazywana zdrajcami, targowiczanami, poniewaz chce, zeby Trybunat
Sprawiedliwosci zajat si¢ ustawg o Sadzie Najwyzszym. (M. Olejnik, Kni 09.07.18)

Analogi¢ wykorzystywana w dyskursie tak wyjasnia jeden z politykow partii rzadzace;j:

Grono ludzi, ktorzy utracilo wladze w Polsce, wzywa pomocy z zagranicy, ze
szkoda dla polskiego panstwa. To ten opis pasuje zaréwno do konfederacji
targowickiej, jak i do zachowania postéw PO. Akt konfederacji targowickiej tez byt
peten pigknych stéow o wolnoséciach i prawach tamanych przez Konstytucje 3 maja.

128 Zob. Nosowski 2018. Samo hasto ,,ulica i zagranica” jest wymieniane w sumie pietnascie razy i wystepuje
takze w konteksécie odwotan do czasow PRL: J. Kaczynski, GWiad 07.03.17; J. Krajewski, GWiad 27.11.17,;
A. Bielan, Kni 20.12.17; M. Olejnik, Kni 04.01.18; J. Wisniewska, GWiad 09.02.18; M. Adamczyk, GWiad
03.03.18; B. Rymanowski i J. Grabiec, Wio 16.12.19; P. Mucha, GRZ 22.06.20; R. Sikorski, Kni 24.06.20.

129 W badanym materiale odwotania do wigczania zagranicy w polskie spory, ingerencji w polski porzadek prawny,
upadku Pierwszej Rzeczypospolitej i czasow zaboréw mozna zidentyfikowaé w nastgpujacych wypowiedziach:
G. Sroczynski i K. Ziemiec, Dzw 20.05.16; M. Matecki, FpF 24.05.16; A. Celinski, FpF 11.07.16; A. Olechowski,
FpF 06.03.17; J. Kaczynski, GWiad 07.03.17; A. Rzeplinski, FpF 08.03.17; P. Lisiecki i A. Halicki, SpT 06.03.17;
D. Holecka i J. Saryusz-Wolski, GWiad 28.04.17; G. Kajdanowicz i J. Lewandowski, FpF 16.11.17; M. Horata
FpF 18.11.17; A. Bielan i M. Olejnik, Kni 20.12.17; K. Piasecki i R. Czarnecki, GRZ 05.01.18; P. Kowal, GRZ
19.01.18; J. Wisniewska, GWiad 09.03.18; K. Morawiecki i P. Lisicki, SpT 20.06.18; S. Tyszka, SpT 28.06.18;
M. Olejnik, Kni 09.07.18; L. Dorn, FpF 01.11.18; M. Wojcik, Kni 01.07.19; T. Sakiewicz i M. Ryba, Mdw
18.06.20.

130 Dziataniem wykorzystujacym ww. analogie byt takze happening zorganizowany w Katowicach w 2017 roku
przez $rodowiska narodowe. Cztonkowie m.in. Mlodziezy Wszechpolskiej, Ruchu Narodowego Regionu Slasko-
Zaglebiowskiego oraz Gornoslgskiego Stronnictwa Narodowego, zgromadzeni na placu Sejmu Slaskiego,
powiesili na szubienicach portrety tych europostow, ktérzy gtosowali za rezolucja PE krytykujaca polskie wladze
za reformy sgdownictwa. Nawigzali w tym przedsiewzigciu do obrazu ,,Wieszanie zdrajcow” przypisywanego
Janowi Piotrowi Norblinowi, namalowanego ok. 1794 roku, a przedstawiajacego egzekucje in effigie wykonana
na portretach przywodcow konfederacji targowickiej (zob. ,, Narodowcy wieszajq zdrajcéw...” 2017).
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Jednak byt tym, czym byt. I tak samo byto zachowanie postéw Platformy. (M. Horata,
FpF 18.11.17)

Przywolywaniu konfederacji targowickiej i rozbioréw Polski towarzyszg w dyskursie koalicji
rzadzacej i sympatyzujgcych z nig przedstawicieli elit kategorie zdrady (narodowej) i donosu,
wywolujgce bardzo negatywne skojarzenia i emocje (np. R. Sikorski, GRZ 18.12.17; R. Thun,
GRZ 04.06.18), stad w swoich wypowiedziach politycy opozycji centrowo-liberalnej reaguja

oburzeniem i bronig si¢ przed zarzutami, uzywajac przy tym rozmaitych strategii:

(1) ,,To nie my”
Ta strategia polega na wypieranie si¢ udziatu w ,,donoszeniu” na Polskg i przerzucaniu
odpowiedzialnosci za organizowanie debat w Parlamencie Europejskim na instytucje
unijne. Niekiedy pojawiaja si¢ takze informacje, ze opozycja wrecz bronita Polski,
zabiegala o zmiang¢ daty debaty lub prosita, aby Polacy nie ponosili konsekwencji
finansowych w zwigzku z wszczynanymi procedurami unijnymi (np. A. Halicki, SpT
06.03.17).

Uwazam, ze dyskusja o tym, co si¢ w Polsce dzieje w Parlamencie Europejskim, jest
potrzebna. Jestem oburzony czyms innym, (...) jestem oburzony tym, ze rzecznik rzadu
nazwata Ryszarda Petru, lidera Nowoczesnej, zdrajca, dlatego Zze pojawila sie
klamliwa informacja, ze on do tej debaty nawolywal. (P. Rabiej, GWiad 14.12.16)

(2) ,,Wy pierwsi”
Ten rodzaj strategii opiera si¢ na przypominaniu politykom koalicji rzadzacej, ze PiS
jako pierwszy organizowal debaty w Parlamencie Europejskim w sprawach Polski
w czasach, kiedy byt partig opozycyjna (M. Kaminski, Dzw 07.12.15; A. Halicki, SpT
06.03.17; A. Sztapka, Kni 01.07.19).

Problem polega na tym, Ze jezeli juz méwimy o, jak to si¢ w jezyku politycznym mowi,
0 donoszeniu na swoich, no to tutaj oczywiscie wyspecjalizowat si¢ PiS w tej kwestii.
(...) Zbigniew Ziobro byl pionierem, bo wtedy kiedy byla inauguracja prezydencji
polskiej, to zorganizowal debate i donosil na Polske (...). Potem byly rézne
wystuchania publiczne dotyczace braku wolnosci stowa w Polsce, zawlaszczaniu
mediow czy blokowania wolnego slowa dla Telewizji Trwam, byly kwestie
smolenskie (...) (M. Witczak, Dzw 13.09.16)

(3) ,,Unia to my”
Uzywajac tej strategii, opozycja nie wypiera si¢ wprawdzie swojej aktywnosci
wymierzonej przeciwko koalicji rzadzacej, ale podkresla, ze Polska nalezy do Unii
Europejskiej, w zwigzku z tym Unia nie jest dla niej zadnym ,,obcym” czy zewng¢trznym
podmiotem, a zainteresowanie polskimi sprawami jest po prostu wyrazem troski
(M. Kaminski, Dzw 07.12.15; R. Thun, GWyd 07.02.18).
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(...) ale Pan Senator [Jan Maria Jackowski — BK] uzy? takiego stowa, jakby Europa,
Unia Europejska, rodzina panstw, w ktdrej jesteSmy, byla czym$ zewnetrznym wobec
tego, co mamy tu w kraju. No nie. No, Europa to my. Nie oni, tylko my. (A. Halicki,
Dzw 18.01.16)

Ostatnia strategia zwraca przy tym uwage na pewien specyficzny aspekt wykorzystywania
przez koalicje rzadzaca i jej sympatykdéw analogii pomiedzy aktywnos$cig opozycji na forum
instytucji unijnych a konfederacja targowicka, ktoérej skutkiem byly kolejne rozbiory
| ostateczna utrata przez Polske niepodlegtosci. Otdoz w dyskursie w réznych zestawieniach

pojawia si¢ stowo ,,obcy”:

Mysle, ze obrazliwym dla Polakéw jest objezdzanie obcych stolic i skarzenie si¢ na
Polske tylko dlatego, ze Polacy w wyborach dali czerwona kartke. (M. Matecki, FpF
24.05.16)

No takie paralele si¢ nasuwajg. Tak samo, jak skarzenie si¢ na obcych dworach
i domaganie si¢ wkroczenia w sprawy polskie, ktore sie, jak wiemy, historycznie
skonczyto zaborami. (J. Saryusz-Wolski, GWiad 28.04.17)

,Obcymi stolicami” w tego typu wypowiedziach sa Bruksela lub Berlin. Unia jako calo$¢ jest
zatem dla koalicji rzadzacej 1 jej zwolennikow podmiotem zewngtrznym wobec Polski,
a Niemcy nadal stanowig dla niej obce i grozne mocarstwo. Znamienna jest tez kwestia
zagrozenia utratg niepodlegtosci, do czego miatyby doprowadzi¢ ,,donosy” opozycji. Nie
padaja bowiem zadne szczegély, na czym ta utrata niepodlegltosci miataby polegaé, skoro
Polska dobrowolnie przystapita do Unii Europejskiej i zrzekta si¢ czeSci swojej suwerennosci,
co zreszta opozycja w debacie przypomina rzagdzacym 1 ich zwolennikom (np. P. Zalewski,

GWyd 12.02.16; G. Sroczynski, Dzw 20.05.16).

Co ciekawe, rowniez przedstawiciele opozycji centrowo-liberalnej i sympatyzujacych z nig elit,
chociaz w duzo mniejszym zakresie, odwotuja si¢ do okresu Pierwszej Rzeczypospolitej,
szukajac analogii do czasow wspolczesnych 1 aktualnej sytuacji na polskiej scenie politycznej.
W tym przypadku jednak podkreslane sg takie aspekty, jak prywata i1 anarchia (np.
A. Olechowski, FpF 06.03.17). Znamienna jest tu ponizsza wypowiedz, stanowigca komentarz
do braku poparcia polskiego rzadu dla Donalda Tuska jako kandydata na stanowisko
przewodniczacego Rady Europejskiej. Jej autor, poszukujac historycznych analogii, sigga do

XVI1I wieku:

Ale to, co robimy wobec Unii Europejskiej przektada si¢ przeciez tez na demontaz
struktur panstwa, demontaz prawa. I czuje sie czasami, jak w 1640 roku, kiedy si¢
zaczal rok smuty w historii Polski, ktora doprowadzila do pierwszego i kolejnych
rozbiorow, gdzie prywata, nienawis¢, takze elementy wojny domowej, kreowanej
przez 6wczesnych moznych Rzeczypospolitej, ze wracamy do tego, ze wchodzimy
w okres smuty, takiej zapieklej nienawisci, braku rozumu. (A. Rzeplinski, FpF
08.03.17)
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Dyskursywne odwotania do Pierwszej Rzeczypospolitej dotycza tu zatem fazy samego upadku
(lub jej poczatkow), niemoznosci dojscia do porozumienia pomi¢dzy zwasnionymi Stronami,
uciekania si¢ do pomocy obcych mocarstw, a wreszcie do utraty niepodlegtosci. Warto przy
tym zwroci¢ uwage, ze odniesienia siggajace czasow I RP wywotuja u obu stron polskiej sceny
politycznej bardzo silne emocje, a kategoriami podkre§lanymi w dyskursie sg zdrada
(narodowa) i donos, oceniane szczegolnie negatywnie. Towarzyszg uzywaniu tych analogii ze
strony koalicji rzadzacej zto$¢ 1 pogarda, po stronie opozycji mozna natomiast zidentyfikowaé

oburzenie. Przy czym obie strony motywujg swoje dziatanie jako stuzgce dobru Polski.

W pojawiajacych si¢ w dyskursie odwotaniach do czasow Pierwszej Rzeczypospolitej i jej
upadku mozna zatem zidentyfikowac¢ pewien ogoélny wzorzec o charakterze przestrog dla
Polski. Chodzi mianowicie o rodzaj przeklenstwa cigzacy nad Polska od upadku Pierwszej
Rzeczypospolitej, czyli o powtarzajaca si¢ kleske i nieumiejetnos¢ wyciagniecia nauki z utraty
niepodlegtosci. Wydzwiek tych odniesien znacznie si¢ od siebie rozni. Mozna bowiem posrod
nich zidentyfikowac te o charakterze stosunkowo neutralnym (np. ,,Nie chcialbym uzywac tych
stow, ktore uzywamy w stosunku do targowicy i tak dalej, jak byty rozbiory Polski, tak. Nie
sadze, zeby nam tutaj co$ takiego grozilo”, K. Morawiecki, SpT 20.06.18), poprzez
wyrazajace pewne zaniepokojenie (,,To sg oczywiscie za daleko idace paralele, ale pamietajmy
0 naukach historii”, J. Saryusz-Wolski, GWiad 28.04.17), do katastroficznych, jak cytowana
wyzej wypowiedz Andrzeja Rzeplinskiego (FpF 08.03.17).

Wielkos¢ Pierwszej Rzeczypospolitej

Alternatywne wobec odwotan do czasow upadku Pierwszej Rzeczypospolitej sa nawigzania do
okresu jej $wietnos$ci, kiedy stanowita ona jedng z poteg europejskich. W analizowanym
dyskursie przyjmuja one dwojaka posta¢. Pierwsza wykorzystuje teze o szczegdlnej roli Polski
jako przedmurza chrzescijanstwa, druga — pami¢¢ o Polsce przedrozbiorowej jako panstwie

tolerancyjnym i wielokulturowym.

W badanym materiale mozna zidentyfikowa¢ mniej lub bardziej bezposrednie przestanie
0 misyjnos$ci Polski, jako kraju bedacego przedmurzem chrzescijanstwa, a zatem bronigcego
Europy i szerzej — cywilizacji zachodniej przed naporem obcego zywiotu. W dyskursie
pojawiajg si¢ takze pewne proby okreslania III RP jako mocarstwa (obecnego lub przysztego).
Trzeba przy tym zaznaczy¢, ze owe elementy wystepuja niemal wytacznie w wypowiedziach
przedstawicieli koalicji rzadzacej i tych gosci, ktorzy sympatyzuja z PiS-em.

W dyskursie rola Polski jako ,,przedmurza” polega na obronie przed rozmaitymi zagrozeniami

dla cywilizacji zachodniej 1 wyznawanych przez nig warto$ci, ktore mozna sprowadzi¢ do
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trzech rodzajow. Po pierwsze, Polska jawi si¢ jako kraj, ktory broni Zachodu przed Wschodem,
utozsamianym przede wszystkim z Rosja. Jest to widoczne we wskazywanych w poprzednim
rozdziale wypowiedziach na temat wyzszosci cywilizacji zachodniej nad Wschodem
I utozsamiania si¢ Polski z tg pierwszg. Polska, jako panstwo frontowe czy flankowe, broni
zatem granic NATO oraz granicy pomi¢dzy Unig Europejska a Wschodem (m.in.: J.M.
Jackowski, Dzw 18.01.16; A. Duda, Dzw 02.02.16; S. Janecki, Dzw 20.05.16;
W. Waszczykowski, Proz 14.06.17, GWyd 29.01.17 i SpT 23.06.20; T. Szatkowski, Mdw
18.06.20; M. Dworczyk, Kni 23.06.20). Wschodnie granice Polski sg bowiem jednocze$nie
granicami cywilizacji zachodniej. Na zagrozenie ze strony Rosji wskazuja niemal wszystkie
strony sceny politycznej. Jednym z takich zagrozen jest dziatalno$¢ rosyjskich stuzb
specjalnych (,,operacje destabilizowania rzadow po to, aby niszczy¢ Unie Europejska, aby
niszczy¢ Zachéd, miaty miejsce w Wielkiej Brytanii, we Francji, w Stanach Zjednoczonych,

probowano tez w Niemczech. A co? W Polsce, nie?”, R. Sikorski, GRZ 18.12.17).

Drugim identyfikowanym zagrozeniem dla Zachodu i cywilizacji zachodniej jest naptyw
migrantdw czy tez uchodzcéw, obcych zarowno pod wzglgdem etnicznym, jak i religijnym (np.
D. Holecka i W. Cisto, Dzw 13.11.16). Z tym zagrozeniem jest skojarzony takze strach przed
Panstwem Islamskim 1 terroryzmem (,,faktem jest, Ze wiekszo$¢ tych zamachow
dokonywanych jest przez ludzi albo ktérzy przybyli do Europy w ostatnich latach, albo
ktorzy zostali przeksztalceni w muzulmanéw czy w skrajnych islamistow”,
W. Waszczykowski, GWyd 24.03.17; podobnie m.in.: E. Witek, FpF 05.06.17; W. Cejrowski
Mdw 06.07.17; A. Macierewicz, Mdw 06.07.17; B. Kempa GRZ 09.01.18).

My tez, nie zgadzajac sie na relokacje muzulmanskich uchodzcéow do Polski,
bronimy cywilizacji chrzescijanskiej. (M. Btaszczak, GWyd 07.07.17)

Trzecie z kolei zagrozenie, w przeciwienstwie do dwoch poprzednich, pochodzi z wewnatrz
i sktada si¢ nan kilka zjawisk: liberalizm, ideologia lewicowa (,,Tak wyglada dzisiaj lewactwo
spod znaku CNN, TVN, bo to wszystko jest, wie Pan, mniej wiecej to samo”, W. Cejrowski,
Mdw 06.07.17), srodowiska LGBT (,,Doskonatym biezacym przyktadem jest karta LGBT,
ktéra przyszia whasnie z Zachodu, przyszta z Unii, przyszta z pomoca Swiatowej Organizacji
Zdrowia, ktora udaje organizacje naukowg 1 to jest cos$, z czym bedziemy zdecydowanie
walczy¢ i juz to robimy”, K. Berkowicz, SpT 20.03.19), porzucenie tradycyjnych wartosci,
rozwigztos¢ 1 brak poszanowania dla rodziny, a takze odejscie od Boga i religii (W. Cisto, Dzw

13.11.16; M. Rachon i W. Cejrowski, Mdw 06.07.17; P. Jaki, SpT 26.02.19).
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W dyskursie, ktéry mozna okresli¢ misyjnym, zlaicyzowany Zachod, ktéremu brak wartosci,
Z jednej strony stanowi fatwy obiekt ataku dla migrantow z krajow islamskich, z drugiej za$ dla
potomkéw migrantdw, urodzonych juz na Zachodzie. W ponizszej wypowiedzi ksiadz
zaangazowany w dzialalno$¢ na rzecz pomocy przesladowanemu Kosciotowi katolickiemu

wyjasnia, dlaczego Swiat Islamu przestat traktowaé¢ Zachod jak autorytet:

No tak gdzie§ do roku 1940 uchodziliSmy, jako Europa, za wzor dla krajow
islamskich, chcieli si¢ rozwijaé, tak jak my. Pdzniej, kiedy cena ropy naftowe;j, gdzie$
lata dziewigcdziesiate, wzrosta nagle z dziesigciu dolaréw do siedemdziesigciu, kraje
si¢ ogromnie wzbogacity. Oni (...) uwazaja nas za ludzi pozbawionych idei,
pozbawionych warto$ci. Dla nich Europa, ktéra kojarzy si¢ z malzenstwami
jednoplciowymi, z rozwiazlo$cia, to jest kontynent, ktory trzeba zniszczy¢, to jest
kontynent, ktory domaga si¢ swoistej ewangelizacji (...). (W. Cisto, Dzw 13.11.16)

W tych trzech obszarach ujawnia si¢ misja odbudowy czy tez odnowy cywilizacji zachodniej,
a w wypowiedziach pobrzmiewa duma z przesztosci Polski oraz marzenia o powrocie do
dawnej chwaty. W przypadku kazdego z zagrozen podstawg jest obrona tradycyjnych wartosci,

wiara w Boga i religia chrze$cijanska.

Impulsem do snucia wizji o wielkosci Polski i petnieniu przez nig misji odbudowy cywilizacji
staje si¢ dla politykow 1 sympatykow koalicji rzadzacej (m.in.: A. Macierewicz, Mdw 06.07.17;
M. Btaszczak, GWyd 07.07.17) przemdwienie Donalda Trumpa wygtoszone podczas wizyty

w Warszawie:

Ja mysle, Ze to jest wyjatkowe mowi¢ o tym, ze Polska jest wlasnie w sercu Europy,
a przeciez Europa jest tak wazna dla cywilizacji zachodniej, dla cywilizacji
chrzescijanskiej. To sag nowe stowa. I my przeciez w Polsce walczymy wilasnie
0 wartosci. Chcemy, zeby Europa byla oparta na wartoSciach chrzescijanskich,
na warto$ciach praw czlowieka, ale réwniez na wartosciach takich po prostu
miedzyludzkich, na solidarnosci. (M. Morawiecki, Mdw 06.07.17)

W dyskursie diagnozowana jest takze toczaca si¢ wojna cywilizacji (,, Trump widzi, Ze to jest
wojna cywilizacji. Europejczykow morduja, wysadzaja w powietrze, naptywajg tu masowo,
a Europa po prostu taka bezbronna pod tym zalewem”, W. Cejrowski Mdw 06.07.17), ktora
dotyka rowniez instytucji zachodnich, w tym Parlamentu Europejskiego. Skierowana jest ona
przede wszystkim na wartos$ci, a zagrozeniem dla religii jest z jednej strony islam, a z drugie;j
laicko$¢ Zachodu. Jeden z politykéw koalicji rzadzacej tak widzi swoje zadanie jako

europarlamentarzysty:

Ja uwazam, ze wartosci chrzescijanskie, katolickie, sa w odwrocie i trzeba zaczac je
twardo broni¢ w Europie. Unia Europejska w ogole jako konstrukt powstawata
W oparciu o t¢ aksjologie, ale niestety stato si¢ tak, ze te agresywne lewicowe idee, plus
oczywiScie religia islamska, wypieraja powoli te wartosci, ktore sa nam znane
w Europie, ktére uwazam, ze sg najbardziej uniwersalne, najbardziej ponadczasowe
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(...). Dlatego ja uwazam, Ze po pierwsze ta wojna cywilizacyjna, ktora ma miejsce,
ona nabierze na sile i chcialbym o to walczyé. (...) (P. Jaki, SpT 26.02.19)

Zachod jest takze przedstawiany jako zwalczajacy religi¢, przy czym nie chodzi tu o kazda
religig, ale o chrzescijanstwo. Takie wypowiedzi pojawiajg si¢ w dyskursie przy okazji proéb
usuni¢cia krzyza z pomnika Jana Pawla II w jednej z francuskich miejscowos$ci, na co

zareagowali postowie z PiS, chcac sktada¢ do PE prosbe o interwencj¢ w tej sprawie, bowiem,

(...) jak si¢ okazuje, w Europie moze by¢ podniesiony postulat ograniczenia obecnosci
symboli religijnych w sferze publicznej, co dla dzisiejszego stanu demokracji, ktora si¢
chwali tym, ze jest bardzo inkluzywna, ze jest taka bardzo otwarta na wszystkie
mozliwe tozsamos$ci, okazuje si¢, ze mozna by¢ otwartym na wszystkie mozliwe
tozsamoSci z wyjatkiem chrze$cijanskiej, ktora jest dla Europy tak kluczowa, tak
fundamentalna. (K. Szymanski, SpT 31.10.17)

Nie wszyscy wypowiadajacy si¢ w duchu misyjnosci Polski zgadzaja si¢ co do roli PiS, jako
partii, ktorej lezy na sercu odbudowa cywilizacji chrzescijanskiej. W wypowiedziach
przedstawiciela partii o orientacji narodowej zagrozeniem dla cywilizacji stat si¢ bowiem juz

Traktat lizbonski.

No moim zdaniem rdéznica jest przede wszystkim w wiarygodnos$ci. To znaczy tez PiS
wielokrotnie wypowiadal si¢ uniosceptycznie, tymczasem to Jarostaw Kaczynski
negocjowal i Lech Kaczynski podpisat Traktat lizbonski (...). I on tak naprawde
pozbawil nas suwerennosci i pozwala Unii Europejskiej nam r6ézne rzeczy narzucac.
Wigc teraz sprzeciwianie si¢ to jest napinanie mi¢$ni. Trzeba czynéw, a w czynach
niestety Prawo i Sprawiedliwo$¢ pomaga tym ruchom, ktére niszczg naszg kulture,
spoleczenstwo i cywilizacje lacinska. (K. Berkowicz, SpT 20.03.19)

Kolejnym nawigzaniem do czasow Pierwszej Rzeczypospolitej jest takze przedstawianie Polski
jako aktualnego lub przysztego mocarstwa, przynajmniej o wymiarze regionalnym
(S. Szynkowski vel Sek, GRZ 19.02.19), co spotyka si¢ z kpinami niektérych rozméwcow (np.
J. Lewandowski, FpF 26.08.17), traktujacych tego typu plany politykow koalicji rzadzacej jako

fantazje czy mrzonki:

Natomiast poniewaz pan wicepremier Morawiecki bedzie wkrotce produkowat drony
bojowe i polskie Huston, wigc ja si¢ nie dziwie, Ze on jest takim optymista, jezeli chodzi
o ta suwerenno$¢ Polski, ktora zbuduje mocarstwowo (C. Michalski, FpF 27.06.16)

Przedstawiciele i zwolennicy opozycji nie tylko pokpiwaja z tego typu wizji, ale takze traktuja
wypowiedzi cztonkéw koalicji rzadzacej pod adresem panstw zachodnich, przypominajace
0 dtugich polskich tradycjach cywilizacyjnych i demokratycznych, jako obrazliwe dla Zachodu
1 psujace wzajemne relacje. W ten sposob sa odbierane na przyktad uwagi, jak ta autorstwa
Bartosza Kownackiego (PiS) o tym, ze Francuzi uczyli si¢ od Polakéw je$¢ widelcem,
wypowiedziana przy okazji zerwania negocjacji w sprawie zakupow $migtowcow Caracal (zob.

LR 2016), co komentowano w kilku wypowiedziach (G. Kajdanowicz i R. Kuzniar, FpF
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13.10.16; W. Kosiniak-Kamysz, SpT 29.03.17; A. Werner, FpF 26.08.17; B. Artukowicz
i B. Kownacki, Wio 14.02.19; A.M. Zukowska, Wio 03.02.20; P. Bejda, Mdw 06.02.20).

Do wielkosci Pierwszej Rzeczypospolitej nawigzuje takze opozycja centrowo-liberalna, jednak
w tym przypadku nie chodzi o obron¢ cywilizacji zachodniej, ale o przywotywanie wizji
przedrozbiorowej Polski jako miejsca ,,otwartego” — tolerancyjnego i wielokulturowego. Wizja
ta, na zasadzie kontrastu, jest wykorzystywana do krytyki Polski pod rzgdami PiS jako panstwa
,zamknietego” — nietolerancyjnego dla os6b LGBT czy nieprzyjmujacego uchodzcow.

Przyktadem moze by¢ wypowiedz 6wczesnego prezydenta Shupska, ktory tak komentuje
31

niewpuszczenie grupy licealistow do gmachu Sejmu?

Ci mlodzi ludzie, niestety, (...) dostali taka reprymende ze strony politykow, ze
0 pewnych sprawach nie powinniSmy dyskutowaé. A przeciez oni znaja historie¢
Polski, przepieknej, zloty wiek Polski, znaja wspanialych polskich myslicieli
oswieceniowych, znaja wielokulturowa Polske z tych lekeji historii. Dlaczegoz by
nie mieli o tym przypomina¢, ze ta Polska, ktora kiedy$ byla dumnym narodem,
a Polska byla najpiekniejsza i najpotezniejsza, wtedy kiedy byla wielokulturowa,
otwarta i tolerancyjna, dlaczegoz by nie mieli o tym przypomina¢ dzisiaj w Sejmie?
Przeciez to jest przepigkny przekaz. (R. Biedron, FpF 14.06.17)

Polityk partii rzadzacej z kolei odwotuje si¢ do kilkusetletniej tradycji tolerancji w Polsce,

uzywajac jej jako argumentu przeciwko oskarzeniom pod adresem PiS o brak tolerancji dla

os6b LGBT (M. Pek, GWiad 27.11.19).

Druga wojna Swiatowa

O ile odwotania do rozbioréw i zaboré6w pojawiajg si¢ raczej poprzez szukanie analogii
pomigdzy okresem schytkowej Pierwszej Rzeczypospolitej 1 czasami wspolczesnymi, to
zupetnie inaczej wyglada to w przypadku kolejnego momentu historycznego, w ktorym Polska
utracita niepodlegtos¢. Ze wzgledu na zywa jeszcze pamig¢ historyczng czy pojawianie si¢
W relacjach miedzynarodowych kwestii bezposrednio zwigzanych z drugg wojng §wiatowa, jak
obchody kolejnych rocznic, kwestie odszkodowan za utrate mienia czy tez sprawy
bezpieczenstwa militarnego (np. ewentualne wycofanie wojsk amerykanskich z terenu

Niemiec), odniesienia te maja czesto charakter bezposrednil®?,

181 Zob. Licealisci niewpuszczeni do Sejmu 2017.

132 O aktualno$ci tematyki drugiej wojny $wiatowej §wiadczy bardzo duza liczba wypowiedzi, w ktorych
w réznych kontekstach pojawiaja si¢ nawigzania do tego okresu. W badanym materiale odnotowano je w nieco
ponad szes¢dziesigciu audycjach, co stanowi niemal jedna piata catej proby badawczej: P. Zalewski, GWyd
12.02.16; P. Spiewak, FpF 26.06.16; M. Swiecicki, Dzw 17.09.16; W. Waszczykowski, Dzw 09.11.16;
B. Michniewicz i M. Sadurska, SpT 20.01.17; T. Natgcz, GWyd 23.03.17; K. Ziemiec, B. Liberadzki
i R. Czarnecki, GWiad 17.06.17; M. Rachon i M.J. Chodakiewicz, Mdw 05.07.17; M. Rachon, M. Morawiecki,
A. Macierewicz i W. Cejrowski, Mdw 06.07.17; M. Olejnik, Kni 04.01.18; K. Piasecki i R. Czarnecki, GRZ
05.01.18; K. Piasecki i A. Kwasniewski, GRZ 29.01.18; K. Piasecki i R. Thun, GRZ 01.02.18; R. Mazurek
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Okolicznos$cia, ktéra narzuca takie wlasnie bezposrednie odwotania, wzbudzajacg przy tym
szczegolnie silne emocje, okazuje si¢ w dyskursie kwestia uchwalonej przez Kongres
amerykanski tzw. ustawy 447. W zasadzie mozna stwierdzi¢, ze wszystkie $rodowiska
polityczne wypowiadajg si¢ w tej kwestii jednoznacznie — nie ma zadnych podstaw prawnych
dla uznawania roszczen $rodowisk zydowskich za tzw. mienie bezspadkowe (np.: J. Gowin,
Wi017.05.18; P. Kukiz, Kni 20.02.19; W. Cimoszewicz, Kni 21.05.19; J. Mucha, Kni 22.05.19;
M. Wojcik, SpT 06.08.19). Uczestnicy dyskusji powoluja si¢ przy tym zardéwno na przepisy
polskiego Kodeksu cywilnego, jak i fakt uregulowania przez rzad komunistyczny w 1960 roku

sprawy odszkodowan wobec USA:

Polskie prawo nie przewiduje i zreszta prawo zadnego kraju europejskiego,
przynajmniej wedlug mojej wiedzy, nie przewiduje zwrotu mienia bezspadkowego
(...). (A. Bielan, Kni 15.05.19)

(...) to wszystko juz zostalo sptacone. (W. Czarzasty, Proz 20.02.19)

Kwestie prawne obejmuja tylko jeden aspekt dyskusji medialnej nad ustawg 447, kolejnym jest
wymiar moralny. Ot6z 1 w tym przypadku panuje calkowita zgoda wszystkich uczestnikow
debaty. Réznice pojawiajg si¢ w wymiarze iloSciowym, czyli mniej lub bardziej stanowczych

wypowiedzi kwestionujacych moralne prawo do domagania si¢ rekompensat finansowych od

i J. Czaputowicz, Proz 02.02.18; D. Holecka, J. Wisniewska i J.F. Libicki, GWiad 09.02.18; M. Olejnik
i B. Borusewicz, Kni 14.02.18; M. Olejnik i J. Lewandowski, Kni 15.02.18; B. Lubecka i A. Dudek, GWyd
23.02.18; A. Szejfeld i K. Karski, GWiad 25.02.18; M. Adamczyk, A. Scigaj i L. Schreiber, GWiad 03.03.18;
B. Wildstein, GWyd 06.03.18; D. Gawryluk i K. Lubnauer, Wio 02.05.18; D. Gawryluk i J. Gowin, Wio 17.05.18;
R. Mazurek i Z. Lewicki, Proz 12.06.18; M. Olejnik, A. Zybertowicz, G. Dhugi, R. Grupinski, A. Smolar, Kni
27.06.18; M. Btaszczak, GWiad 07.05.18; C. Tomczyk, FpF 19.09.18; B. Kownacki, B. Artukowicz, L. Miller
i B Rymanowski, Wio 14.02.19; B. Michniewicz i A. Zybertowicz, SpT 15.02.19; R. Mazurek i K. Szczerski, Proz
18.02.19; M. Olejnik, L. Miller i K. Marcinkiewicz, Kni 18.02.19; G. Kajdanowicz i R. Sikorski, FpF 19.02.19;
L. Konarski i S. Szynkowski vel Sek, GRZ 19.02.19; R. Mazurek i W. Czarzasty, Proz 20.02.19; B. Michniewicz
i P. Jaki, SpT 26.02.19; R. Mazurek i P. Jaki, Proz 15.04.19; M. Olejnik i A. Bielan, Kni 15.05.19; M. Olejnik
i W. Cimoszewicz, Kni 21.05.19; M. Olejnik, J. Mucha i S. Tyszka, Kni 22.05.19; R. Mazurek i M. Jakubiak, Proz
14.06.19; M. Po$piech i M. Wéjcik, SpT 06.08.19; J. Pochanke, P. Kowal i J. Zemke, FpF 02.09.19; K. Ziemiec,
M. Kulasek, P. Lisiecki, R. Popkowski, W.T. Bartoszewski, E. Mosberg, A. Trzmiel i W. Wybranowski, Mdw
02.09.19; R. Mazurek i A. Zybertowicz, Proz 19.09.19; B. Rymanowski i R. Winnicki, GWyd 11.10.19;
M. Adamczyk i W Czarzasty, GWiad 27.11.19; B. Lubecka i A. Pociej, GRZ 27.12.19; A. Andruszkiewicz, Mdw
05.01.20; B. Rymanowski i J. Czaputowicz, Wio 07.01.20; D. Gawryluk i W.T. Bartoszewski, Wio 09.01.20;
B. Lubecka i R. Trzaskowski, GRZ 10.01.20; B. Lubecka i P. Mucha, GRZ 17.01.20; B. Rymanowski
i W. Czarzasty, GWyd 17.01.20; R. Mazurek i K. Bosak, Proz 21.01.20; B. Lubecka i J. Gowin, GRZ 22.01.20;
D. Gawryluk i C. Bielecki, GWyd 22.01.20; B. Lubecka i G. Schetyna, GRZ 24.01.20; B. Lubecka i W. Czarzasty,
GRZ 04.02.20; B. Lubecka i R. Sikorski, GRZ 23.06.20; W Waszczykowski, SpT 23.06.20; D. Holecka i A. Duda,
GWiad 09.07.20.

W analizie pominigto te wypowiedzi, ktore dotyczyly wyltacznie stosunkéw dwustronnych polsko-niemieckich
(chyba Ze kontekstem dla nich byla zagraniczna polityka historyczna PiS), a takze dwustronnych stosunkow
polsko-izraelskich i polsko-zydowskich z wytaczeniem USA. Stad m.in. w wigkszo$ci poza analizg znalazly sig te
fragmenty debaty, ktore odnosity si¢ do stéw Putina z grudnia 2019 roku, obwiniajgcych Polske o wspotudziat
w wybuchu drugiej wojny $wiatowej oraz — spowodowanego zarOwno tymi stowami, jak i brakiem mozliwosci
zabrania glosu przez prezydenta RP — wycofania uczestnictwa polskiej delegacji w Swiatowym Forum Holokaustu
zorganizowanym w lutym 2020 roku w Yad Vashem w Jerozolimie (zob. rozdziat 6).
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Polakow, jako ofiar drugiej wojny $wiatowej. Sami politycy zauwazaja nawet z pewnym
zdziwieniem, ze sprzeciw wobec roszczen odszkodowan za mienie bezdziedziczne jednoczy

wszystkie srodowiska polityczne:

Ja mysSle, ze stal si¢ cud, Ze w tym ostatnim tygodniu przed wyborami znalezliSmy
sprawe, ktora w swej materii nas nie rozni. Wiasciwie wszystkie strony sceny
politycznej i ugrupowania zgadzajg si¢ z tym, ze nie ma takiego sposobu, zeby te
pieniadze zostaty wyptacone. (P. Pudtowski, Mdw 21.05.19)
Streszczenie wigkszosci argumentdéw, jakie padaja w debacie przeciwko wyptacaniu
organizacjom zydowskim odszkodowan za mienie bezdziedziczne, mozna odnalez¢
W przytaczanym ponizej, utrzymanym w tonie bardzo stanowczym, fragmencie dluzszej
wypowiedzi prezydenta Andrzeja Dudy. Mozna w niej dopatrzy¢ si¢ 1 poczucia krzywdy za
doznane cierpienia, i oburzenia na razgcg niesprawiedliwo$é, ze oto od ofiar, a nie sprawcow,
kto§ domaga si¢ rekompensaty. Trzeba jednak pamigtac, ze wypowiedz ta miata miejsce na trzy
dni przed druga turg wyborow prezydenckich, stanowita wiec, sitg rzeczy, element kampanii
wyborczej:

(...)jezeli kto§ ma pretensje, jezeli kto§ chce odszkodowan, prosze zwroci¢ si¢ do tych,
ktorzy druga wojne swiatowa wywotali, ktoérzy doprowadzili do $mierci ludzi, ktorzy
doprowadzili do dramatu, do Holokaustu (...) i ich rozliczy¢ za te wszystkie straszliwe
zbrodnie. A nie nas, Polakow, polskie spoleczenstwo, ktéore po drugiej wojnie
Swiatowej mieszkalo w zniszczonym wojna kraju, wojna, ktorej nie wywolali, gdzie
oplakiwali miliony ofiar, praktycznie kazda rodzina kogo§ w czasie wojny stracila
i jeszcze przez lata znalazly si¢ w komunistycznych okowach, ciezka harowka
odpracowywaliSmy, wlasng krwawicq, pokolenie moich dziadkéw i rodzicow
budowalo Polske, Zeby nasze panstwo jako$ moglo funkcjonowa¢é¢. Wigc absolutnie
nie zgadzam si¢ pod Zzadnym wzgledem na to. To juz jako prawnik, jako cztowiek, jako
polityk — absolutnie. (A. Duda, GWiad 09.07.20)

W debacie medialnej, pomimo uspokajajacych glosow przedstawicieli rzadu, Ze nie ma ani
podstaw prawnych, ani moralnych do wyptaty odszkodowan, wyrazany jest jednak niepokoj,
ze ustawa 447 stanie si¢ powodem do wywierania naciskow na Polske, a takze do rozgrywek
politycznych ze strony srodowisk zydowskich (R. Mazurek, Proz 18.02.19; M. Konieczny,
T. Jaskota 1 D. Holecka, Mdw 21.05.19). Pojawia si¢ przy tym kwestia odpowiedzialnosci za
zaistniata sytuacje. Oto przy pelnej zgodzie co do bezzasadno$ci roszczen, ujawnia si¢
Zz wypowiedzi go$ci programow publicystycznych bierno$¢ i nieumiejetno$¢ przewidywania
skutkéw podejmowanych lub zaniechanych dziatan. Politycy przerzucaja si¢ bowiem
odpowiedzialnoscig za to, ze taka ustawa w ogole mogta zosta¢ uchwalona. Oskarzenia
wysuwane s3 wigc pod adresem rdéznych sit politycznych. Jednym z takich zarzutéw jest
przyjecie Deklaracji terezinskiej (S. Tyszka, Kni 22.05.19; K. Bosak, Proz 21.01.20), co stato
si¢ w czasach rzadow koalicji PO-PSL:
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Po moim trupie. Znaczy, Polska... znaczy, to jest w ogole przykre, ze Polska musi znéw
przypomina¢, kto byt ofiara podczas II wojny $wiatowej, ale niestety ta 447 jest
efektem Deklaracji terezinskiej, do ktorej si¢ odwoluje bezposrednio 447, ktéra
zostala podpisana bodajze w 2010 roku'*’, niestety, przez rzad Platformy
Obywatelskiej. (P. Jaki, Proz 15.04.19)

Zarzuty, formutowane przez przedstawicieli srodowisk narodowych i opozycji narodowej,
padaja takze pod adresem koalicji rzadzacej (np. K. Bosak, Proz 21.01.20), ze ta nie zapobiegta

uchwaleniu ustawy 447:

(...) brak reakcji polskiego rzadu tez zostawia duzo do zyczenia, brak reakcji na
ustawe 477, ktéra byla procedowana w Stanach Zjednoczonych, gdzie polska
Polonia mocno apelowala. (A. Scigaj, SpT 28.11.18)

Roézne srodowiska polityczne stajg si¢ natomiast obiektem krytyki za to, ze Polska w drugiej
dekadzie XXI wieku, czyli niemal trzydziesci lat po upadku komunizmu, nadal nie ma ustawy
reprywatyzacyjnej (np.: M. Olejnik, Kni 27.12.17; D. Gawryluk, Wio 17.05.18; Z. Lewicki,
Proz 12.06.18; W. Cimoszewicz, Kni 21.05.19). Ten fakt bowiem ulatwia srodowiskom
zydowskim wysuwanie roszczen o zwrot mienia. Zarzuty w tej sprawie padajag m.in. pod

adresem $rodowisk postkomunistycznych:

Ja przypomne, Ze ustawa reprywatyzacyjna w Polsce zostata uchwalona i jednoczesnie
zostala zawetowana przez pana prezydenta Aleksandra Kwasniewskiego. (...)
Owszem, my planujemy ustawe reprywatyzacyjng. Ale prosze wzia¢ pod uwage fakt,
ze mingto od osiemdziesigtego dziewigtego roku trzydziesci lat. I stosunki
wilasno$ciowe wielokrotnie juz si¢ zmienity. (K. Ztotowski, Mdw 21.05.19)

Z dyskursu o ustawie 447 wytania si¢ nastepujacy obraz emocjonalny. W wypowiedziach jest
zauwazalny resentyment, rozumiany jako oburzenie moralne odwotujace si¢ do elementarnych
zasad sprawiedliwosci, czyli odrdzniania ofiary od sprawcy, a przy tym przekonanie o moralne;j
stusznos$ci lezacej po stronie Polski. Mozna roéwniez na podstawie analizowanej debaty
wywnioskowaé, z jednej strony, nieumiejetno$¢ przewidywania, z drugiej za$ biernos¢ elit
politycznych, co doprowadzito do sytuacji, w ktorej Polska staje si¢ przedmiotem roszczen
srodowisk zydowskich oraz naciskow ze strony administracji amerykanskiej. Obawy wyrazane
w dyskursie na temat zagrozen, jakie stwarza ustawa 447, kazg domniemywac, ze uspokajajace
wypowiedzi PiS okazuja si¢ niewystraczajace.

Kolejng kwestiag nawigzujaca do okresu drugiej wojny Swiatowej jest sprawa nowelizacji
ustawy o IPN, bedaca takze okazja do debaty medialnej o prowadzonej przez PiS zagraniczne;j

polityce historycznej'®*. Jednym z tematéw dyskutowanych w tym kontekscie (ale nie tylko)

133 W 2009 roku.
134 Zob. tez nizej w niniejszym rozdziale.
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jest funkcjonowanie w przestrzeni medialnej na Zachodzie frazy ,,polskiec obozy” $mierci

(takze: ,koncentracyjne” lub ,,zaglady”)**°

. Wszystkie wypowiadajace si¢ na ten temat osoby
sa zgodne, ze fraza ta jest sprzeczna z prawda historyczng (m.in.: ,,tu nie chodzi o okreslenie
‘polskie obozy $mierci’, bo tutaj wlasciwie dyskusji nie ma”, A. Kwasniewski, GRZ 29.01.18;
,,oczywiScie, to okreslenie ‘polskie obozy’ jest niemozliwe, nie do przyjecia”, R. Thun, GRZ
01.02.18; takze: J. Czaputowicz, Proz 02.02.18; J. Wisniewska i J.F. Libicki, GWiad 09.02.18).
Samo okreslenie budzi uczucia oburzenia i resentymentu, jest bowiem okre§lane m.in. jako
»krzywdzace” (R. Thun, GRZ 01.02.18), ,podte 1 zle” (J.F. Libicki, GWiad 09.02.18),
»skandaliczne” (M. Olejnik, Kni 27.06.18) 1 kojarzone z obrazaniem Polakow (S. Tyszka, SpT
28.06.18). Zidentyfikowany w dyskursie ci¢zar debaty dotyczy zatem nie tyle samej prawdy
historycznej, ile sposobu, w jaki rzad PiS probowal wyrugowaé z dyskursu publicznego

sformutowania obcigzajace Polske i Polakow wspdtodpowiedzialnoscig za Holokaust.

Cztonkowie 1 zwolennicy koalicji rzadzacej powotuja si¢ na rézne argumenty. Jednym z nich
jest odwoltywanie si¢ do prawdy i racji, ktore leza po polskiej stronie, co ma stanowié
wystarczajace uzasadnienie dla uchwalania nowelizacji (,,Polska tutaj stoi na stanowisku, ze
ma racje, ze nalezy walczy¢ z ktamstwem o$wiecimskim”, J. Czaputowicz, Proz 02.02.18;
B. Wildstein, GWyd 06.03.18), z ktérym to argumentem nie zgadza si¢ jednak doradca
prezydenta (,,OczywiScie, ze rozumiem, jezeli chodzi o gtdéwne zatoZenie 1 tutaj rzad ma racje,
rzad ma stuszno$¢. Tylko w polityce racja nie ma zadnego znaczenia”, M. Mastalerek, GRZ
07.02.18). Kolejnym jest powotywanie si¢ na fakt, ze podobne ustawy funkcjonujg takze
w innych panstwach (J. Sasin, Kni 06.03.18; M. Szpytma, GWyd 16.02.18).

Z kolei opozycja krytykuje ustawe za to, ze moze utrudnia¢ prowadzenie badan naukowych
i godzi¢ w wolnos¢ stowa (A. Kwasniewski, GRZ 29.01.18) czy tez za liczne bt¢dy popetnione
w zwiazku z jej procedowaniem (P. Kukiz, Kni 21.03.18; ,,ustawa jest oczywistym bublem”,
A. Zandberg, FpF 22.03.18). Za najwazniejsze argumenty pojawiajace si¢ w dyskursie opozycji
nalezy jednak uzna¢ psucie relacji z Izraelem 1 USA (R. Thun, GRZ 01.02.18; A. Szejnfeld
GWiad 25.02.18; G. Dtugi, GWiad 09.03.18) oraz katastrofalne skutki dla wizerunku Polski za
granicg. Ustawa okazala si¢ bowiem, poza innymi wadami, przeciwskuteczna (np. ,,mieliSmy
do czynienia z dziesigtkami przypadkoéw rocznie, jakich$ nieuzasadnionych bezpodstawnych
oskarzen Polski czy Polakow o udzial w Holokauscie. Teraz mamy na ustach calego Swiata

slowa na ten temat”, A. Szejnfeld GWiad 25.02.18).

135 W analizowanym materiale fraza pojawia sie okolo czterdziestu razy w szesnastu audycjach.
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Zdaniem przedstawicieli opozycji centrowo-liberalne;j i jej zwolennikow sprawa nowelizacji
ustawy o IPN prowadzi do wzrostu nastrojéw antysemickich w Polsce (,,I poruszyt ta ustawa
poktady uspionego antysemityzmu, ktéry wyszedt na powierzchni¢ Polski, zabomblowal ten
antysemityzm”, B. Borusewicz, Kni 14.02.18; takze: A. Szejnfeld, GWiad 25.02.18;
M. Olejnik, Kni 28.03.18; D. Tusk, FpF 20.02.19).

W wypowiedziach cztonkéw rzadu 1 zwolennikéw PiS pojawia si¢ nie tylko watek udzialu
r6znych osrodkdw czy organizacji w relatywizowaniu roli Niemiec w Holokauscie oraz
probach przerzucania przynajmniej czesci odpowiedzialnoéci za zagtade Zydéw na Polske®,
np. poprzez utrzymywanie w przestrzeni publicznej frazy ,,polskie obozy” (J. Czaputowicz,
Proz 02.02.18; podobnie, w innym kontekscie, R. Czarnecki, GWiad 17.06.17). Jako noszaca
znamiona zamierzonej akcji, zostala oceniona takze reakcja Izraela na ustawe (,,Bo $miem

twierdzi¢, ze w ogromnej mierze to zostalo sprowokowane przez osrodki w Polsce, ta cata

awantura w Izraelu”, B. Wildstein, GWyd 06.03.18).

Po stronie opozycji centrowo-liberalnej z kolei pojawiajg si¢ wypowiedzi wskazujace na nie do
konca idealny obraz Polakow podczas drugiej wojny swiatowej, wpisujace si¢ w krytyczny nurt
zagranicznej polityki historycznej (A. Kwasniewski, GRZ 29.01.18; K. Lubnauer, Wio
02.05.18; R. Grupinski, Kni 27.06.18).

Debata wokot nowelizacji ustawy o IPN ujawnia jeszcze jeden wymiar, obecny takze
W analizowanym wczes$niej watku dotyczacym ustawy 447. Towarzysza jej bowiem informacje
ktore $wiadczylyby o braku zdolno$ci przewidywania skutkéw podejmowanych dziatan,
zar6wno po stronie koalicji rzadzacej (np.: W. Waszczykowski, Proz 06.02.18; P. Jaki, Kni
11.07.18), jak i opozycji (,,i dzisiaj wszyscy sa madrzy, trzeba bylo inaczej, trzeba byto
doprecyzowaé. Tylko zZe podczas prac parlamentarnych nikt nie chcial tego zrobic”,
K. Piasecki, GRZ 01.02.18; rowniez m.in. M. Olejnik i J. Lewandowski, Kni 15.02.18), a takze
0 braku komunikacji pomiedzy réoznymi organami wtadzy (np.: GRZ 01.02.18; Proz 06.02.18;
GWyd 16.02.18; Kni 28.03.18, 27.06.18 i 11.07.18; Wio 02.05.18).

Debata wokot nowelizacji ustawy o IPN budzi silne emocje. Jedng z wazniejszych jest

resentyment w zwigzku z niestusznymi oskarzeniami pod adresem Polski o udziat

13 W podobnym tonie utrzymana jest wypowiedz dwczesnego wicepremiera z koalicyjnej partii Porozumienie,
ktory thumaczy rekonstrukcje rzadu wplywem reperkusji miedzynarodowych obchodéow Swigta Niepodlegtosci
w 2017 roku: ,,(...) Polska od wielu lat pada ofiarg pewnej, z jednej strony, polityki historycznej niemieckiej,
z drugiej strony pada ofiara nagonki ze strony srodowisk lewicowych na zachodzie Europy czy w Stanach
Zjednoczonych. I tutaj niestety pewne wydarzenia, ktore miaty miejsce 11 listopada albo nieco pdzniej, daty zer
tego typu niesprawiedliwym opiniom na temat Polski” (J. Gowin, GRZ 11.12.17).
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W Holokauscie, identyfikowany w zasadzie po kazdej ze stron dyskursu, a takze z powodu ataku
na Polske¢ za uchwalenie ustawy (np. B. Wildstein, GWyd 06.03.18). Kolejng emocja jest ztos¢
kierowana w stron¢ rzadu za narazanie dobrego imienia Polski na arenie migdzynarodowe;j
I pogorszenie relacji z USA i Izraelem. Z oburzeniem i pogardg spotyka si¢ natomiast po stronie
opozycji fakt, ze dwa wymienione podmioty ingerowaty w polskie prawodawstwo. To wiasnie
w tym momencie padaja bardzo emocjonalne, cytowane juz wyzej, stowa posta Kukiz’15
0 polskim prawie pisanym za granica (SpT 28.06.18). Pogardliwy, a przy tym wyrazajacy
oburzenie komentarz wyglasza takze byty premier w rzadzie PO-PSL.:

Chocby ta stynna ustawa IPN-owska. (...). Znaczy, prosze tak szczerze powiedziec,
wyobraza pani sobie, Zzeby w czasie, kiedy ja bylem premierem, Zeby premier
Netanjahu przyjechal do Warszawy i méwil takie rzeczy o Polsce albo zebySmy
wysylali ludzi do Izraela, zeby tam pisaé¢ ustawe dla polskiego Sejmu? Przeciez to
sg rzeczy, powiem szczerze, zupetnie tez niewyobrazalne. (D. Tusk, FpF 20.02.19)

Kolejng kwestia powigzang z wydarzeniami drugiej wojny $wiatowej, a dyskutowang
w analizowanych programach publicystycznych, stata si¢ sprawa pomnika katynskiego
w Jersey City. Podobnie jak w przypadku ustawy 447 i frazy ,,polskie obozy”, panuje zgoda
przedstawicieli koalicji 1 opozycji co do pryncypiow. Uwazaja, ze pomnik powinien pozostaé
na miejscu. Podkresla si¢ takze, ze monument zostal wzniesiony dzigki staraniom Polonii
amerykanskiej. Rdézne strony sceny politycznej wyrazaja przy tym oburzenie planami
zagospodarowania miejsca, gdzie stoi pomnik oraz stowami burmistrza Fulopa, ktére ten
zamie$cit na Twitterze pod adresem marszatka Stanistawa Karczewskiego (np.: M. Kierwinski

i M. Jakubiak, Kni 07.05.18; W. Buda, GWiad 08.05.18; A. Bielan, Wio 14.05.18).

Sprawa pomnika katynskiego ma jednak szersze tlo. W jej kontek$cie pojawia si¢ bowiem
kwestia polityki historycznej PiS, w tym takze niedawnej nowelizacji ustawy o IPN. Fulop,
powolujacy si¢ na swoich zydowskich przodkow, zasugerowat bowiem w tweecie, ze Polacy
probuja inaczej zdefiniowaé swoja role w drugiej wojnie $wiatowej. Tak komentuje ten fakt

przedstawiciel polskiego rzadu:

Ale to tez jest konsekwencja lat zaniedban, albo zlej woli ze strony wtadz polskich, bo
przeciez po przetomie, po osiemdziesigtym dziewigtym roku karmiono opini¢
publiczng polska, ale takze $wiatowa, pedagogika wstydu. To nam kazano
odpowiadaé¢ za zbrodnie popelnione w czasie drugiej wojny Swiatowej przez
Niemcow i teraz mamy tego konsekwencje. (...). Trzeba stanag¢ w prawdzie, trzeba
mowi¢ wprost, kto jest odpowiedzialny za Holokaust, odpowiedzialni sg Niemcy, trzeba
mowié wprost o tym, ze Polacy ryzykowali wlasne Zycie ratujac Zydow, ze to byly
heroiczne postawy. (M. Blaszczak, GWiad 07.05.18)
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Z kolei przedstawiciel opozycji centrowo-liberalnej, wyrazajgc oburzenie na tweet burmistrza
Jersey City, oskarza polskie wtadze o to, ze nowelizacja ustawy o IPN zmienita opinie o Polsce

za granicg, czego konsekwencja jest m.in. aktywno$¢ Fulopa:

Nie no, tu stowa burmistrza haniebne, pomnik powinien zosta¢. Natomiast nie sposob
nie widzie¢ tego, ze nastroje w Stanach Zjednoczonych, co do postrzegania Polski,
zmienity si¢ w ciagu ostatnich miesiecy i na to niestety ci¢zko pracowal PiS, na to
ciezko pracowali ustawa o IPN-ie. I nalezy rozgraniczy¢ te dwie rzeczy.
(M. Kierwinski, Kni 07.05.18)

Tematyka drugiej wojny $wiatowej zaistniata takze posrednio w dyskusjach na temat ostrego
konfliktu pomiedzy dwojgiem europostow, R6za Thun (PO) i Ryszardem Czarneckim (PiS).
Oceniajac udziat Thun w filmie telewizji Arte jako antypolski, Czarnecki w wywiadzie dla
portalu niezalezna.pl nazwat bowiem Thun ,,donosicielka na wtasny kraj”. Stwierdzit takze, ze
podczas drugiej wojny $wiatowej ,,mieli$my szmalcownikéw, a dzisiaj mamy Roze von Thun
und Hohenstein i niestety wpisuje si¢ ona w pewng tradycje” (Mankowska 2016). Europoset
PiS zostal pozbawiony za t¢ wypowiedz stanowiska wiceprzewodniczacego Parlamentu

Europejskiego.

Sam konflikt i jego konsekwencje byly dyskutowane w mediach, w tym w analizowanych
programach publicystycznych (M. Olejnik i R. Giertych, Kni 04.01.18; L. Konarski
i R. Trzaskowski, GRZ 17.01.18; D. Holecka, J. Wisniewska i J.F. Libicki, GWiad 09.02.18;
R. Mazurek i Z. Krasnodebski, Proz 14.02.18), wypowiadaty si¢ na ten temat takze obie strony
sporu (R. Czarnecki, GRZ 05.01.18; R. Thun, GWyd 07.02.18). W kontekscie tej sprawy trzeba
zwrdci¢ uwageg, ze po raz kolejny wystapita w dyskursie kategoria donosu oraz ocena
donosicielstwa, jako zachowania szczegélnie nagannego. Europoset koalicji rzadzacej,
W odpowiedzi na komentarz dziennikarza, ze ,,poréwnywanie kogo$ do szmalcownika jest po
prostu strasznie niegrzeczne”, stwierdza wrecz: ,,ale to $wiadczy o tym, (...) jaki mamy
stosunek do tego typu ludzi, ktorzy si¢ zachowali tak, a nie inaczej” (R. Mazurek
i Z Krasnodebski, Proz 14.02.18). Warto takze podkresli¢, podnoszony przez Czarneckiego
zarOwno we wspomnianym wywiadzie dla portalu internetowego, jak 1 w jednym
Z analizowanych programow publicystycznych (GRZ 05.01.18), watek reprezentowania przez
polityka opozycji centrowo-liberalnej obcych interesow™’, co stanowié¢ moze takze pewne

nawigzanie do czaséw Pierwszej Rzeczypospolite;.

137 Oto stowa R. Czarneckiego ze wspomnianego wywiadu: ,,Pani von Thun und Hohenstein wystgpita w roli

donosicielki na wtasny kraj, co nie jest tak bardzo zaskakujace skoro wiadomo, ze weczeéniej byla ambasadorem
UE w Polsce, a wigc reprezentowata interesy Unii, a potem ruchem konika szachowego przeskoczyta na funkcje
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Przy okazji zaistnienia w debacie publicznej, w tym na forum PE, stowa ,,szmalcownik”, na
marginesie sporu pojawity si¢ w analizowanych programach kolejne komentarze na temat
przeciwskutecznej polityki historycznej PiS, np. ,,Czy juz kazdy w Unii Europejskiej,
w parlamencie, wie, kto to byt szmalcownik, kim byli szmalcownicy w Polsce?” (M. Olejnik,
Kni 15.02.18).

Odwotania do okresu drugiej wojny $§wiatowej oraz polityki pamigci pojawiajg si¢ takze
W kolejnym cytacie. Wystepuje w nim element zawstydzania Polakow, a caly fragment
Utrzymany jest w tonie pouczajacym i umoralniajagcym, poprzez zestawienie bohaterow drugiej
wojny swiatowej, ktorych pamig¢ propaguje PiS, z lekcewazeniem wartosci i symboli unijnych.
Kontekstem dla ponizszej wypowiedzi jest m.in. brak flagi unijnej na pierwszej konferencji

prasowej premier Szydto:

To jest co$ catkowicie bezsensownego, jezeli bedziemy wydawac miliony ztotych na
produkcije historyczne o rotmistrzu Pileckim, o Janie Karskim, o Irenie Sendlerowej
— mamy takich bohaterow, a jednocze$nie bedziemy budowacé stereotyp Polaka, ktory
jest niesolidarny, ktory jest ksenofobiczny, ktory nie rozumie wspolnoty europejskie;,
ktory nie poczuwa si¢ za naszg wspolnote kontynentalng i tak dalej. Bo pytanie wtedy
proste kazdy Europejczyk zada: no dobrze, wspaniala posta¢ rotmistrza,
wspaniala posta¢ pani Ireny, wspaniala posta¢ Jana Karskiego, ale gdzie wy
jesteScie, wspoélcze$ni Polacy? Gdzie jest wasza solidarno$é? To tak sie uczyliScie
0 tych swoich bohaterach, ze dzisiaj jesteScie tacy mialcy, tacy egoistyczni, tacy
zapatrzeni tylko na siebie? (A. Kwasniewski, FpF 26.11.15)

Powyzsza wypowiedz przypomina nieco t¢ nawigzujaca do okresu PRL, w kontekscie braku
solidarnosci Polakéw z UE w sprawie przyjmowania uchodzcoéw (zob. nizej), a zatem
kontrastujaca historyczne bohaterstwo Polakéw z ich wspolczesnym egoizmem czy

nieumiejetnoscia zycia we wspdlnocie, jaka jest Unia Europejska.
Okres PRL

Przywolywane w dyskursie elit lata 1944-1989 dotycza ostatniego i jednocze$nie wciaz

nieodleglego okresu, w ktérym Polska byla pozbawiona suwerennosci'®®. Wielu spoérod

europosta z Polski, reprezentujacego rzekomo Polsk¢ w Brukseli. Wydaje sig, ze caly czas czuje si¢
przedstawicielem UE w Polsce, a nie odwrotnie” (Mankowska 2016).

138 Przywotywanie w roznym konteks$cie lat 1944-1989 pojawia sie w ponad czterdziestu audycjach,
W nastepujgcych wypowiedziach: A. Kwasniewski, FpF 26.11.15; M. Kaminski, Dzw 07.12.15; A. Halicki, Dzw
18.01.16; P. Zalewski, FpF 28.06.16; A. Olechowski, GWyd 08.07.16; A. Celinski, FpF 11.07.16; S. Karczewski,
GWyd 09.11.16; J. Buzek, FpF 25.11.16; A. Bielan, GWiad 14.12.16; R. Mazurek i T. Siemoniak, Proz 16.01.17;
A. Halicki, SpT 06.03.17; W. Frasyniuk, FpF 05.06.17; W. Waszczykowski, Proz 14.06.17; B. Liberadzki, GWiad
17.06.17; L. Miller, FpF 05.07.17; J.K. Bielecki i A.D. Rotfeld, FpF 06.07.17; M. Rachon, M. Morawiecki,
A. Macierewicz i W. Cejrowski, Mdw 06.07.17; R. Thun, GWyd 31.07.17; J. Krajewski, GWiad 27.11.17;
K. Piasecki i A. Kwasniewski, GRZ 29.01.18; J. Lewandowski, Kni 15.02.18; B. Lubecka i M. Szpytma, GWyd
16.02.18; D. Gawryluk i B. Wildstein, GWyd 06.03.18; P. Marciniak, FpF 22.03.18; R. Thun, GRZ 04.06.18;
M. Olejnik, T. Natecz i L. Dorn, Kni 18.06.18; Z. Krasnodebski, Wio 04.01.19; L. Miller, Wio 14.02.19;
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uczestnikow analizowanych programow publicystycznych moze zatem odnies¢ si¢ nie tylko do
wiedzy historycznej, ale i do wlasnych wspomnien i do§wiadczen, dotyczacych zwlaszcza

ostatnich dekad PRL.

W analizowanym materiale mozna dopatrzy¢ si¢ dwoch wyraznych sposobow nawigzywania
do czasow komunistycznych. Pierwszy opiera si¢ na poszukiwaniu warto$ciujgcych analogii,
zarowno o charakterze negatywnym, jak i pozytywnym, pomiedzy latami 1944—-1989 a okresem
po 2015 roku. Drugi z kolei odwotuje si¢ do chlubnego dziedzictwa ostatnich dekad PRL,
zwigzanego z walkg z rezimem komunistycznym oraz do wsparcia otrzymywanego wowczas

przez Polske z Zachodu.

Czasy PRL pojawiaja si¢ w wypowiedziach przedstawicieli opozycji centrowo-liberalnej oraz
tych gosci programéw publicystycznych, ktorzy z nig sympatyzuja, jako punkt odniesienia dla
krytyki PiS, oskarzanego o wprowadzanie ustroju niedemokratycznego:

Ale premier Kaczynski tez powiedziat, ze w Polsce ma by¢ demokracja niewolnosciowa,
Zapamietajmy to. Orban zaproponowal $wiatu demokracje nieliberalna, teraz jest
niewolno$ciowa. Ja pamietam taki dowcip z czasy komuny: jaka jest roznica
miedzy demokracja a demokracja socjalistyczng? Mianowicie taka, jak miedzy
krzestem a krzestem elektrycznym. (R. Sikorski, Kni 24.06.20);

oraz o inne dziatania o charakterze totalitarnym, takie jak: komunikacja oparta na propagandzie
i manipulacji (M. Kaminski, Dzw 07.12.15; B. Liberadzki, GWiad 17.06.17; R. Thun, GRZ
04.06.18) czy ,,sianie nienawisci” i ,,wyrzucanie ludzi z kraju” (R. Thun, GRZ 04.06.18).
Koalicja rzadzaca porownywana jest zatem W tego typu wypowiedziach do wtadz

komunistycznych:

Argumenty sa tego rodzaju, jak niegdysiejszej komunistycznej wladzy. Wiladzy
zreszta uzurpatorskiej, bo przeciez oni tez si¢ powotywali na naréd i spoteczenstwo,
a tak przeciez nie bylo. Bo nie majac tego poparcia, czynili to takze niezgodnie
z prawem, z zasadami, z oczekiwaniami spotecznymi. Rzadzili w sposéb autorytarny.
(A. Halicki, SpT 06.03.17)

Skoro przedstawiciele opozycji zauwazaja podobienstwo pomigdzy obecnym rzadem
a wladzami komunistycznymi z czasOw PRL, to jako oczywista nasuwa si¢ im takze analogia
pomiedzy ruchem Solidarno$ci z poczatku lat osiemdziesigtych ubieglego wieku

a wspolczesnymi ruchami spolecznymi powstajacymi w Polsce w ramach protestow przeciwko

M. Kidawa-Btonska, SpT 05.03.19; M. Olejnik i A. Kwasniewski, Kni 18.03.19; W. Cimoszewicz, Kni 21.05.19;
D. Holecka, T. Jaskoéta, M. Konieczny i K. Ztotowski, Mdw 21.05.19; K. Ziemiec i M. Pek, Mdw 13.06.19; W.T.
Bartoszewski, Mdw 02.09.19; J. Grabiec, Wio 16.12.19; A. Klarenbach, Mdw 01.02.20; T. Sakiewicz, Mdw
18.06.20; B. Lubecka i J. Gowin, GRZ 22.01.20; R. Sikorski, Kni 24.06.20; B. Budka, SpT 24.06.20; A. Duda,
GWiad 09.07.20.
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PiS. Wskazuja oni takze na zbiezno$¢ argumentacji wiadz komunistycznych i obecnych wtadz,
ktore w protestach widza nie tyle spontanicznie organizowane akcje, ile wplyw réznych
o$rodkdw zagranicznych. Jeden z rozméwcdéw pordéwnuje nawet retoryke polityka koalicji
rzadzacej do retoryki bylego rzecznika rzadu komunistycznego Jerzego Urbana (M. Kaminski,

Dzw 07.12.15). Dostrzegane podobienstwa streszcza ponizsza wypowiedz polityka PO:

Taktyka ,,ulica i zagranica” byta skuteczna w latach osiemdziesiagtych. To przeciez
jezyk komunistow, to oni méwili o ludziach z Solidarno$ci, Ze ulica i zagranica to
jest bron tych warchotow z Solidarnosci. I dzisiaj tez... (J. Grabiec, Wio 16.12.19)

Kolejnym wyraznym wzorem opartym na poszukiwaniu analogii do okresu komunistycznego
jest kwestia istniejagcego wowczas zimnowojennego podzialu §wiata i Europy na dwa bloki
polityczno-militarne i ekonomiczne. Pojawia si¢ ona w dyskursie w dwoch roznych wymiarach.
Pierwszy dotyczy obecno$ci na terenie Polski wojsk amerykanskich, co w przypadku kilku
rozmoéwcow (m.in.: A. Olechowski, GWyd 08.07.16; R. Mazurek, Proz 16.01.17) staje si¢
powodem do doszukiwania si¢ podobienstw do obecnosci wojsk radzieckich w Polsce. Fakt ten
sktania jednocze$nie do smutnej refleksji na temat reaktywacji zimnej wojny i ponownego

zajecia przez Polske miejsca na styku dwoch wrogich blokéw militarnych:

Wie pani, mnie ten ton razi w tym sensie, ze przez wiele lat po drugiej wojnie §wiatowej
zylismy w cieniu rywalizacji dwdch blokow i mozliwej wojny nuklearnej. Wydawato
si¢, ze po osiemdziesigtym dziewiatym roku to wszystko odeszto w cien przesztosci.
| teraz to wszystko zaczyna si¢ pojawia¢ na nowo. (...) Czy chcemy znowu zy¢ na
styku dwéch rywalizujacych blokéw... (L. Miller, FpF 05.07.17)

Zestawianie NATO 1 Uktadu Warszawskiego jest jednak — zdaniem czg$ci rozmoéwcow —
nieuzasadnione, bowiem ,,armia radziecka byta w Polsce wbrew woli Polakoéw” (T. Siemoniak,
Proz 16.01.17). Z kolei krytyka wysokich kosztow obecnosci wojsk amerykanskich spotyka sie
zripostg dziennikarza TVP, ktory argumentuje, ze ,,wtedy Kiedy byli u nas Rosjanie, niechciani,
dodajmy, (...) mySmy tez za to wszystko placili” (K. Ziemiec, Mdw 13.06.19; podobnie
M. Pek, Mdw 13.06.19).

Drugi wymiar, ekonomiczny, pojawia si¢ natomiast w wypowiedziach przedstawicieli koalicji
rzadzacej, wykorzystujacych pamig¢ o podziale Europy w czasie zimnej wojny jako pretekst
do krytyki Unii dwoch predkosci (W. Waszczykowski, Proz 14.06.17) czy Nord Stream 2
(M. Morawiecki, Mdw 06.07.17).

Zblizony do powyzszych charakter, oparty na doszukiwaniu si¢ podobienstw do czasow PRL
ma wypowiedz polityka PO, ktory komentujac wizyte Andrzeja Dudy w USA w czerwcu 2020
roku, w czasie odbywajacej si¢ woOwczas w Polsce kampanii prezydenckiej, czyni

przypuszczalnie aluzje do tradycyjnych wizyt pierwszych sekretarzy KC PZPR w Moskwie:
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Nie styszatem, nie pamig¢tam, by¢ moze mam krotkg pamiec, ale nie przypominam sobie
w historii wolnej Polski, ostatnich trzydziestu lat, by (...) ktorykolwiek kandydat na
prezydenta na trzy dni przed wyborami sktadat wizytg zagraniczng. No to przypomina
mi dosy¢ zte praktyki epoki stusznie minionej. (B. Budka, SpT 24.06.20)

W dyskursie pojawia si¢ takze warto$ciujgce zestawienie Unii Europejskiej 1 Zwiagzku
Radzieckiego, wskazujace na wyzszos$¢ UE, dlatego, z jednej strony, jej ostabianie przez PiS
przez takie dzialania, jak ,,wyprowadzanie” unijnej flagi, jest bledem (A. Kwasniewski, FpF
26.11.15), z drugiej za$ ,,Unia to nie jest Zwigzek Radziecki, ktory nie podlega zadnej krytyce
(...). Tylko to jest organizacja, do ktérej my nalezymy, ktora ma swoje niedoskonatosci, ktore

kazdy widzi” (Z. Krasnodebski, Wio 04.01.19).

Jako swego rodzaju ciekawostk¢ mozna w tym miejscu zacytowa¢ wypowiedz przedstawiciela
elit postkomunistycznych, ktéra w warstwie merytorycznej nie odwotuje si¢ wprawdzie do
poprzedniego systemu, ale wykorzystane w niej sformulowania przywodza na mysl retoryke

komunistyczna, ktora jednak stosowana jest w obronie jednos$ci... Unii Europejskie;j:

Dlatego, ze bardzo wazne bedzie, kto w Unii Europejskiej z Polski bedzie zasiadat, bo
Europa jest oczywiscie w tej chwili w niebezpieczenstwie. Silty, ja nie chcg powiedzied
»populistyczne”, bo to jest skrét myslowy, niewtasciwy. To sgq sily nacjonalistyczne,
szowinistyczne, skrajnie antyeuropejskie. Tacy podpalacze Unii Europejskiej
zyskuja na znaczeniu. (M. Belka, Kni 02.04.19)

W dwoéch przypadkach odwotania do PRL majg charakter krytyki pod adresem politykow
opozycji. Marcin Swiecicki, byty cztonek PZPR, zdaniem polityka PiS, miatby na skutek owej
,»obciazajacej” przynaleznosci by¢ bardziej sktonny do atakow na Polske na forum Parlamentu
Europejskiego (J. Krajewski, GWiad 27.11.17), z kolei cytowany w jednej z audycji Marek
Borowski, oceniajacy skutki finansowe wizyty Andrzeja Dudy w USA, spotyka si¢
Z komentarzem polityka koalicji rzadzacej, iz ,,mégt si¢ zajmowal bardziej kosztami
funkcjonowania Uktadu Warszawskiego, bo byly znacznie wigksze 1 znacznie bardziej
niekorzystne dla Polski. Wida¢, ze tutaj pan Borowski caly czas tkwi (...) w mentalnoS$ci
Ukladu Warszawskiego” (M. P¢k, Mdw 13.06.19).

Powotywanie si¢ na dziedzictwo Solidarno$ci i walki antykomunistycznej oraz na fakt, ze wielu
Polakow wyemigrowalo w ostatniej dekadzie PRL na Zachdd, staje si¢ dla przedstawicieli
opozycji centrowo-liberalnej pretekstem do atakéw na koalicje rzadzaca (np.: J. Buzek, FpF
25.11.16; R. Thun, GWyd 31.07.17). Kontekstem jest tu decyzja polskiego rzadu o odmowie
przyjecia uchodzcow. Krytycy odwotujg si¢ przy tym do sfery emocjonalnej, wskazujac na brak
solidarnos$ci Polakow z innymi krajami Unii Europejskiej, niewdzigczno$¢ oraz brak empatii

wobec 0s0b bedacych w potrzebie. W tego typu wypowiedziach pojawia si¢ takze element
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braku chrzes$cijanskiego mitosierdzia w kraju, ktérego mieszkancy deklarujg si¢ jako katolicy

oraz powolywanie si¢ na osob¢ Jana Pawta II.

Wspaniate dziedzictwo, w postaci etyki Solidarnosci oraz otwarcia si¢ na §wiat zostalo,
zdaniem przedstawicieli opozycji centrowo-liberalnej, roztrwonione przez PiS. Powotywanie
si¢ na chlubng przesztos$¢ ostatniej dekady PRL ma tu charakter zawstydzajacy, pokazujacy, jak
bardzo obecny rzad sprzeniewierzyt si¢ ideatom z okresu walki z rezimem komunistycznym.

Jeden z bytych politykow tak komentuje dziatania koalicji rzadzacej:

Wigc ja bym na to odpowiedziat tak, ze i pani Witek, i pani Szydto, i pewnie Jarostaw
Kaczynski maja inny kod DNA, nie ten kod solidarnosci, czyli otwarto$ci na ludzi
cierpigcych i biednych. Otéz to jest wielkie zaklamanie, to jest plucie w oczy tego,
co mamy najlepsze w polskiej historii, czyli ten system wartosci, ktéry stworzyl
sierpien 80 roku. (W. Frasyniuk, FpF 05.06.17)

Zmarnotrawienie dziedzictwa Solidarnosci pojawia si¢ takze w kontek$cie diagnozowanej
niskiej kondycji mentalnej polskiego spoleczenstwa, czyli braku narzedzi umozliwiajacych
orafng analize polityki polskiej i polityki zewnetrznej” (A. Celinski, FpF 11.07.16).
Powolywanie si¢ na wklad Polski w obalenie systemu komunistycznego mozna dostrzec takze
w komentarzach przedstawicieli opozycji centrowo-liberalnej, dotyczacych negatywnego
wizerunku Polski w Europie po 2015 roku (M. Kidawa-Btonska, SpT 05.03.19) i problemow
Z praworzadnoscia (A. Halicki, Dzw 18.01.16).

Ton pesymistyczny, odwolujacy si¢ do niewykorzystania szansy i poniesione;j straty (,,mieli§my
taki ztoty ro6g”, J. Buzek, FpF 25.11.16; ,,wchodzimy w jaki$ cien historii” A. Celinski, FpF
11.07.16) wspotbrzmi z tonem optymistycznym, ktory przywoluje dume z polskiej historii
walki z komunizmem. Pojawia si¢ on m.in. przy okazji komentarzy na temat wizyty Trumpa
W Warszawie 1 stow amerykanskiego prezydenta przypominajacych chlubne karty polskiej
historii (np. M. Rachon, M. Morawiecki i A. Macierewicz, Mdw 06.07.17). W wypowiedziach
tego typu mozna takze rozpozna¢ element kolejnego juz sporu o pierwszenstwo, czyli
podkreslanie, ze to Polska zapoczatkowata upadek komunizmu, ,,ze zmiana demokratyczna
w Europie zaczela si¢ od Solidarnosci, a nie od tego stynnego muru, ktory czgsto probuje
si¢ mowié, ze byl symbolem zmiany tego porzadku europejskiego” (J.K. Bielecki, FpF
06.07.17).

W kontekscie odniesien do okresu PRL warto takze wspomnie¢ o zarysowanym w nich watku
polityki historycznej PiS dotyczacej w tym konkretnym przypadku wydarzen z roku 1968.
Polityk PO krytykuje bowiem ministra Piotra Glinskiego: ,,NO powiedzial wprost, ze tak

naprawde Polska wtedy nie byla panstwem suwerennym, w zwiazku z tym my nie mamy

274



za co tak naprawde przepraszaé. No przeciez to jest jaki§ skandal nieprawdopodobny”
(R. Trzaskowski, Kni 07.03.18). Innym przyktadem odwotan do ksztattowania polityki pamigci
jest kwestia wymazywania przez PiS z historii 0sob zastuzonych dla polskiej transformacji, jak
Bronistaw Geremek, co zarzuca koalicji rzadzacej sympatyk opozycji centrowo-liberalnej.
Powoluje si¢ przy tym, na zasadzie kontrastu, na inne obyczaje, jeszcze z okresu PRL: ,,Ja
doskonale pamigtam, jak pierwszy zjazd Solidarnosci w osiemdziesigtym pierwszym roku
przyjat projekt deklaracji takiego o$§wiadczenia dzickujacego KOR-owi, za to co KOR zrobit
w latach siedemdziesigtych” (A. Celinski, FpF 11.07.16). I w tym komentarzu mozna
rozpoznac tgsknote za dawnym etosem i zasadami, ktdrych zdaniem cytowanego goscia brakuje
obecnemu rzadowi, dodaje bowiem: ,,Moze wreszcie trzeba to powiedzie¢, ze w Polce stato si¢

co$ takiego dziwnego, ze naprawde gorsze monety wypieraja lepsze monety”.

Martyrologia i sukces

W analizowanym materiale pamig¢¢ o przesztosci ujawnia si¢ nie tylko poprzez, zaprezentowane
powyzej, odwotania do réznych wydarzen i okresow historycznych zwigzanych z utratg lub
brakiem niepodlegtosci czy suwerennosci, ale takze w dyskusji czy wzmiankach na temat

polityki historycznej, zaroOwno w jej wymiarze zewnetrznym, jak i wewngtrznym.

O ile sama polityka historyczna jest przedmiotem rozwazan w réznych miejscach niniejszej
rozprawy, to na uwage i wyszczegolnienie zastuguje pewien zarysowany w dyskursie watek
przeciwstawienia polityki historycznej opartej na martyrologii budowaniu pozycji Polski
opartej na sukcesie. Przyktadem jest ponizsza wypowiedz europosta PO:

Polska juz nie konkurowata cierpieniami wojennymi, bo konkurs cierpien w Europie
sie skonczyl, cierpienia to sa w Syrii, glodujaca Afryka, Wenezuela. W Europie
konkuruje si¢ sukcesami i mySmy wygrywali w tej konkurencji. Nie na zasadzie
budowania dumy narodowej na cierpi¢tnictwie jakim$, mieszaninie megalomanii
z kompleksami, na mgle smolenskiej, bo z tego si¢ nie ulepi zadnego dobrego
wizerunku. (J. Lewandowski, Kni 15.02.18)

Co ciekawe, analogiczny postulat wystepuje takze po stronie zwolennikow koalicji rzadzace;.
W analizowanym dyskursie mozna bowiem zidentyfikowaé dluzszg wypowiedz prawicowego
publicysty 1 wydawcy, ktory przywoluje upadek Pierwszej Rzeczypospolitej 1 zabory,

przeciwstawiajgc tamte czasy Polsce wspotczesne;:

(...) przelamalisSmy tq przekleta passe trwajacq od 300 lat, kiedy wszystkie wysitki
Polakéw, czy militarne, czy naukowe, czy gospodarcze byly marnowane przez
zaborcow, przez tych, ktérzy nas zdradzali, napadali. Zwie¢kszenie i pelny udzial
amerykanski w Polsce oznacza, ze dzisiaj kto$, kto chcialby nam zaszkodzié¢, bedzie
mial do czynienia ze Stanami Zjednoczonymi. I rzeczywiscie sytuacja Polski po
prostu si¢ bardzo zmienita. Nie mieli$my tak dobrej passy geopolitycznej od co najmnie;j
pierwszego rozbioru. I ta przekleta historia Polski, ktora rodzila bohateréw
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i meczennikow dzisiaj ma szanse zakonczy¢ sie bardzo dobrze, to znaczy rodzi¢ na
nastepne pokolenia rozwdj gospodarczy, powodzenie. ObySmy tylko tego sami nie
zepsuli, bo juz pamictamy, ze par¢ razy udalo nam si¢ to zepsu¢, na przyktad przy
wyborach (T. Sakiewicz, Mdw 18.06.20)

Publicysta upatruje zatem w USA swego rodzaju zbawcy i obroncy, ktory uwolnit Polske od
cigzacego na niej przeklenstwa i zapewnia obrong przed ewentualnymi zagrozeniami ze strony
panstw nieprzyjaznych. Mozna t¢ wypowiedz rozumie¢ jako deklaracj¢ konca historii opartej
na martyrologii i poczatku historii opartej na sukcesach. I w tej wypowiedzi pobrzmiewa
jednak, wskazywany juz wyzej, ton przestrogi dla Polski, ktéra mogtaby utraci¢ te dobrg pass¢
na przyktad na skutek blednej decyzji wyborcow'®. Zdaniem innego zwolennika koalicji
rzadzacej, historyka KUL, przeklenstwo potozenia geopolitycznego, ktoére w przesztosci
doprowadzito do rozbioréw, moze by¢ przetamane poprzez sojusze militarne i geopolityczne,
takie jak Trojmorze czy Miedzymorze, oraz rozwdj w postaci stworzenia w Polsce hubu
komunikacyjnego, gazowego czy handlowego. Te dziatania miatyby doprowadzi¢ do
,ostatecznego przetamania rozbiorow” (M. Ryba, Mdw 18.06.20), w czym istotng role

odegralby sojusz 1 wspotpraca ze Stanami Zjednoczonymi.

Cytowani wyzej dwaj zwolennicy koalicji rzadzacej, podobnie jak europosel Lewandowski,
chcieliby zakonczenia historii Polski jako historii klesk 1 meczennikdéw, a rozpoczecia historii
rozwoju i powodzenia. Roznica pomigdzy obiema wizjami polega na tym, ze polityk PO
budowanie Polski odnoszacej sukcesy opiera na przynaleznosci Polski do Unii Europejskiej,
a prawicowy publicysta i historyk KUL — na bliskich wigzach i wspotpracy ze Stanami

Zjednoczonymi oraz inicjatywach regionalnych.

Dyskusja i wnioski

Pod wzgledem ilosciowym analiza odniesien do czasow historycznej utraty niepodlegtosci lub
braku suwerenno$ci wskazuje na przewage odwotan do drugiej wojny $wiatowej nad mniej
licznymi do okresu PRL i Pierwszej Rzeczypospolitej. Nalezy jednak zwroci¢ uwage na

odmienny kontekst i funkcje tych odniesien.

Niezaleznie od swego wydzwigku emocjonalnego, pojawiajace si¢ w dyskursie wypowiedzi
zwigzane z tematyka drugiej wojny $wiatowe] maja na ogot charakter czysto praktyczny,
dotycza bowiem wydarzen 1 sytuacji dziejacych si¢ wspotczesnie, a bedacych prostg

konsekwencja tego, co wydarzyto si¢ w latach 1939-1945. Okres drugiej wojny Swiatowe;j

139 Wypowiedz miata miejsce na dziesie¢ dni przed pierwsza turg wybordéw prezydenckich w 2020 roku.
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w wypowiedziach uczestnikow programéw publicystycznych pojawia si¢ w kontekscie
konkretnych problemow, jak np. sprawa ustawy 447, nowelizacji ustawy o IPN czy pomnika
katynskiego w USA. Stanowig one jednoczes$nie okazj¢ dla koalicji rzadzacej 1 jej zwolennikow
do uzasadniania prowadzonej przez PiS polityki historycznej, a dla przedstawicieli
I sympatykow opozycji — do jej krytykowania.

W wypowiedziach odnoszacych si¢ do drugiej wojny §wiatowe] wszyscy przedstawiciele elit
symbolicznych w sposob jednoznaczny wskazuja na Polske jako ofiare niemieckiej
(i radzieckiej) napasci, sprzeciwiajac si¢ relatywizowaniu odpowiedzialnosci Niemiec zar6wno
za wybuch i przebieg wojny, jak i za zaglade Zydow. Oskarzanie Polski o udziat w Holokauscie
budzi m.in. oburzenie moralne, podobnie jak zadania wyptaty rekompensat za pozydowskie
mienie bezdziedziczne, wysuwane ze strony S$rodowisk zydowskich i administracji
amerykanskiej. Krytykowana przez opozycje centrowo-liberalng i jej zwolennikow jest
natomiast polityka pamigci oparta na martyrologii, a przez cata opozycje — sposob prowadzenia
zagranicznej polityki historycznej, jako przeciwskuteczny i prowadzacy do pogorszenia

wizerunku i pozycji Polski na arenie mi¢dzynarodowe;.

Nalezy przy tym podkreslié, ze zarowno polityke historyczng utrzymang w nurcie
konserwatywnym (preferowanym przez koalicj¢ rzadzaca), jak i liberalnym mozna uznaé za
noszace znamiona postkolonialnosci. W przypadku pierwszej, postkolonialny z gruntu
charakter retoryki PiS poslugujacej si¢ hastami ,,wstawania z kolan” czy odzyskiwania
podmiotowosci jest mocno zaznaczony w wypowiedziach, z kolei rowniez postkolonialna
retoryka liberalnej polityki pamigci, polegajaca na przyjmowaniu na siebie wspotwiny np. za
zaglade Zydow, zostata zidentyfikowana w pojedynczych, a przy tym do$é umiarkowanych
w tonie wypowiedziach. Oprocz opozycji ,,martyrologia” vs ,,wspotodpowiedzialnos¢”,
charakteryzujacej oba nurty polityki historycznej, pojawia si¢ zatem w dyskursie propozycja
odejscia od martyrologii na rzecz dazenia do sukcesu, zidentyfikowana takze w pojedynczych
przypadkach zaréwno po stronie opozycji centrowo-liberalnej, jak i zwolennikow koalicji
rzadzacej. Obie wizje roznig si¢ jednak, pierwsza opiera si¢ bowiem na Scistych zwigzkach

z Unig Europejska, a druga — na bliskim sojuszu z USA.

Z kolei, jak mozna domniemywac, przywotywanie czasow PRL jest zwigzane z niewielka
odlegltoscia czasowa i czesto wcigz zywa pamigcig 0S0bistg uczestnikow debaty. W dyskursie
elit symbolicznych o polityce zagranicznej pamie¢ o latach 1944—1989 to pamieg¢ o rzadach
autorytarnych 1 o zyciu w $wiecie podzielonym, w cieniu dwoch blokow polityczno-

militarnych i gospodarczych. To takze pamig¢é o idei Solidarnosci, ktéra narodzita sig¢
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W ostatniej dekadzie PRL. Czasy komunistyczne funkcjonujg w tym dyskursie jako przestroga
przed totalitaryzmem i zyciem za zelazng kurtyng. W wymiarze emocjonalnym rozméwcy
odwotuja si¢ zatem m.in. do strachu przed powrotem do rzadéw autorytarnych, a takze do
wstydu za sprzeniewierzenie si¢ idealom z poczatku lat osiemdziesigtych ubieglego wieku.
Obie emocje pojawiaja si¢ jedynie w wypowiedziach przedstawicieli i zwolennikéw opozycji
centrowo-liberalnej, stanowiac pretekst do krytykowania koalicji rzadzacej. Duma natomiast

napawa uczestnikéw dyskursu okres walki o wolnos$¢, w tym tradycja i etos Solidarnosci.

W polskiej teorii postkolonialnej wskazuje sie, ze przy nawigzaniach do czasow
przedrozbiorowych mozna odwoltywaé si¢ do jednej z dwoch wizji Polski. Pierwsza jest
zakorzeniona w sarmatyzmie (np. Thompson 2006), a druga w warcholstwie i samowoli
szlachty, zdradzie magnatow oraz ,,winie ojcoOw” za upadek Pierwszej Rzeczypospolitej
(Uffelmann 2020c). W analizowanym materiale nie znalaztam wprawdzie odniesien do wizji

Polski sarmackiej, ale $lady ,,winy ojcéw” widoczne sa w nim bardzo wyraznie.

W analizowanym dyskursie elit symbolicznych Pierwsza Rzeczpospolita jest przywolywana
W zupelie inny sposob niz druga wojna §wiatowa czy lata PRL. W wypowiedziach mozna
wprawdzie zidentyfikowa¢ pewne odniesienia do konkretnych wydarzen z przesztosci, takich
jak konfederacja targowicka czy rozbiory Polski, jednak sa to wydarzenia bardzo odleglte
W czasie 1 niemajace bezposredniego zwigzku do aktualng sytuacja, zadne tez z panstw, ktore
dokonaly rozbiorow, nie istnieje juz w swoim dawnym ksztatcie. Przedstawiciele elit
symbolicznych zdajg si¢ zatem odwotywac bardziej do $wiadomos$ci zbiorowej, w ktorej
przechowywana jest pami¢¢ o zdradzie i upadku Rzeczypospolitej. Pojawiajg si¢ bowiem
w tych wypowiedziach tony przestrog dla Polski przed utratg niepodleglosci, a zarazem stowa
potepienia dla zdrady i1 donosicielstwa, przy braku skonkretyzowania, w jaki sposob ta utrata
niepodlegtosci miataby si¢ dokona¢. Przy czym kategorie zdrady i donoséow nie sa
zarezerwowane wylacznie dla czaséw I RP, pojawiajg si¢ takze w kontekscie drugiej wojny

swiatowej oraz (w pojedynczym przypadku) PRL.

Z partii dyskursu w jaki$ sposdb nawigzujacych do Pierwszej Rzeczypospolitej wytania si¢
wizja Polski, ktdrej elity nie potrafig same rozwiazywac wlasnych sporow albo tez przedkiadaja
wlasne dobro (che¢ utrzymania czy tez odzyskania wtadzy) nad dobro ojczyzny, z drugiej zas
— Rzeczypospolitej zagrozonej upadkiem. Mozna przyjaé, ze w przypadku odniesien do I RP
mamy do czynienia z pewnymi schematami myslowymi, ze zinternalizowang ,,wing ojcow” za

utrate niepodlegtosci z konca X VIII wieku oraz strachem przed kolejnym upadkiem.
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Tym katastroficznym tonom towarzysza odwotania do dawnej chwaty oraz wizja Polski jako
aktualnej albo przyszlej potegi, ale tez jako przedmurza chrzescijanstwa, bronigcego Europy
czy catej cywilizacji zachodniej przed zagrozeniem ze Wschodu, naptywem migrantow
islamskich albo tez idacg z Zachodu laicyzacjg, ideologig liberalno-lewicowa 1 swoboda
obyczajow. Ta wizja pojawia si¢ jednak tylko wowczas, kiedy Polska staje u boku swiatowego
mocarstwa. Stowa prezydenta USA Trumpa, wypowiedziane podczas wizyty w Warszawie,
sprawiaja, ze po stronie koalicji rzadzacej i jej zwolennikow odzywaja nadzieje na
wzmocnienie pozycji Polski, jednak nie jako silnego panstwa w centrum UE, ale raczej jako

przeciwwagi dla panstw starej Unii.

O ile w historiografii uznaje si¢, ze odwotania do idei Polski jako przedmurza chrzescijanstwa
pojawiaja si¢ w momentach szczegdlnie trudnych czy tragicznych dla kraju, w charakterze
pocieszenia i dla dodawania otuchy (zob. np. Tazbir 1984), to w teorii postkolonialnej sigganie
do czaséw dawnej $wietnosci, nawet jesli jest ona wyimaginowana, uznaje si¢ za ceche¢
tozsamosci postkolonialnej, ma ono bowiem stanowi¢ form¢ rekompensaty dla wiasnej niskiej,
podporzadkowanej pozycjil®.

* * *

W kolejnym, ostatnim rozdziale rozprawy, przedstawie analize¢ emocjonalnego wydzwicku
debaty, rowniez w jego wymiarze iloSciowym, a zatem ze wskazaniem na liczb¢ uzy¢ terminéw

czy konotacji emocjonalnych.

140 Zob. np.: Bhabha 2010; Thompson 2005; Bakuta 2011. Fanon (2020) pisze, ze dla Czarnych brak wtasne;j
historii, zwlaszcza w zestawieniu z zaawansowang cywilizacjg i dziedzictwem Biatych, stanowit istotny problem,
stad poszukiwali oni $§ladow istnienia cywilizacji afrykanskiej, bo takie odkrycia mogly podnies¢ ich niska
samoocene.
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Rozdzial 9. Emocjonalny wymiar debaty o polityce zagranicznej

Mowa postkolonialna rozwija si¢ w warunkach do$¢ szczegolnej opresji. Nie ma juz oficjalnie
kolonizatora (...), ale pozostawil on traumatyczng pami¢¢ o sobie, instytucje, nawyki spoteczne,
mentalno$¢, zwyczaje jezykowe, strach. To, paradoksalnie, opresja wewnetrzna. (...) Jesli
istnieje co$ takiego, jak jezykowy obraz $wiata, to musi istnie¢ tez jezykowy obraz §wiata
postkolonialnego, zawierajacego niebtahe narracje o dokonanej i doznanej przemocy.

Bakuta 2014, s. 16

Wprowadzenie

W dwoch poprzednich rozdziatach zaprezentowatam analize debaty, w ktorej podstawowymi
punktami odniesienia byta perspektywa zachodniocentryczna (rozdzial siédmy) oraz
perspektywa pamigci o przesztosci (rozdziat 6smy). Wskazywatam w nich wprawdzie rozne
identyfikowane emocje 1 postawy, jednak ich doktadniejsza analiza zostanie przedstawiona
ponizej. W niniejszym rozdziale dokonam zatem przegladu emocji i postaw zidentyfikowanych

w catosci materiatu badawczego.

Przeglad rozpoznanych emocji

W dyskursie rozpoznalam w sumie ponad sto emocji, odcieni emocjonalnych oraz postaw
i zachowan!*!, jednak tylko cze$¢ z nich ma znaczenie dla dyskursu o polityce zagraniczne;j,
wtym dla dyskursu postkolonialnego i kolonialnego. Ponizej dokonam przegladu tych
najwazniejszych, identyfikujac liczbe wystapien termindéw emocjonalnych, podajac takze
okoliczno$ci ich uzycia. Przedstawie takze inne sposoby identyfikacji wydzwicku

emocjonalnego analizowanego materiatu, takie jak: konotacje, metafory czy konteksty.

Duma/poczucie wartoSci

Terminy duma i dumny wystepuja w badanym materiale w sumie pig¢cdziesiat razy, z czego
niemal potowa (22 wystapienia) w skojarzeniu z narodem, Polska, polskimi symbolami, polska
suwerennoscig czy polska historig (np.: ,,Tak, i wszyscy jestesmy dumni z polskiej
suwerennosci”’, D. Tusk, FpF 07.07.16; ,,Moge by¢ dumny z bycia Polakiem i by¢
tolerancyjny, prawda?”, R. Mazurek, Proz 23.03.17; ,,Polonia, bardzo liczna zreszta w New
Jersey, byla bardzo dumna z tego pomnika”, Z. Krasnod¢bski, Proz 08.05.18; takze m.in.:
R. Biedron, FpF 14.06.17; J. Pochanke, FpF 06.07.17; J. Lewandowski, Kni 15.02.18),
aponadto z polskimi politykami i polska polityka (S. Karczewski, GWyd 09.11.16;

141 7ob. Aneks 2.
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M. Mastalerek, GRZ 07.02.18; A. Pociej, GWiad 26.09.18; L. Lemaniak, Mdw 13.06.19), Unig
Europejska i Polakami na stanowiskach unijnych (np.: ,,Ja, jako Polka, ja, jako Europejka, czuje
si¢ dumna, ze Polak kandyduje na tak wysokie stanowisko”, K. Gasiuk-Pihowicz, SpT
09.03.17; takze np. R. Thun, GRZ 04.06.18) czy dobrymi relacjami Polski ze Stanami
Zjednoczonymi (A. Macierewicz, Mdw 06.07.17; B. Lubecka, GRZ 23.06.20; A. Bielan,
GWiad 23.06.20).

Oproécz termindw odwotujacych si¢ do dumy w dyskursie mozna zidentyfikowa¢ konotacje
skojarzone z tag emocja, wskazywane juz w rozdziale siodmym, takie chociazby jak prymus
(np.: S. Neumann, SpT 14.09.16; B. Lubecka, GWyd 06.07.17). Z kolei metaforg skojarzona
z duma, jest np. metafora Unii Europejskiej jako klubu, do ktérego nalezy Polska, takze
przywotana juz wyzej (M. Kaminski, Dzw 07.12.15; J. Rostowski, GWyd 07.01.16).

Dume¢ mozna rozpozna¢ na podstawie poréwnan, jak przytaczane w rozdziale sioddmym
zestawienie obu pierwszych dam, polskiej i amerykanskiej, w ktorym korzystniej wypadta ta

pierwsza (K. Ziemiec i L. Lemaniak, Mdw 13.06.19).

Przede wszystkim jednak duma jest rozpoznawana na podstawie kontekstu, mozna ja zatem
zidentyfikowa¢ w wypowiedziach politykow koalicji rzadzacej podkreslajacych partnerskie
relacje ze Stanami Zjednoczonymi 1 wlasne osiggnigcia w ramach tych relacji (np.:
M. Mastalerek, GRZ 07.02.18; A. Bielan, SpT 11.06.18). W niektorych miejsca owa duma jest
skojarzona z zazdro$cia, kiedy istnieje podejrzenie, ze druga strony sceny politycznej nie cieszy

si¢ z bardzo dobrych kontaktéw pomigdzy Polska a USA (zob. nizej).

Empatia/wspolczucie

Terminy odnoszace si¢ do empatii 1 wspdlczucia pojawiaja si¢ w analizowanym materiale
W sumie sze$¢ razy, z czego dwa razy w kontekscie pandemii (FpF 23.03.20) i reakcji
spoteczenstwa na kryzys w dziedzinie zdrowia publicznego, pozostate trzy uzycia nie maja
wigkszego znaczenia dla niniejszej analizy. W pojedynczym przypadku go$¢ audycji
publicystycznej odwotuje sie do jednej z tych emocji w kontekscie relokacji uchodzcow.

No ja mysle, ze to jest wielki btad, mysle o postawie polskiego rzadu, bo by¢ moze
w traktatach nie jest to doktadnie napisane, ze trzeba si¢ podporzadkowac tego typu
relokacji, ale wartosci europejskie, jednak solidarno$¢, jednak jakie$ elementarne
wspoélczucie tutaj powinno zadzialaé. (J. Staniszkis, FpF 13.06.17)

Powyzszy cytat wskazuje na najczestszg sytuacje odwolywania si¢ do empatii 1 wspotczucia
W miejscach, gdzie te emocje sg rozpoznawane na podstawie kontekstu, a nie uzycia terminu.

Na ogét bowiem chodzi o kwestie kryzysu migracyjnego, a osoba odwotujaca si¢ do
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wskazanych emocji jest zwolennik (jak w powyzszym cytacie) lub polityk opozycji centrowo-
liberalnej, uzasadniajacy konieczno$¢ pomocy uchodzcom. Przy czym chodzi zar6éwno
0 pomoc udzielang na miejscu, jak i sprowadzenie do Polski siedmiu tysiecy 0sob, ktére zgodzit
si¢ przyja¢ jeszcze rzad Ewy Kopacz, a z czego wycofat si¢ rzad Beaty Szydlo.
W wypowiedziach tego typu rozmowcy przedstawiajg opisy warunkéw zycia ludzi, ktorzy
w zwigzku z wojng opuscili swoje miejsca zamieszkania oraz niebezpieczenstw, na jakie sg
narazeni (np.: ,,oni uciekajg przed wojna, ale oni uciekaja tez przed glodem. Przed glodem,
przed tym, ze dzieci marzng”, K. Lubnauer, GWyd 09.01.16; ,,maja za sobg straszne
przezycia”, J. Ochojska, FpF 14.06.17). W niektérych przypadkach goscie audycji odwotuja
si¢ do nauki Kosciota albo tez przypominaja o pomocy, jakiej polscy emigranci doznali od
Zachodu. W takich miejscach pojawiajg si¢ takze elementy wskazujace na niewdzigczno$é
Polakow 1 jednoczesnego zawstydzania (np. ,,Polska jest takim krajem, ktéra powinna by¢
pierwsza w szeregu w solidarnosci, solidaryzmu, mitosci chrzeécijanskiej, otwartosci i tak
dalej. Tymczasem wygladamy na Kkraj po prostu niewiarygodnie kuriozalny, strasznie
egotyczny, zamkniety, separatystyczny (...). M. Sroda, FpF 13.06.17; takze np.:
J. Lewandowski, FpF 26.08.17; B. Liberadzki, GWiad 17.06.17). Cz¢$¢ wypowiedzi sygnalizuje
takze konieczno$¢ pomocy krajom, ktdre przyjety bardzo duzg liczbe uchodzcow i zmagaja si¢
w zwigzku z tym z kryzysem (,,a takie Wilochy, czy Grecja musza radzi¢ sobie z setkami
tysigcy. Taka malenka Malta, ktora jest panstwem mniejszym niz miasto Warszawa, ma
dziesigtki tysiecy tych imigrantéw”, A. Szejnfeld, Dzw 31.01.16; takze np.: J. Buzek, FpF
25.11.16; R. Thun, Wio 29.05.18).

Z kolei w wypowiedziach przedstawicieli koalicji rzadzacej takze pojawia si¢ odwolywanie do
wspotczucia 1 empatii, ze wskazaniem jednak na konieczno$¢ udzielania pomocy na miejscu
zamiast sprowadzania uchodzcoéw do Polski (,,jestesmy otwarci, ale mimo wszystko ta pomoc
na miejscu. I ona jest niezwykle wazna, i ona jest przez Polske niesiona, przez polskie
organizacje, Pomoc Kos$ciotowi w Potrzebie, Caritas, inne organizacje, ale przede wszystkim
wsparte tez przez polski rzad srodkami”, B. Kempa, GWiad 11.09.17; takze np. J. Czaputowicz,
GWiad 14.02.19) z jednoczesnym ostrzezeniem o niebezpieczenstwach, jakie wiaza sig¢

z migrantami (np. E. Witek, FpF 05.06.17).

W kontekscie wspotczucia 1 empatii mozna w tym miejscu odnotowa¢ zidentyfikowany
w dyskursie watek dotyczacy uzycia stosunkowo neutralnego wyrazu ,,migrant” i niosacego
konotacje zwigzane z przymusowym opuszczeniem miejsca zamieszkania stowa ,,uchodzca”

(,,Od poczatku styszelismy, ze na przyktad cata ta milionowa fala uchodzcow z Bliskiego
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Wschodu to sg wtasnie tylko uchodzcy, prawda. Nikt nie chcial przyja¢ do wiadomosci, ze to
jest zroznicowana grupa oséb”, K. Szymanski, SpT 26.01.16; ,,mamy do czynienia nie
Z uchodzcami, tylko w osiemdziesigciu, dziewigédziesigciu procentach imigrantami

ekonomicznymi”, Z. Kuzmiuk, Dzw 31.01.16).

Gniew/zlo$¢

W analizowanym materiale mozna zidentyfikowa¢ uczucia gniewu czy zfosci i pokrewnych im
stanow, jak wscieklos¢, nienawisé, zawzietos¢, msciwosé lub zacietrzewienie, a takze
skojarzone z nimi do jakiego$ stopnia zfosliwosé | matostkowosé**2. Q ile pierwszy termin i jego
formy pokrewne w zasadzie nie wystepuja (tylko w kurtuazyjnych sformutowaniach typu:
,Niech si¢ pan nie gniewa”), to zfos¢ i formy pokrewne pojawiaja si¢ szes¢ razy, wscieklosc —
trzynascie razy, nienawis¢ — siedemnascie razy, zawzietos¢ — Cztery razy, zemsta — szes¢ razy,

zacietrzewienie — pig¢ razy, ztosliwosé — pigtnascie razy, a matostkowosé — dziewigé razy.

Nienawi$¢ lub wzbudzanie nienawiSci jest przypisywane: rzadowi 1 politykom PiS
(A. Rzeplinski, FpF 08.03.17; R. Biedron, FpF 14.06.17; K. Piasecki, GRZ 05.01.18; R. Thun,
GRZ 04.06.18; A. Smolar, Kni 27.06.18; M. Migalski, FpF 02.07.19), opozycji centrowo-
liberalnej (W. Kosiniak-Kamysz, SpT 29.03.17), Polakom wobec migrantéw (M. Sroda, FpF
13.06.17), polskim nacjonalistom (D. Gawryluk, GWyd 07.07.17) oraz $rodowiskom LGBT
(K. Berkowicz, SpT 20.03.19).

Rozmoéwcey kojarza zacietrzewienie wylacznie z politykami opozycji centrowo-liberalnej
w kontekscie silnej polaryzacji politycznej 1 przenoszenia wewnetrznego konfliktu na forum
instytucji unijnych (,,Znaczy to jest co$ niepojetego 1 niebywatego dla mnie, ze ta zacieklo$¢
i zacietrzewienie jakby powoduje, ze politycy Platformy nie wyciagaja, nawet nie potrafig
wyciggna¢ wnioskow z tego, co Polacy im méwia: tak nie chcemy, byscie si¢ zachowywali.
Walczy¢ o polska racje stanu trzeba inaczej”, L. Schreiber, GWiad 03.03.18; takze
W. Waszczykowski, GWyd 15.11.17; K. Morawiecki, SpT 20.06.18).

Matostkowos¢ pojawia si¢ pieciokrotnie w kontekscie tzw. glosowania 27:1, kiedy rzad polski
wystawil wlasnego kandydata na stanowisko przewodniczacego Rady Europejskiej, Jacka
Saryusza-Wolskiego, nie udzielajac poparcia dotychczasowemu przewodniczacemu, czyli
Donaldowi Tuskowi (FpF 06.03.17; SpT 06.03.17). O matostkowo$¢ oskarzana jest wowczas

koalicja rzadzaca przez przedstawicieli i zwolennikdw opozycji centrowo-liberalnej.

142 70b. Karwat 2006.
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Wskazane emocje mozna takze zidentyfikowac na podstawie konotacji, przede wszystkim stow
uwazanych za obelzywe, metafor, pordwnan i analogii. Cz¢§¢ z nich pokrywa si¢
Z wymienionymi przy okazji pogardy (zob. nizej), poniewaz obie emocje s3 ze sobg skojarzone.
W tym miejscu mozna przywotac te, ktore Swiadczg o ztosliwosci ze strony politykéw opozycji
centrowo-liberalnej w stosunku do politykéw koalicji rzadzacej: ,,to jakas tam mata korzys¢
propagandowa dla prezydenta Trumpa, ktoéry mogt potraktowaé Andrzeja Dude jako worek
treningowy”, L. Balcerowicz, FpF 20.09.18; ,,Moéwig, zrobilo wrazenie komiwojazera

zepsutego towaru. Komiwojazera zepsutych samochodow”, M. Kaminski, Kni 04.07.18.

Kompleksy/poczucie nizszosci

Terminy kompleks(y) czy zakompleksiony w znaczeniu poczucia nizszo$ci pojawiajg si¢
w dyskursie jedenascie razy: w jednym przypadku dotyczg innej nacji, w siedmiu przypadkach
(a pigciu wypowiedziach) sg diagnozowane przez przedstawicieli opozycji centrowo-liberalnej
w stosunku do koalicji rzadzacej albo Polakow — w domysle wyborcow PiS (,,ci, ktorzy tak
naprawde tej Unii Europejskiej nie traktujg powaznie, nie lubig tej Unii Europejskiej, nie bardzo
si¢ czuja, bo sami majg kompleksy, nie bardzo si¢ czuja Europejczykami”, E. Kopacz, FpF
26.06.16; takze: J. Staniszkis, FpF 13.06.17; J. Lewandowski, Kni 15.02.18; A. Smolar, Kni
27.06.18; M. Kidawa-Btonska, SpT 05.03.19), w trzech natomiast na kompleksy Polakoéw
wskazujg przedstawiciele i zwolennicy koalicji rzadzacej w formie neutralnej diagnozy
(A. Sobon, Mdw 06.02.20) lub z postulatem ich przezwyci¢zenia (,,nie powinnismy ulegac

zadnym kompleksom”, M. Horata, Mdw 18.06.20; takze A. Zybertowicz, Kni 18.12.18).

W analizowanym materiale termin poczucie nizszosci nie wystepuje, natomiast i t¢ postawe,
i same kompleksy mozna zidentyfikowaé na podstawie bardzo licznych konotacji, analogii,
metafor oraz kontekstow przedstawionych w rozdziale siodmym (zwlaszcza w punkcie

,Dominacja Vs podporzagdkowanie”).

Pogarda/potepienie, obrzydzenie/wstret

Terminy odwotujace si¢ do pogardy wystepujg w analizowanym materiale siedem razy, do
obrzydzenia szesnascie razy, a do wstretu pig¢ razy. Pierwszy z termindOw pojawia si¢
w zblizonych kontekstach, ale uzywany jest przez rézne strony sceny politycznej. Oto

dziennikarka TVP cytuje tweeta Jacka Saryusza-Wolskiego:
Pan kiedys$ takiego tweeta napisat: ,,czolobitno$¢ wobec mocarstw i pogarda dla

wlasnego siermie¢znego narodu, to tez cz¢s¢ zlej historii polskiej arystokracji, opozycja
w tej roli”. (D. Holecka, GWiad 28.04.17)
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Z kolei zwolennik opozycji centrowo-liberalnej cytuje rzekome stowa PiS: ,, Tylko jezeli mamy
obdz wladzy, ktory mowi — my jestesmy ze zwyklym czlowiekiem, ktérego to zwyktego
cztowieka te obrzydliwe elity pogardzaly, okradaty, ale przede wszystkim pogardzaly (...)”
(L. Dorn Kni 18.06.18), wskazujgc, w jaki sposob wiladza nastawia swoich wyborcow

przeciwko dotychczasowym elitom.

Kolejne dwa zblizone konteksty, ale dotyczace wypowiedzi oso6b znajdujacych si¢ po
przeciwnej stronie sceny politycznej odnosza si¢ do pogardy dla prawa. Sympatyk opozycji
centrowo-liberalnej zarzuca PiS-owi pogardg dla Trybunatu Konstytucyjnego (A. Smolar, Kni
27.06.18), natomiast europarlamentarzysta PiS moéwi o sprzeciwie ,,wobec pogardliwego

traktowania przepisow” przez Uni¢ Europejska (R. Legutko, Proz 31.01.20).

W przypadku pogardy wiekszos¢ identyfikacji tej emocji i pokrewnego pogardzie potepienia
dotyczy konotacji i analogii. Jako przyktad jednej i drugiej mozna wskaza¢ wyrazy zdrajca
I formy pokrewne (48 wystapien) oraz donos i formy pokrewne (27 wystapien), pojawiajace si¢
wprawdzie w rozmaitych kontekstach, same w sobie majace jednak odcien pejoratywny.
W przypadku Polski i odniesien do Pierwszej Rzeczypospolitej (ale rowniez do czasow
okupacji) oba wyrazy niosa bardzo duzy tadunek emocjonalny, taczacy w sobie przede
wszystkim wlasnie pogardg i potgpienie. Szczegodlny charakter ma takze okreslenie targowica,
wystepujace w materiale dwanascie razy. Podobne skojarzenia budzi przywolywany

kilkakrotnie wyraz szmalcownik czy szmalcownictwo, pojawiajacy si¢ w sumie pi¢tnascie razy.

Analogie 1 poréwnania, w ktorych mozna doszuka¢ si¢ pogardy, dotycza upadku Pierwszej
Rzeczypospolitej, drugiej wojny $wiatowej, ale 1 czasOw komunizmu, kiedy to PiS jest

zestawiany z wtadzami komunistycznymi.

Wymienione wyzej konotacje i pordwnania kojarzone z pogardg i potgpieniem, a odnoszace

si¢ do czasdéw historycznych, zostaty juz przedstawione w rozdziale 6smym.

Przyktady pogardliwych wypowiedzi wobec o0sob znajdujacych si¢ pod przeciwnej stronie
sceny politycznej mozna wskaza¢ wiele, cze$¢ z nich cytowatam w dwoch poprzednich
rozdziatach. W tym miejscu warto przywota¢ te wypowiedzi, ktore odnosza si¢
diagnozowanego przez politykow i zwolennikow opozycji centrowo-liberalnej braku klasy
u politykow PiS. Oto jeden z gosci komentuje: ,,A ja powiem wiasnie, to jest wlasnie ta nowa
elita. Ja powiem, kazdy ma takiego Suskiego, na jakiego sobie zastuzyl” (T. Nalecz, Kni

18.06.18). Inny zwolennik opozycji centrowo-liberalnej tak ocenia politykow PiS:

To nie jest ta klasa ludzi. Ale takze dlatego, i tez to nalezy powiedzie¢ wprost, Kiedy
pani otwiera jakiekolwiek badania opinii publicznej w Polsce w ostatnim pigciu szeSciu
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miesigcach, to na czele notowan sg ludzie o tej wlasnie klasie. To jest pan prezydent
Duda, bardzo wysoko pani Beata Szydto (...). (A. Celinski, FpF 11.07.16)

Zachowanie jednego z czlonkow koalicji rzadzacej inny rozmdéwca nazywa ,,prostackim
sztubactwem”, wskazujac na szersze zjawisko: ,,Chociaz to oczywiscie symbolizuje cos$ wiecej,
ten syndrom Kownackiego, to jest tak jak syndrom Misiewicza, to sg rézne aspekty tego
samego” (R. Kuzniar, FpF 13.10.16).

Posrod politykdw opozycji centrowo-liberalnej mozna zidentyfikowac kilka 0sob, uzywajacych
wyjatkowo dosadnego jezyka, przekraczajacego nieraz granice kultury, na co zwraca uwage
dziennikarz radia komercyjnego: ,,Czy protokot dyplomatyczny i dobre obyczaje pozwalajg na
mowienie o kobiecie i szefie rzadu per wredny babsztyl?” (K. Piasecki, GRZ 18.12.17). Przy
tej] okazji nastgpuje wymiana zdan na temat jakosci polskiej debaty politycznej, kiedy
prowadzacy kontynuuje: ,,Zdrajcy, mordy zdradzieckie kontra wredne dziadygi, wredne
babsztyle”. Na co polityk PO odpowiada:

Zdradzieckie mordy, kanalie, mordercy smolenscy. Prosz¢ pamictaé, ze my bylisSmy
przez lata oskarzani o zamach, wspétudziat w zamachu, w morderstwie prezydenta,
Ktorego nie byto. Wiec proszg¢ zaczaé od tych, ktorzy zbrutalizowali jezyk polskiej
debaty publicznej. (R. Sikorski, GRZ 18.12.17).
W przypadku wstretu niemal wszystkie wystgpienia dotyczg wypowiedzi jednego goscia.
Europostanka PO okresla przy uzyciu terminu wstretny najpierw Marsz Niepodlegtosci z 2017
roku (R. Thun, FpF 18.11.17), a nast¢gpnie wywiad z Jackiem Saryuszem-Wolskim oraz stowa
Ryszarda Czarneckiego, ktory porownat ja do szmalcownika (R. Thun, GRZ 01.02.18). Ta
sama polityk czterokrotnie uzywa terminu ohydny (sposrod dziewigciu uzy¢ w calosci

materiatu) w odniesieniu do wspomnianego marszu (FpF 18.11.17) oraz do postaci europosta

Czarneckiego (GRZ 01.02.18).

Z kolei europostanka PiS w podobnym kontekscie nazywa stowa opozycji centrowo-liberalnej

ohydnymi, komentujac zachowanie drugiej strony sceny politycznej nastgpujaco:

To jest absolutnie niebywata, prosze¢ pana, sytuacja, ze najpierw si¢ nakrgca spor
w Polsce, a potem oczekuje si¢ od prezydium Parlamentu, Ze pochyli si¢ nad sprawg
miedzy panig Thun a panem Czarneckim. To jest konflikt krajowy i to jest realizacja
zalozenia Schetyny, ktory wam nakreslit taki oto plan: ulica albo zagranica. Nie udato
sie wam wyprowadzi¢ ludzi na ulice, wiec prébujecie zohydzi¢ Polske za granica.
(J. Wisniewska, GWiad 09.02.18).

Wstret 1 obrzydzenie mozna takze zidentyfikowaé w wypowiedziach dotyczacych migrantow
czy uchodzcow. Szczegdlnie pejoratywny wydzwigk ma wypowiedz dziennikarza radia

komercyjnego, trzykrotnie cytujagcego stowa, jakie mial zamie$ci¢ w swoim tweecie polityk
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PiS, co przywotatam juz w rozdziale siodmym (K. Piasecki, GRZ 09.01.18, takze w: GRZ
08.01.18).

Termin obrzydzenie i formy pochodne pojawia si¢ w sumie szesnascie razy, uzywany jest przez
rézne strony sceny politycznej w rozmaitych kontekstach, np. w ocenie antysemityzmu, ktory
jest nazwany ,,moralng obrzydliwoscig” (J. Gowin, GRZ 11.12.17). Cytowana wielokrotnie

europostanka PO uzywa terminu az czterokrotnie:

A Merkel ohydna i jeszcze tutaj ma swoich szpiegbw w Polsce, ktorzy tez sa
obrzydliwi. I obrzydza sie, prawda, te Niemcy. Obrzydza si¢ Niemcy, a w sumie to
jest wycelowane po to, zeby obrzydza¢ te niemiecka Uni¢ Europejska. | to jest
nomenklatura PiS-u. I to jest to zaktamanie. (R. Thun, GRZ 04.06.18)

,,Obrzydliwym” nazywa zwolennik opozycji centrowo-liberalnej wymazywanie przez PiS
Z historii takich postaci, jak Lech Walesa, Jacek Kuron, Adam Michnik, Tadeusz Mazowiecki
czy Bronistaw Geremek i umieszczanie w ich miejsce Lecha Kaczynskiego (T. Natecz, Kni
18.06.18). ,,0Obrzydzenie” odczuwa tez kolejny rozmoéwca, popierajacy opozycje Centrowo-
liberalng, tym razem dla premiera Morawieckiego (A. Smolar, Kni 27.06.18). ,,Obrzydliwym
klamstwem” s3 jednak takze, tym razem dla posta PiS, slowa amerykanskiej dziennikarki na

temat Polski (B. Kownacki, Wio 14.02.19).

Resentyment/ressentiment/oburzenie/obraza/uraza
Terminy skojarzone z wymienionymi emocjami pojawiaja si¢ w wypowiedziach elit
symbolicznych w nastepujacej liczbie: resentyment — szes¢ razy, oburzenie — trzydziesci trzy

razy, obraza — siedemdziesiat cztery razy, uraza — siedemnascie razy.

Konotacje wskazujgce na resentyment to np. krzywda i formy pochodne (21 wystapien), a takze
niesprawiedliwos¢ (16 wystapien) czy ofiara (65 wystgpien). Z kolei na oburzenie wskazuje
uzycie takich wyrazoéw, jak m.in. skandal i form pokrewnych, wystgpujace w materiale
siedemdziesiat jeden razy, a takze hipokryzja i form pokrewnych — czternascie razy. Do tej

grupy mozna takze zaliczy¢ wskazane przy pogardzie takie konotacje, jak zdrada czy donos.

Uzycia terminu resentyment odnosza si¢ w wigkszosci do $wiatowej polityki, a w dwodch
przypadkach definiujg sposob prowadzenia polskiej polityki zagranicznej, przeciwstawiane]
pragmatycznej polityce wegierskiego premiera, co juz wskazywano wyzej (,,Niektorzy tego nie
rozumieja, poniewaz jesli kto$ jest za bardzo zanurzony w tym takim wilasnie sentymentalno-
resentymentalnym pojmowaniu polityki, no to wtedy on nie zlapie tego, co si¢ dzieje”,
P. Kowal, GRZ 19.01.18).
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Poczucie krzywdy pojawia si¢ w réznych kontekstach: m.in. dziatan PiS wobec Polski
(B. Artukowicz, FpF 24.05.16; D. Gawryluk, Wio 09.04.18; M. Olejnik, Kni 27.06.18
I A. Smolar) oraz relacji podmiotow zagranicznych w stosunku do Polski (A. Werner, FpF
26.08.17; R. Thun FpF 18.11.17 i GRZ 01.02.18; B. Lubecka, GWyd 16.02.18; J. Gowin, Wio
17.05.18). W potowie przypadkéw uzycia terminy niesprawiedliwy czy niesprawiedliwosé
odnoszg si¢ do Polski (np.: K. Lubnauer, GWyd 09.01.16; S. Janecki, Dzw 20.05.16; J. Gowin,
GRZ 11.12.17; B. Wildstein, GWyd 06.03.18). Z kolei wigkszo$¢ uzycia wyrazu ofiara dotyczy

przypominania ofiar drugiej wojny $wiatowej, zarowno Polakow, jak i Zydow.

Wszelkie formy pochodzace od oburzenia i obrazy sg popularne w dyskursie i polityce
zagranicznej, zwlaszcza ten drugi termin wydaje si¢ wrecz powszechny i stosowany jest
w kontek$cie relacji miedzynarodowych, czyli obrazania partnera zagranicznego (np.:
R. Trzaskowski, FpF 23.05.16; E. Kopacz, FpF 26.06.16; W. Waszczykowski, Dzw 09.11.16;
R. Mazurek, Proz 15.11.16; J. Lewandowski, GWyd 25.03.17, FpF 16.11.17 i Kni 15.02.18;
W. Kosiniak-Kamysz, GWyd 19.06.17; R. Thun, GWyd 31.07.17; R. Giertych, Kni 04.01.18)
lub obrazania Polski i Polakéw przez podmiot zagraniczny albo tez obrazania si¢ na podmiot
zagraniczny (np.: G. Sroczynski i S. Janecki, Dzw 20.05.16; E. Kopacz i P. Spiewak, FpF
26.06.16; L. Schreiber, FpF 16.11.17; S. Szynkowski vel S¢k, GRZ 19.02.19; P. Kukiz, Kni
20.02.19), ale takze krajowym, czyli obrazania Polski i Polakéw przez jedng ze stron sceny
politycznej (M. Matecki, FpF 24.05.16) lub politykow na siebie nawzajem (J. Pochanke, FpF
05.07.17; J. Lewandowski, FpF 16.11.17; K. Karski, GWiad 25.02.18). W narracji opozycji
centrowo-liberalnej i jej zwolennikéw to Polska na og6t obraza inne kraje (,,Ale po co wy,
politycy Prawa i Sprawiedliwos$ci, obrazaliscie Francj¢?”, P. Bejda, Mdw 06.02.20), po
przeciwnej stronie sceny politycznej, takze posrod opozycji narodowej 1 niekiedy dziennikarzy,
to Polska jest obrazana (np.: ,,Mam nadzieje¢, ze przez to, jak si¢ Prawo 1 Sprawiedliwos¢
skompromitowato, bedziemy mie¢ duzo wigcej w przysziej kadencji i wtedy uchwalimy takie
prawo, ktore zabrania obrazania Polski”, S. Tyszka, SpT 28.06.18; ,,Nie ma Pan takiego
wrazenia, ze zrobiliSmy wszystko 1 nie tylko nie zyskaliSmy nic, ale u nas w domu zostaliSmy
obrazeni przez réznych gosci?”, R. Mazurek, Proz 18.02.19). W niektorych przypadkach obie
strony méwig jednym gtosem (,,Burmistrz z kolei obraza marszatka Senatu, méwigc o nim, ze

jest bialym nacjonalista”, M. Olejnik, Kni 07.05.18).

Konotacja dla oburzenia jest skandal i jego formy pochodne, pojawiajacy si¢ jako epitet dla
stow 1 zachowan polskich politykéw oraz rozmaitych podmiotow zagranicznych, a takze

wydarzen, publikacji medialnych i innych. Skandalem zatem jest okre$lana m.in. debata
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o0 Polsce w PE (B. Lubecka i W. Waszczykowski, GWyd 15.11.17), fakt wzi¢ci udziatu przez
Roz¢ Thun ,w antypolskim filmie” (R. Czarnecki, GRZ 05.01.18), skandalem
miedzynarodowym jest nowelizacja ustawy o IPN (A. Dudek, GWyd 23.02.18), skandaliczne
sg wypowiedzi polskich ministréw (,,T0, co méwita pani Witek przed chwilg i co moéwig
politycy prawie codziennie, kazdego dnia o uchodzcach, jest skandaliczne”, W. Frasyniuk,
FpF 05.06.17; takze np.: J. Lewandowski i C. Tomczyk, FpF 16.11.17) czy ,,odwotanie wizyty
Prezydium Sejmu w Niemczech” (R. Trzaskowski, Kni 27.06.18).

Podobne konotacje wywotuje hipokryzja, o ktora oskarzaja si¢ nawzajem rozne strony sceny
politycznej (,,Wiec w tym momencie to jest potworna hipokryzja, ze wychodzi ten cztowiek
i [wypowiedz urwana — BK], S. Tyszka, Kni 22.05.19; takze np. D. Tarczynski, Mdw 05.07.17)
lub oskarzaja o hipokryzje podmioty zagraniczne (K. Szymanski, SpT 31.10.17).

Dla rozpoznania wskazanych wyzej emocji istotne jest takze uzywanie metafor i poréwnan albo
kontekst wypowiedzi. W przypadku resentymentu jest nim np. poczucie krzywdy
I niezrozumienia dla poniesionych ofiar, co widoczne bylo zwtaszcza w przedstawionym wyzej
szczegodtowo watku dotyczacym ustawy 447. Ressentiment z kolei moze by¢ zidentyfikowany

w materiale na podstawie kontekstu i relacji do hegemona (zob. nizej).

Schadenfreude

Jest to emocja, ktorej nazwa nie pojawia si¢ w dyskursie ani razu. Nie zidentyfikowatam takze
ani jednego uzycia jej polskiego odpowiednika, czyli ztosliwej satysfakcji. Ze wzgledu na
specyfike emocji za kazdym razem, kiedy ja identyfikowatam, wskazoéwka dla mnie byt
kontekst. WypowiedZz musiata bowiem dotyczy¢ relacjonowania czy komentowania czyjego$
niepowodzenia czy porazki, nosi¢ znamiona ztosliwosci, a przy tym widocznego zadowolenia
czy rado$ci z powodu zaistnialej sytuacji czy wydarzenia. W emocj¢ t¢ wpisuje si¢ takze
element zazdrosci w stosunku do danej osoby oraz poczucia, ze nie zastuguje ona na swoja

pozycje czy sukces.

W dyskursie tego typu sytuacje miaty miejsce przy komentowaniu sytuacji niekomfortowych,
dla przeciwnika politycznego, takich jak niepowodzenie, zte potraktowanie itp. W takich
przypadkach dotyczylo to w zasadzie wytacznie politykow koalicji rzadzacej, a Schadenfreude
identyfikowatam u politykow lub sympatykow opozycji centrowo-liberalnej. Jeden z przyktadow
dotyczacy przekomarzan Ryszarda Petru z dziennikarkg Polsatu na temat ,,obsztorcowania”
prezydenta Dudy przez Obame, przedstawilam juz wyzej (GWyd 11.07.16), jako kolejne
wystapienie Schadenfreude moge wskaza¢ wypowiedz Grzegorza Schetyny, w ktorej ten

przewiduje, w jaki sposdb zostanie potraktowany Owczesny minister spraw zagranicznych
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Witold Waszczykowski podczas swojej wizyty w Waszyngtonie, w obliczu niezadowolenia
administracji amerykanskiej wywotanego kwestig Trybunatu Konstytucyjnego: ,,Czekam na
takie informacje i to nie beda przyjemne rozmowy dla ministra Waszczykowskiego
w Stanach Zjednoczonych” (GWyd 15.02.16).

Kolejnym przyktadem ztosliwej satysfakcji jest wypowiedz posta PO, ktory odnoszac si¢ do
wizyty prezydenta Francji w Polsce, zaznacza, ze to dwudziesty pierwszy kraj, ktory odwiedzit
Macron. Rozméwca dodaje nastepnie, iz francuski prezydent wypowiedziat si¢ krytycznie
o reformie polskiego sadownictwa. Po czym pyta prowadzacego: ,,A widzial Pan ming
politykow Prawa i Sprawiedliwo$ci, w tym pana prezydenta, pana premiera? Miny bezcenne.
Miny bezcenne. Nie byli zachwyceni” (P. Bejda, Mdw 06.02.20).

Rados¢ 1 satysfakcja okazywane przez opozycje centrowo-liberalng przy okazji rozmaitych
niepowodzen koalicji rzadzacej, rzeczywistych czy domniemanych, wydaja si¢ na tyle
powszechnymi zachowaniami dla polskiego zycia politycznego, ze doczekaty sie

uogoblniajacego komentarza ze strony europarlamentarzysty PiS:

Bo rzeczywiscie Platforma Obywatelska od jakiego$ czasu zywi si¢ takim urojonym
masochizmem wyszukiwania pewnych sytuacji, ktére co§ maja zle Swiadczyé
0 Polsce i nastepnie cieszenia si¢, ze co$ takiego si¢ wydarza. (K. Karski, GWiad
25.02.18)

Strach/obawa/niepokdj

Strach i jego tagodniejsze warianty w postaci obawy czy niepokoju naleza do najczgsciej
identyfikowanych w dyskursie emocji. Termin strach i jego formy pochodne pojawiaja si¢
w dyskursie ponad sto razy, podobnie jak obawa, natomiast uzycie ré6znych form niepokoju
sigga niemal dziewigcdziesigciu.

Ze strachem, obawa 1 niepokojem jest skojarzona bardzo duza liczba konotacji, takich jak:
terrorysta czy terroryzm (68 wystapien), zamach (30 wystapien), kryzys (134 uzycia), wojna
(ponad 300 wystapien) czy katastrofa (41 wystapien).

Atmosfera strachu poprzez wypowiedzi elit symbolicznych budowana jest w roznych
obszarach, w zalezno$ci od sytuacji migdzynarodowej i wewnetrznej, a takze biezacych potrzeb
politycznych. Dotyczy zatem m.in.: niepewnej przysztosci Polski, zarowno w UE, jak 1 w razie
ewentualnego polexitu, zagrozenia wojng ze Wschodu, wilaczenia Polski w konflikt
mi¢dzynarodowy, niekontrolowanego naptywu migrantéw czy uchodzcoéw oraz zamachow

terrorystycznych, wprowadzenia w Polsce ustroju totalitarnego i in.
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Wstyd/zazenowanie

Jedng z czgsciej wspominanych i rozpoznawanych emocji jest wstyd. Sam termin w rozmaitych
formach wystepuje w analizowanym materiale pi¢édziesiagt cztery razy, jako wstyd (takze

bezwstyd), wstydzic¢ sie, bezwstydny czy zawstydzajgcy.

Terminy te pojawiajg si¢ w réznych kontekstach. Uzywajg ich przedstawiciele i zwolennicy
opozycji centrowo-liberalne;j, deklarujac wiasny wstyd lub oceniajac sytuacj¢ jako zawstydzajaca
w zwigzku z relacjami PiS z UE i USA albo wizerunkiem Polski za granica (B. Arlukowicz
i P. Marciniak, FpF 24.05.16; A. Olechowski, GWyd 08.07.16 i FpF 06.03.17; J. Pochanke,
FpF 12.07.16; J. Lewandowski, FpF 16.11.17; M. Kierwinski, SpT 20.12.17; R. Petru, GRZ
22.12.17; R. Thun, GWyd 07.02.18; J. Najder, Kni 18.09.18; G. Schetyna, GRZ 24.01.20).
Wstyd zostat uzyty takze we frazie pedagogika wstydu (M. Olejnik, Kni 14.02.18; M. Btaszczak
Gwiad 07.05.18).

Co ciekawe, politycy czy zwolennicy koalicji rzadzacej raczej nie deklarujg wstydu, wrecz
przeciwnie (M.J. Chodakiewicz, Mdw 05.07.17; M. Morawiecki, Mdw 06.07.17; K. Ziemiec
i L. Lemaniak, Mdw 13.06.19). Wyjatkiem jest tu przytaczana wyzej wypowiedz Lidii
Lemaniak (Mdw 13.06.19), ktora przyznaje, ze odczuwata wstyd, kiedy prezydent Komorowski
reprezentowal Polske za granica. Natomiast wstyd przypisuje PiS-owi polityk pozycji
narodowej (,,Prawu i Sprawiedliwos$ci jest wstyd. Jest po prostu wstyd. Pan Jaki, pani
Mazurek jeszcze parg miesigcy temu mowili, ze ani kroku wstecz. Ustawa jest doskonata, tak.
Sami sobie wczoraj zaprzeczyli, podnoszac reke za”, S. Tyszka, SpT 28.06.18). Ow brak
wstydu u politykoéw koalicji rzadzacej zauwaza natomiast byty polityk, zwolennik opozycji
centrowo-liberalnej, az czterokrotnie uzywajac terminu bezwstyd i bezwstydny w odniesieniu
do zachowania PiS wobec UE (L. Balcerowicz, FpF 28.06.16).

Jedna z rozméwcezyn wstydzi si¢ za obie strony polskiej sceny politycznej w zwiazku z ich
zachowaniem na forum Unii Europejskiej (,,To jest zenujace. [ naprawde, w takim wymiarze
po prostu za tego typu dialogi sie wstydze, bo rzeczywiscie, inng klase politycy powinni
pokazywaé. Jesli chodzi szczegdlnie wiasnie o opinie o wiasnym kraju”, A. Scigaj, Mdw
01.02.20).

Ze wstydem, odczuwanym lub wywolywanym, skojarzone sa takze w roézny sposob inne
terminy 1 ich wyrazy pochodne, identyfikowane w materiale, jak: kompromitacja (118
wystgpien), obciach (4 wystapienia), osmieszy¢ (7 wystgpien), ponizy¢é (3 wystgpienia),
upokorzy¢ (20 wystapien) czy Zenada (12 wystapien).
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Oprocz deklarowania wstydu w analizowanym materiale mozna zidentyfikowa¢ zawstydzanie
Polakéw ze strony opozycji centrowo-liberalnej i jej zwolennikow, wskazywane juz wyzej,
m.in. w zwiagzku z: odmowa przyjecia uchodzcow (np. A. Szejnfeld, Dzw 31.01.16), brakiem
poczucia wigzi ze wspolnotg europejskg (np. A. Kwasniewski, FpF 26.11.15), brakiem
wdziecznosci dla Zachodu (np. J. Lewandowski, FpF 26.08.17) oraz brakiem poszanowania dla
odzyskanej wolnosci (np. J. Staniszkis, FpF 13.06.17 i Kni 09.07.18).

Zazdros¢/zawisé

W analizowanym materiale r6zne formy terminu zazdros¢ pojawily si¢ osiem razy, natomiast
zawis¢ dwa razy. Jesli chodzi o druga ze wskazanych emocji, to wystapita w identycznym
kontek$cie, a mianowicie przy pi¢tnowaniu zachowan opozycji centrowo-liberalnej wobec
rzadzacych (,,Nie wolno nosi¢ w sobie zawisci, ktora powoduje, ze jesteSmy zaslepieni”,
W. Kosiniak-Kamysz, SpT 29.03.17; ,,opozycja nie potrafi powstrzymaé si¢ od jakiejs
zawisSci, zazdrosci, ze to kolejny sukces rzadu Prawa i Sprawiedliwosci, kolejny sukces
prezydenta, ktéry wywodzi si¢ ze Zjednoczonej Prawicy”, M. Matecki, Mdw 07.11.19).
W drugim cytacie pojawita si¢ takze zazdrosé.

Oba przywotania wskazuja na najbardziej powszechng identyfikacje emocji za pomoca
terminéw 1 kontekstu. Zazdro$¢ jest zarzucana opozycji centrowo-liberalnej i u niej
rozpoznawana w zwiazku z sukcesami rzadu Prawa i Sprawiedliwosci. Chodzi tu gléwnie
o relacje ze Stanami Zjednoczonymi, czego dotyczyly przytoczone wyzej stowa posta PiS
Macieja Mateckiego (w tym konkretnym przypadku odnosity si¢ do zniesienia obowigzku

wizowego dla Polakow przy wjezdzie do USA).

Na identyfikowang zazdro$¢ wskazuja tez okreslone konotacje, czego przyktadem moga by¢
stowa polityka koalicji rzadzacej Adama Bielana, wypowiedziane w tym samym kontekscie,
czyli zniesienia wiz: ,,To jest zalosne i malostkowe, Zze ci politycy nie potrafia doceni¢
sukcesu pana prezydenta Andrzeja Dudy i rzadu rowniez pana Mateusza Morawieckiego”
(Mdw 07.11.19). Wskazywanie na zazdro$¢ lub podejrzenie zazdro$ci po stronie opozycji
Z powodu bardzo dobrych relacji i kontaktow PiS z USA pojawia si¢ takze w innych
wypowiedziach (m.in.: B. Lubecka, GWyd 06.07.17; K. Ziemiec, GWiad 26.09.18; M. Olejnik,
Kni 24.06.20). Jeden z politykow koalicji rzadzacej z tego samego powodu podejrzewa takze
0 t¢ emocj¢ inne kraje w stosunku do Polski (P. Mucha, GRZ 17.01.20).

Z kolei na uczucie zazdrosci w zwigzku z dobrymi relacjami opozycji centrowo-liberalnej

w instytucjach UE wskazuje polityk PO:
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Poniewaz, jakie jest lepsze miejsce, gdzie ja moge si¢ spotka¢ w ciggu tego samego
miejsca z szefem Komisji Europejskiej, z szefem Rady Europejskiej, z szefem
Parlamentu Europejskiego. PiS, oni nawet nie potrafig wybra¢ swojego przedstawiciela
na szefa matej komisji w Parlamencie Europejskim. I zazdroszcza nam tych relacji
(R. Trzaskowski, Wio 10.07.19)

Dyskusja i wnioskKi

W literaturze z obszaru teorii postkolonialnej wskazuje si¢ na pewne emocje i postawy
charakterystyczne dla tozsamosci postkolonialnej, takie jak poczucie niskiej wartosci, biernos¢,
resentyment (ressentiment), wstyd, a takze na dume¢ odczuwang ze wzgledu na rzeczywistg lub
wyimaginowang przeszto$¢ ojczyzny.

W analizowanym materiale rozpoznatam liczne emocje i postawy, wskazujgce na orientacje
uczestnikéw dyskursu wobec hegemona oraz na ich relacje w stosunku do oponentéw politycznych
lub partii znajdujacych si¢ po przeciwnej stronie sceny politycznej. Zgodnie z teoriami
socjologii emocji, zaprezentowanymi w rozdziale czwartym, okre§lone emocje s3 powigzane
ze statusem lub stanowig efekt jego zmiany. Cze$¢ z tych emocji moze stanowi¢ potwierdzenie

wystepowania posrdd elit symbolicznych tozsamosci postkolonialnej i peryferyjnej.

Dume zidentyfikowatam zaré6wno w dyskursie koalicji rzadzacej, jak 1 opozycji. I w obu
przypadkach w podobnych sytuacjach, gdy spetniajg oczekiwania hegemona (PiS wobec USA,
a opozycja centrowo-liberalna wobec USA i UE), ale takze kiedy podnosza swoj status przez
bliski kontakt z hegemonem: dobre i1 czgste relacje z prezydentem USA w przypadku PiS albo
tez zajmowanie wysokiego stanowiska w strukturach unijnych w przypadku PO czy
Nowoczesnej. Opozycja postkomunistyczna rowniez wskazuje na oba centra, przy czym
podkresla z duma, ze to za rzadow SLD Polska przystapita do Unii Europejskiej. Jednoczesnie
wspomina o swoich dobrych i bliskich relacjach ze Stanami Zjednoczonymi, jako ich 6wczesny

zaufany sojusznik.

Utrata statusu wywotuje u uczestnikow debaty wstyd. Dla opozycji centrowo-liberalnej i jej
sympatykow wysoki status wigze si¢ z obecnoscig Polski w Unii Europejskiej 1 przynaleznoscia
do cywilizacji zachodniej. PiS poprzez konflikt z Unig powoduje, zZe elity o orientacji centrowo-
liberalnej tracg swdj status, co prowadzi do odczuwania z jednej strony wstydu wobec instytucji
i elit unijnych, a z drugiej — ztosci i pogardy wobec PiS. Opozycja centrowo-liberalna i jej
zwolennicy prowadzg takze dyskurs zawstydzajacy wobec Polakow, wskazujacy na ich egoizm
I niewdzigczno$¢ wobec Zachodu oraz brak poszanowania dla odzyskanej wolnosci i zasad

demokracji.
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Z kolei w wypowiedziach przedstawicieli i zwolennikow koalicji rzadzacej nie odnotowatam
ani jednego przypadku ujawniania wstydu, ani wobec UE, ani USA. Dawny wstyd wobec
Zachodu deklaruje tylko jedna zwolenniczka PiS, i to z powodu bylego prezydenta, ktory jej
zdaniem nie przystawat do standardow zachodnich. Brak wstydu moze oznacza¢, ze PiS nie
utozsamia si¢ z Unig Europejska i nie darzy jej szacunkiem, nie jest ona zatem dla tej partii ani
autorytetem, ani punktem odniesienia. Liczne upokorzenia ze strony instytucji unijnych budza
natomiast u przedstawicieli 1 sympatykéw koalicji rzadzacej resentyment i zto$¢. Z kolei
doznawane, takze liczne, upokorzenia ze strony USA nie wywotujg na ogot zadnej reakeji,
pokrywane sg dyplomatycznym milczeniem lub tlumaczeniem hegemona. Bierno$¢ oraz
przyzwolenie na ponizanie wskazywataby w tym przypadku raczej na wystepowanie

mentalnos$ci niewolniczej (ressentiment).

Strach jest emocja uniwersalng dla wszystkich sit politycznych. Przede wszystkim jest to strach
kojarzony z rozmaitymi zagrozeniami, w tym takze (w tamtym okresie nie do konca
uzasadniony) strach przed utratg niepodlegto$ci. Wida¢ to w nawigzaniach do Pierwszej
Rzeczypospolitej | we wcigz zywej, mocno zakorzenionej w zbiorowej §wiadomos$ci, wizji
upadku kraju. W przypadku PiS obawy wzbudza mozliwos¢ ,,wchtonigcia” Polski przez Unig
Europejska poprzez stanie si¢ czg¢scig federacji i utrata w zwigzku z tym tozsamosci narodowe;.
Dla opozycji centrowo-liberalnej natomiast strach skojarzony jest ze zmarginalizowaniem czy
wyrzuceniem z Unii lub jej opuszczeniem (polexit), a zatem znalezienie si¢ na peryferiach UE

czy tez poza nig, w strefie pomiedzy Wschodem a Zachodem.

Identyfikowane w dyskursie reakcje emocjonalne kazg domniemywac, ze racj¢ maja politycy
I sympatycy opozycji centrowo-liberalnej, oceniajac stosunek PiS do Unii Europejskiej jako
oparty na interesach czy Kkorzysciach, a nie na poczuciu wigzi. Uwagi prezydenta
0 wyimaginowanej wspoélnocie, ale tez brak poszanowania dla symboli unijnych (flaga) takze
nie wskazuja na istnienie autentycznej relacji emocjonalnej. Z dyskursu wytania si¢ rzeczywisty
cel koalicji rzadzacej. Jest nim mianowicie budowa ,komplementarnej” Unii, a zatem
,.drugiego ptuca” Europy, umieszczonego w Europie Srodkowo-Wschodniej. Gdyby péjsé
nieco dalej we wnioskach i powota¢ si¢ na szczegodlnie silne reakcje emocjonalne na odlegta,
wydawatoby si¢, historycznie, ale juz nie mentalnie kwesti¢ upadku Pierwszej
Rzeczypospolitej oraz na przypisywanie Polsce misji cywilizacyjnej i roli przedmurza
chrzescijanstwa, to mozna by stwierdzi¢, ze PiS chce w ten sposob niejako odbudowac utracona

z ,,winy 0jcoOw” Pierwsza Rzeczpospolita.
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Opozycja centrowo-liberalna i jej sympatycy ujawniajg swoj nizszy status i podporzagdkowang
pozycje, odczuwajac dume¢ i wstyd w relacjach z Zachodem, pomimo deklarowania
réwnorzednych relacji wszystkich panstw tworzacych wspolnote europejska, w tym Polski.
O uznaniu wiasnej podrzednej i podporzadkowanej pozycji elit symbolicznych o orientacji

centrowo-liberalnej §wiadczy takze idealizowanie Unii oraz unikanie krytyki pod jej adresem.

Jesli chodzi natomiast o resentyment, to jako oburzenie moralne pojawia si¢ u wszystkich sit
politycznych w reakcji na atak na Polske i polskie symbole. PiS odczuwa t¢ emocj¢ takze wobec
UE, uznajac, ze niestusznie naruszane jest prawo koalicji rzadzacej do suwerennych decyzji

W obszarze reformy wymiaru sprawiedliwosci czy polityki migracyjnej.

Schadenfreude wywotujg u opozycji centrowo-liberalne;j i jej zwolennikéw niepowodzenia PiS
w relacjach z podmiotami zagranicznymi. Szczeg6lnym obiektem zainteresowania jest w tym
przypadku zwtaszcza polski prezydent, spotkajacy si¢ z licznymi kpinami. Nieco inaczej
wyglada reakcja calej opozycji, kiedy na arenie migdzynarodowej kompromitowana jest Polska
albo podwazana jest ogo6lnie przyjeta wizja i interpretacja polskiej historii. Wowczas reakcja
elit opozycyjnych jest takze oburzenie na atakujacego oraz zto$¢ skierowana na PiS za

doprowadzenie do tego typu sytuacji.

W dyskursie pojawia si¢ jeszcze jedna forma resentymentu, a mianowicie opozycji CENtrowo-
liberalnej ijej sympatykéw wobec koalicji rzadzacej. Uwidacznia si¢ ona poprzez zespéi
réznych emocji, takich jak oburzenie, pogarda i Schadenfreude. Zwtaszcza ta ostatnia emocja
stanowi tu pewna wskazowke. Podlozem dla resentymentu moze by¢ bowiem uznanie o czyich$
niezashuzonych korzysciach (zob. Wolf 2018). PiS jest w opinii $rodowisk zwigzanych
Z opozycja centrowo-liberalng niegodny posiadania wtadzy, co budzi z jednej strony ztos¢,
z drugiej za$ bezsilnos¢ oraz takie emocje, jak Schadenfreude czy pogarda, ktore mozna wigzaé
Z resentymentem. Negatywne emocje ze strony srodowisk kojarzonych z opozycja centrowo-
liberalng sa tez kierowane wobec osob, ktore obdarzyly PiS ta ,,niezastuzong” wiladza, stad
Z jednej strony pojawia si¢ pogarda wobec elektoratu tej partii, z drugiej zas wystepuja proby
odbierania legitymacji do sprawowania wtadzy, na przyktad poprzez wskazywanie na zbieg
okolicznosci, dzieki ktoremu PiS uzyskat w 2015 roku samodzielng wiekszo$¢ w parlamencie.
Z kolei Schadenfreude, podobnie jak wczesniej wstydu, nie rozpoznatam w wypowiedziach
przedstawicieli koalicji rzadzacej 1 jej zwolennikdw, co przypuszczalnie wigze si¢
Z posiadaniem wladzy przez PiS, a w zwiazku z tym — brakiem warunkow dla wystgpienia

takiego stanu emocjonalnego.
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Zakonczenie

Dyskurs elit jako dyskurs postkolonialny i peryferyjny

Przedmiotem moich badan byta analiza dyskursu o polityce zagranicznej w latach 2015-2020.
Cel, jaki sobie postawilam, polegal na identyfikacji sposobu, w jaki elity symboliczne
konstruujag w tym dyskursie tozsamo$¢ zbiorowag (narodowa) Polakow. Podejsciem
teoretycznym zastosowanym w badaniach byla perspektywa postkolonialna w jej polskiej
odmianie, a zatem, zakladajaca, ze: (1) Polska byta ofiarg podbojow kolonialnych, ktore
odcisngty pietno na pamigci i tozsamos$ci zbiorowej Polakdow; (2) Zachdd odgrywa wobec
Polski role hegemona zastgpczego, bedacego zrodlem wiedzy, norm 1 wartosci, a takze

standardow cywilizacyjnych, do ktorych Polacy aspiruja.

Pierwsze z ww. zalozen umozliwito mi poszukiwanie w dyskursie wszelkich odwotan do
wiedzy 1 pamigci o przesziosci, dotyczacej kolejnych okresow utraty niepodlegtosci czy
suwerennosci, czy wrecz przeciwnie — do okresow dawnej chwaty 1 $wietnosci. Drugie z kolei
stalo si¢ podstawa do identyfikowania w debacie ,,mentalnej mapy $wiata”, w tym
umiejscowienia na niej Polski, zwlaszcza wobec Wschodu i Zachodu, a takze w stosunku
do obu hegemondow, czyli Stanéw Zjednoczonych i Unii Europejskiej. Wigzalo si¢ to
z deklarowaniem w wypowiedziach uczestnikoéw audycji publicystycznych identyfikacji
z Zachodem i cywilizacja zachodnig, a przy tym — ujawnianiem relacji dominacji
i podporzadkowania, w ktoérych podmiotami dominujacymi sa USA i UE, a podmiotem
podporzadkowanym Polska. Istotnym elementem okazalo si¢ takze rozpoznanie wystepujacych
w dyskursie par opozycyjnych charakteryzujacych Zachod wobec Wschodu czy centrum wobec
peryferii, jak ,,dojrzato$¢” przeciwstawiana ,,dziecinstwu”, ,,nowoczesnos¢” — ,,zacofaniu” czy

»emocjonalno$¢” — ,racjonalno$ci”.

Pierwsze dwa z czterech postawionych przeze mnie pytan badawczych brzmiaty: W jaki sposob
polskie elity symboliczne w dyskursie 0 polityce zagranicznej konstruuja tozsamos¢ zbiorowa

(narodow3a)? oraz Czy tozsamos$¢ t¢ mozna uznac¢ za postkolonialng lub peryferyjna?

Odpowiadajac na powyzsze pytania, moge jednoznacznie oceni¢ analizowany dyskurs elit
symbolicznych jako noszgcy w wielu partiach znamiona dyskursu postkolonialnego, a zarazem
peryferyjnego. I takg tez tozsamo$¢ zbiorowa (narodowg) 6w dyskurs konstruuje. Polska
i Polacy sg nim przedstawiani w relacjach dominacji i podporzadkowania jako podmioty

0 nizszej pozycji, podporzadkowane i zalezne od Zachodu. Uderza przy tym wielo$¢ roznego
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rodzaju okreslen czy metafor ujawniajgcych owe relacje, obejmujgcych m.in. dyscyplinowanie,

zastraszanie, stosowanie podwojnych standardéw czy ponizanie.

Definiowana podrzedna pozycja dotyczy nie tylko wymiaru politycznego, ekonomicznego,
militarnego czy technologicznego, ale takze, a moze przed wszystkim, tozsamo$ciowego.
Ujawnia si¢ w bowiem w dyskursie gleboki kompleks nizszosci polskich elit symbolicznych
wobec Zachodu, traktowanego przez nie jako autorytet i gtos majgcy moc rozstrzygania sporow
wewngtrznych. Tozsamos¢ zbiorowa (narodowa) jest konstruowana na bazie par opozycyjnych
charakterystycznych dla centrum i peryferii. Dyskurs ujawniajacy relacje dominacji
i podporzadkowania jest przy tym S$cisle sprzezony z wewngtrzng polaryzacjg polityczna,
a zatem jego integralng cz¢s$cig jest wzajemne ponizanie, deprecjonowanie, osSmieszanie lub tez
chwalenie (samego siebie) i okazywanie dumy wobec politycznego oponenta w relacji do
hegemona.

To stanowi juz cze$ciowa odpowiedZ na trzecie z postawionych pytan badawczych, ktore
brzmiato: Jakie emocje wyrazaja i do jakich emocji odwotuja si¢ polskie elity symboliczne
w dyskursie o polityce zagranicznej? Oto6z w debacie mozna zidentyfikowa¢ rozmaite kategorie
emocji, z ktorych najwazniejsze to: strach, duma, wstyd, zlo$¢, pogarda, Schadenfreude
I resentyment. Emocje te sa rozpoznawane w réznych kontekstach i relacjach. Generalnie
mozna jednak stwierdzi¢, ze wymiar emocjonalny dyskursu jest efektem podrzednej pozycji
Polski oraz postkolonialnej tozsamosci polskich elit. Ujawniane i rozpoznawane emocje sg
bowiem zwigzane, po pierwsze, z orientacja na jeden z dwoch osrodkow zagranicznych (USA
albo UE), po drugie — z uzgadnianiem wiasnego statusu w relacjach z hegemonem, a po trzecie

wreszcie — na wewnetrznej rywalizacji przy uzyciu hegemonow.

Odpowiadajac na ostatnie pytanie badawcze, ktore brzmialo: Jakie ro6znice wystepuja w obrazie
Polakow konstruowanym przez elity symboliczne w zaleznosci od przynaleznosci partyjnej lub
sympatii politycznych uczestnikow audycji publicystycznych?, trzeba stwierdzi¢, ze dwie
glowne sity polityczne, czyli koalicja rzadzaca oraz opozycja centrowo-liberalna oraz ich
sympatycy, konstruujg dyskursywnie podrzedng pozycje Polski. Przy czym wystepuja tu
réznice zarowno Ww poziomie podporzadkowania, jak 1 artykulowanych zZadaniach
podmiotowosci. Dyskurs pozbawiony wskazanych wyzej cech dotyczy niektorych bytych
politykow lub ekspertow. Warto takze wspomniec o roli dziennikarzy bedacych gospodarzami
programéw publicystycznych. Ot6z sg oni niewatpliwie uwiktani w spory polityczne, co
ujawnia si¢ w ich stronniczosci. Dotyczy to przede wszystkim stacji TVP i TVN, z ktorych

pierwsza wpisuje si¢ w narracj¢ koalicji rzadzacej, a druga — opozycji centrowo-liberalnej.
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Ponadto, prowadzacy starajg si¢ w debacie o podnoszenie temperatury sporu politycznego
pomiedzy uczestnikami audycji czy tez prowokowanie rozmowcodw POprzez stawianie pytan

0 duzym tadunku emocjonalnym, niekiedy wrecz obrazliwych czy napastliwych.

Szczegolne miejsce w dyskursie zajmuja odwotlania do réznych okreséw historycznych,
w ktorych Polska utracita niepodleglos¢ lub byta panstwem niesuwerennym. Otdz pojawiajg
si¢ w wypowiedziach nawigzania zaréwno do Pierwszej Rzeczypospolitej, jak i drugiej wojny
swiatowej czy PRL. Jednak z kazdym z tych przywotan wiaza si¢ inne konteksty i emocje. O ile
Polska w kontekscie drugiej wojny $wiatowej jest oceniana jednoznacznie, jako ofiara, stad
dominujacg reakcja na kwestionowanie tej opinii jest oburzenie moralne, to juz reakcje i emocje
skojarzone z wizjami upadku Pierwszej Rzeczypospolitej sg odmienne. Sita ujawnianych
emocji po obu stronach sceny politycznej wskazuje na weigz zywy i przechowywany w pamigci
zbiorowej obraz upadku Pierwszej Rzeczypospolitej. Mozna domniemywaé, ze wspotczesne
polskie elity symboliczne nadal odczuwaja w jakims$ stopniu wstyd i poczucie winy za utratg
niepodlegtosci w 1795 roku. Potwierdzatoby to diagnoz¢ Thompson, ze Polacy zinternalizowali

wine za upadek I RP, przypisywang im przez zaborcow.

Pierwsza Rzeczpospolita pojawia si¢ takze w wersji pozytywnej, jako mocarstwo bedace
przedmurzem chrzescijanstwa, do czego wspodlczesna Polska w dyskursie koalicji rzadzacej
aspiruje, zwlaszcza w kontekscie toczacej si¢ wojny cywilizacji, naptywu migrantow

i uchodZcow oraz odejscia Zachodu od wiary chrzescijanskiej i tradycyjnych wartosci.

Okres PRL kojarzy si¢ elitom natomiast z rzagdami autorytarnymi, stad opozycja wykorzystuje
tego typu odniesienia do krytyki pod adresem PiS. Niepokoj czg¢sci elit w kontekscie czasow

komunistycznych budzi natomiast odtwarzanie porzadku dwubiegunowego $wiata.

»Postkolonialna mentalnos¢ polskich elit”

Na podstawie przeprowadzonych badan mogg stwierdzi¢, ze w dyskursie z lat 2015-2020
znalazty potwierdzenie diagnozy Thompson, ktéra za czaséw rzadow PiS w latach 2005-2007
wskazywala na takie cechy polskich elit, jak kompleks nizszos$ci 1 ulegtos¢ wobec Zachodu,
skarzypyctwo, pogarda dla zwyklych ludzi czy zajmowanie si¢ przez politykéw sprawami
nieistotnymi, a pomijanie spraw waznych dla kraju. Pierwszg mozna rozpozna¢ w powszechnych
w dyskursie relacjach dominacji i podporzadkowania. Kolejng — w podejmowanych w debacie
kwestiach tzw. donosow opozycji centrowo-liberalnej oraz przypominaniu przez nig podobne;j
aktywnosci po stronie PiS, kiedy ten znajdowal sie¢ w opozycji. Identyfikowana pogarda

uczestnikow audycji publicystycznych o orientacji centrowo-liberalnej jest skierowana m.in.
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do wyborcow koalicji rzadzacej. Na podstawie wypowiedzi réznych stron polskiej sceny
politycznej ujawnia si¢ obraz elit skupionych na prowadzeniu wewngtrznej walki politycznej,
matostkowych, koncentrujacych si¢ na wyszukiwaniu niepowodzen drugiej strony
i deprecjonowaniu przeciwnika politycznego. Kwestie wazne dla panstwa i przysztosci Polski
sg natomiast niejednokrotnie zaniedbywane, wida¢ takze brak umiej¢tnosci przewidywania

dhugofalowych skutkéw zar6wno podejmowanych, jak i zaniechanych dziatan.

Wielos¢ glosow

Przedstawiona powyzej analiza i interpretacja dyskursu elit symbolicznych nie jest wolna od
pewnych uproszczen, bowiem ani opozycja centrowo-liberalna, ani koalicja rzadzaca nie sa
grupami homogenicznymi, a dyskurs poszczegdlnych jego uczestnikow nalezacych do tej
samej partii czy wyznajacych zblizone poglady polityczne, moze si¢ mocno ro6zni¢. PSL jest na
pewno bardziej koncyliacyjne niz PO, a SLD prezentuje poglady bardziej niezalezne, np. pod
wzgledem krytyki UE. Niewatpliwie mozna wskaza¢ w tym dyskursie gtéwnych ideologéw
narodowych lub unijnoeuropejskich, ktorych glos jest silniejszy i cze¢sciej dotyka spraw
tozsamosciowych. Poza tym dyskurs zmienia si¢ w czasie w zaleznos$ci od aktualnej sytuacji.
Trzeba bowiem pamigta¢, ze w okresie objetym analiza odbyly si¢ az cztery kampanie
wyborcze (samorzagdowa, do Parlamentu Europejskiego, parlamentarna i prezydencka) i kazda
z nich wigzala si¢ zawieraniem mniej lub bardziej trwatych sojuszy oraz dostosowywaniem
dyskursu do aktualnych potrzeb politycznych. Warto takze zwroci¢ uwage, ze w dyskursie
uczestniczg dwa $rodowiska, ujmowane tgcznie jako opozycja narodowa, niemajagce wowczas
jeszcze za sobg udziatu w sprawowaniu wladzy, moga one zatem z jednej strony prezentowac
stanowiska bardziej radykalne, z drugiej zas nie sg rozliczane z prowadzonej wczesniej polityKi
1 jej efektow. Stad ocena cato$ciowa stanowi pewne usrednienie, nieuwzgledniajgce niuanséw

roéznigcych poszczegolne dyskursy.

Jesli chodzi o analiz¢ wymiaru emocjonalnego, to trzeba bra¢ pod uwage fakt, ze mamy w duze;j
mierze do czynienia z politykami, a ich wystgpowanie w mediach stanowi cz¢§¢ wykonywanej
przez nich pracy, co obejmuje réwniez udawanie i ukrywanie emocji. Z kolei, prowadzacy
program maja na celu wzbudzanie emocji w dyskursie, zwigksza to bowiem ogladalnos¢ czy
stuchalno$¢ audycji publicystycznych. Niezaleznie od rzeczywistych intencji i emocji
gospodarzy i gosci, widz lub stuchacz otrzymuje pewien przekaz zawierajacy okreslong tresé
i skojarzony z ta trescig tadunek emocjonalny, a te wptywaja na poglady odbiorcow oraz na
konstruowanie 1 utrzymywanie ich tozsamosci. Kwestia wpltywu medidéw pozostaje juz jednak

poza obszarem mojego zainteresowania i badania.
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To, co Iaczy i to, co dzieli

Gdyby szukaé tego, co taczy dyskurs tozsamosciowy elit symbolicznych, to niewatpliwie,
niezaleznie od rzeczywistych intencji, niemal kazdy z wypowiadajacych sie gosci
I prowadzacych, jesli jest to tematem rozmowy, deklaruje dume z bycia Polakiem. Niemal
kazda z takich osob twierdzi rowniez, ze dobro Polski lezy jej na sercu. Jednak sposob

definiowania owego dobra jest juz w duzej mierze uzalezniony od orientacji politycznej.

Niewatpliwie wspolna dla elit jest interpretacja historii drugiej wojny Swiatowej, czyli
jednoznaczna ocena, ze Polska byla jej ofiara. Laczy takze opinia, ze zdrada kraju jest czyms$
nagannym, bowiem politycy opozycji centrowo-liberalnej reaguja na tego typu oskarzenia
oburzeniem. Wprawdzie dla polityka etykieta zdrajcy (narodowego) jest wyjatkowo
niekorzystna, jednak sita reakcji sktania do podejrzen, tym bardziej ze te odwolania dotycza
upadku Pierwszej Rzeczypospolitej, ze w pamieci i $wiadomosci zbiorowej przechowata si¢

pamie¢ o zdrajcach, ktorzy doprowadzili do utraty niepodleglosci ojczyzny.

Jednak wizja przysztej Polski w ramach UE jest inna, tak jak odmienna jest wizja patriotyzmu.
Ten bowiem w wersji PiS, utrwalany przez konserwatywna polityke historyczng, uznawany jest
przez drugg strone¢ sceny politycznej za przestarzaty, a zatem nieprzystajacy do wspotczesnosci
i nowych wyzwan. Wizje mocarstwowe z kolei sa osmieszane. Opozycja centrowo-liberalna
widzi Polske jako czgs¢ sfederalizowanej Unii, silnego superpanstwa, ktore mogloby
rywalizowa¢ ze Stanami Zjednoczonymi i w ktorym Polska zajetaby miejsce, obok Niemiec

i Francji, jako jeden z trzech najwazniejszych krajow UE.

Dysfunkcjonalnosé¢ dyskursu?

W literaturze przedmiotu wskazuje si¢ na niskg jako$¢ debaty publicznej i dysfunkcjonalno$é
polskiego dyskursu publicznego (np.: Czyzewski, Dunin i Piotrowski 2010; Czyzewski,
Kowalski i Piotrowski 2010; Kochan 2017; Nowicka-Franczak 2022). Dyskurs publiczny
bowiem powinien spetnia¢ okreslone funkcje, ktore w przypadku polityki zagranicznej maja na
celu uzgadnianie stanowisk dotyczacych prowadzenia takiej polityki zagranicznej, aby stuzyla
ona polskiej racji stanu. I taki wniosek o stanie polskiej debaty mozna tez wysnu¢ na podstawie
analizy dyskursu medialnego elit symbolicznych o polityce zagranicznej. W badanym materiale
wystepuja cechy §wiadczace o dysfunkcjonalnosci dyskursu publicznego, a zatem: bardzo duza
emocjonalnos$¢, stronniczos¢ dziennikarzy, 1 to zardwno telewizji publicznej, jak 1 komercyjne;,
rozmowy prowadzone przez gospodarzy audycji w sposOb wzmacniajacy polaryzacje

polityczna, nieprowadzacy do uzgadniania stanowisk czy dochodzenia do konsensusu.
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Poniewaz jednak mamy do czynienia z dyskursem noszacym znamiona postkolonialnego, to
i jego funkcje czy tez dysfunkcje przynosza rezultat odmienny od zaktadanego. Dyskurs
postkolonialny nie stuzy bowiem umacnianiu suwerenno$ci i podmiotowos$ci danego panstwa,
ale z jednej strony osrodkom zagranicznym, z drugiej za$ — elitom peryferyjnym. W przypadku
Polski 6w dyskurs konstruuje i utrwala tozsamo$¢ narodu o podrzednej i podporzadkowanej
pozycji, po pierwsze — Europejczykoéw drugiej kategorii, ktorzy musza przyjaé wszystkie
standardy, normy i warto$ci Zachodu; a po drugie — kraju podlegtego Stanom Zjednoczonym,
ponizanego przez jego urzednikow, bedgcego zaktadnikiem wilasnego bezpieczenstwa, ale

czerpigcego dume z pochwat ze strony hegemona oraz utrzymywania z nim bliskich kontaktow.
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13.09.2016  Krzysztof Ziemiec/Mariusz Witczak, Patryk Jaki
17.09.2016  Danuta Holecka/Marcin Swigcicki, Michat Dworczyk
08.11.2016  Michat Adamczyk/Ryszard Czarnecki, Robert Tyszkiewicz
09.11.2016  Michat Adamczyk/Witold Waszczykowski

13.11.2016  Danuta Holecka/Waldemar Cisto

Fakty po Faktach:

26.11.2015  Justyna Pochanke/Aleksander Kwasniewski

28.11.2015  Anita Werner/Grzegorz Schetyna

23.05.2016  Katarzyna Kolenda-Zaleska/Rafat Trzaskowski, Bartosz Kownacki
24.05.2016  Piotr Marciniak/Ryszard Petru, Maciej Malecki, Bartosz Artukowicz
14.06.2016  Grzegorz Kajdanowicz/Leszek Miller

26.06.2016  Piotr Marciniak/Ewa Kopacz, Krzysztof Janik, Pawet Spiewak
27.06.2016  Grzegorz Kajdanowicz/Mateusz Morawiecki, Pawet Kowal, Cezary Michalski
28.06.2016  Piotr Marciniak/Leszek Balcerowicz, Bartosz Kownacki, Pawel Zalewski
07.07.2016  Katarzyna Kolenda-Zaleska/Donald Tusk

11.07.2016  Justyna Pochanke/Radostaw Sikorski, Tomasz Nalecz, Andrzej Celinski
12.07.2016  Justyna Pochanke/Jan Maria Rokita

13.07.2016  Justyna Pochanke/Wtodzimierz Cimoszewicz

143 prowadzacy i go$¢/goscie audycji zostali zapisani w formacie: imie i nazwisko prowadzacego/imie i nazwisko
goscia. W przypadku wiekszej liczby gosci — kolejne nazwiska gosci podaje po przecinku. W danej audycji mogto
wystapi¢ wigcej gosci, bratam jednak pod uwage wylacznie tych, ktorzy uczestniczyli w rozmowie na temat relacji
z USA lub UE.
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Grzegorz Kajdanowicz/Roman Kuzniar
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Markowski

06.03.2017  Anita Werner/Ewa Kopacz, Kazimierz Michat Ujazdowski, Andrzej Olechowski

08.03.2017  Justyna Pochanke/Andrzej Rzeplinski

05.06.2017  Piotr Marciniak/Elzbieta Witek, Wiadystaw Frasyniuk

13.06.2017  Justyna Pochanke/Jadwiga Staniszkis, Magdalena Sroda
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18.09.2018  Grzegorz Kajdanowicz/Kazimierz Marcinkiewicz, Ryszard Schnepf

19.09.2018  Piotr Marciniak/Marcin Horala, Cezary Tomczyk, Aleksander Smolar

20.09.2018  Grzegorz Kajdanowicz/Radostaw Sikorski, Leszek Balcerowicz

30.09.2018 Diana Rudnik/Katarzyna Lubnauer

18.10.2018  Anita Werner/Andrzej Zybertowicz, Marek Grela, Marcin Zaborowski

01.11.2018  Grzegorz Kajdanowicz/Aleksander Hall, Ludwik Dorn, Pawet Spiewak

13.02.2019  Anita Werner/Patrycja Sasnal, Ryszard Schnepf

15.02.2019  Piotr Marciniak/Tomasz Siemoniak

19.02.2019  Grzegorz Kajdanowicz/Radostaw Sikorski

20.02.2019 Katarzyna Kolenda-Zaleska/Donald Tusk

02.07.2019 Katarzyna Kolenda-Zaleska/Zbigniew Girzynski, Marek Migalski

11.07.2019  Justyna Pochanke/Radostaw SikorsKi

02.09.2019  Justyna Pochanke/Pawel Kowal, Janusz Zemke

06.06.2020  Anita Werner/Zbigniew Lewicki, Janusz Reiter

23.06.2020  Diana Rudnik/Katarzyna Pelczynska-Natecz, Wiadystaw Teofil Bartoszewski

24.06.2020 Diana Rudnik/Grzegorz Schetyna, Zbigniew Lewicki, Marcin Wojciechowski

Gos¢ Radia ZET:

11.12.2017 Konrad Piasecki/Jarostaw Gowin

15.12.2017 Konrad Piasecki/Adam Bielan
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18.12.2017
19.12.2017
22.12.2017
02.01.2018
05.01.2018
08.01.2018
09.01.2018
17.01.2018
19.01.2018
22.01.2018
29.01.2018
01.02.2018
07.02.2018
13.02.2018
16.02.2018
26.03.2018
04.06.2018
26.09.2018
17.10.2018
02.11.2018
12.02.2019
14.02.2019
15.02.2019
19.02.2019
07.10.2019
27.12.2019
08.01.2020
10.01.2020
17.01.2020
22.01.2020
24.01.2020
04.02.2020
22.06.2020
23.06.2020

Konrad Piasecki/Radostaw Sikorski
Konrad Piasecki/Konrad Szymanski
Konrad Piasecki/Ryszard Petru

Konrad Piasecki/Tomasz Siemoniak
Konrad Piasecki/Ryszard Czarnecki
Konrad Piasecki/Stanistaw Karczewski
Konrad Piasecki/Beata Kempa

Lukasz Konarski/Rafal Trzaskowski
Lukasz Konarski/Pawet Kowal

Joanna Komolka/Adam Bielan

Konrad Piasecki/Aleksander Kwasniewski
Konrad Piasecki/R6za Thun

Konrad Piasecki/Marcin Mastalerek
Konrad Piasecki/Henryk Kowalczyk
Konrad Piasecki/Michat Dworczyk
Konrad Piasecki/Konrad Szymanski
Konrad Piasecki/R6za Thun

Beata Lubecka/Leszek Balcerowicz
Beata Lubecka/Stanistaw Tyszka
Beata Lubecka/Pawel Kowal

Beata Lubecka/Bartosz Kownacki
Beata Lubecka/Jarostaw Strézyk

Beata Lubecka/Pawel Soloch

Lukasz Konarski/Szymon Szynkowski vel S¢gk
Beata Lubecka/Jan Krzysztof Ardanowski
Beata Lubecka/Aleksander Pocigj
Beata Lubecka/Krzysztof Brejza

Beata Lubecka/Rafat Trzaskowski
Beata Lubecka/Pawet Mucha

Beata Lubecka/Jarostaw Gowin

Beata Lubecka/Grzegorz Schetyna
Beata Lubecka/Wtodzimierz Czarzasty
Beata Lubecka/Pawet Mucha

Beata Lubecka/Radostaw Sikorski

Gos¢ Wiadomosci:

14.12.2016
07.03.2017

Krzysztof Ziemiec/Pawet Rabiej, Adam Bielan
Danuta Holecka/Jarostaw Kaczynski
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28.04.2017  Danuta Holecka/Jacek Saryusz-Wolski

08.06.2017  Krzysztof Ziemiec/Mateusz Morawiecki

17.06.2017  Krzysztof Ziemiec/Bogustaw Liberadzki, Ryszard Czarnecki
11.09.2017 Danuta Holecka/Beata Kempa

15.09.2017  Krzysztof Ziemiec/Piotr Duda

27.11.2017  Michat Adamczyk/Jarostaw Krajewski, Marcin Swiecicki
21.12.2017 Danuta Holecka/Krzysztof Jurgiel

09.02.2018 Danuta Holecka/Jadwiga Wisniewska, Jan Filip Libicki
25.02.2018 Danuta Holecka/Karol Karski, Adam Szejnfeld
03.03.2018 Michat Adamczyk/Agnieszka Scigaj, Lukasz Schreiber
09.03.2018 Krzysztof Ziemiec/Jadwiga Wisniewska, Grzegorz Diugi
07.05.2018 Danuta Holecka/Mariusz Btaszczak

08.05.2018 Danuta Holecka/Andrzej Czerwinski, Waldemar Buda
18.09.2018  Krzysztof Ziemiec/Pawet Lisicki, Jacek Karnowski
26.09.2018  Krzysztof Ziemiec/Aleksander Pociej, Lukasz Schreiber
14.02.2019 Danuta Holecka/Jacek Czaputowicz

17.04.2019 Danuta Holecka/Mariusz Btaszczak

05.06.2019 Michat Adamczyk/Barbara Dolniak, Jan Mosinski
03.07.2019 Danuta Holecka/Jan Krzysztof Ardanowski

09.10.2019  Michat Adamczyk/Janusz Wojciechowski

27.11.2019 Michat Adamczyk/Wlodzimierz Czarzasty, Marek Pek
25.01.2020 Danuta Holecka/Joanna Lichocka, Grzegorz Napieralski
23.06.2020 Edyta Lewandowska/Adam Bielan, Tomasz Trela
25.06.2020  Danuta Holecka/Mariusz Btaszczak

09.07.2020  Danuta Holecka/Andrzej Duda

Gos¢ Wydarzen:

07.01.2016  Jarostaw Gugata/Jacek Rostowski

08.01.2016  Joanna Wrze$niewska-Sieger/Jadwiga Wisniewska
09.01.2016  Joanna Wrzesniewska-Sieger/Katarzyna Lubnauer
15.01.2016 = Maciej Stroinski/Tadeusz Iwinski

12.02.2016  Joanna Wrze$niewska-Sieger/Pawet Zalewski
15.02.2016  Jarostaw Gugata/Grzegorz Schetyna

20.03.2016  Joanna Wrzesniewska-Sieger/Ryszard Czarnecki
13.04.2016  Jarostaw Gugata/Jerzy Maria Nowak

20.05.2016  Joanna Wrzesniewska-Sieger/Marek Jurek

08.07.2016  Joanna Wrzesniewska-Sieger/Andrzej Olechowski
10.07.2016  Joanna Wrze$niewska-Sieger/Janusz Zemke
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11.07.2016
09.11.2016
29.01.2017
13.03.2017
23.03.2017
24.03.2017
25.03.2017
19.06.2017
23.06.2017
06.07.2017
07.07.2017
31.07.2017
15.11.2017
21.11.2017
07.02.2018
16.02.2018
23.02.2018
06.03.2018
27.03.2018
11.10.2019
10.01.2020
17.01.2020
22.01.2020
17.06.2020
23.06.2020
24.06.2020
25.06.2020

Dorota Gawryluk/Ryszard Petru

Dorota Gawryluk/Stanistaw Karczewski

Joanna Wrzeéniewska-Sieger/Witold Waszczykowski
Joanna Wrzesniewska-Sieger/Jacek Wilk

Jarostaw Gugata/Tomasz Natecz

Joanna Wrzesniewska-Sieger/Witold Waszczykowski
Joanna Wrzesniewska-Sieger/Janusz Lewandowski
Beata Lubecka/Wtadystaw Kosiniak-Kamysz
Dorota Gawryluk/Krzysztof Lapinski

Beata Lubecka/Pawel Soloch

Dorota Gawryluk/Mariusz Btaszczak

Jarostaw Gugata/Ré6za Thun

Beata Lubecka/Witold Waszczykowski

Beata Lubecka/Pawet Kukiz

Beata Lubecka/R6za Thun

Beata Lubecka/Mateusz Szpytma

Beata Lubecka/Antoni Dudek

Dorota Gawryluk/Bronistaw Wildstein

Beata Lubecka/Janusz Onyszkiewicz

Bogdan Rymanowski/Robert Winnicki

Bogdan Rymanowski/Leszek Miller

Bogdan Rymanowski/Wtodzimierz Czarzasty
Dorota Gawryluk/Czestaw Bielecki

Bogdan Rymanowski/Aleksander Kwasniewski
Bogdan Rymanowski/Rafat Trzaskowski

Bogdan Rymanowski/Szymon Hotownia, Wtadystaw Kosiniak-Kamysz

Bogdan Rymanowski/Andrzej Duda

Kropka nad i:

20.12.2017
27.12.2017
04.01.2018
14.02.2018
15.02.2018
06.03.2018
07.03.2018
21.03.2018
28.03.2018

Monika Olejnik/Adam Bielan
Monika Olejnik/Jarostaw Gowin
Monika Olejnik/Roman Giertych
Monika Olejnik/Bogdan Borusewicz
Monika Olejnik/Janusz Lewandowski
Monika Olejnik/Jacek Sasin

Monika Olejnik/Rafat Trzaskowski
Monika Olejnik/Pawet Kukiz
Monika Olejnik/Jacek Czaputowicz
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29.03.2018
07.05.2018
14.05.2018
12.06.2018
18.06.2018
24.06.2018

04.07.2018
09.07.2018
11.07.2018
17.09.2018
18.09.2018
19.09.2018
25.09.2018
18.10.2018
25.10.2018
18.12.2018
18.02.2019
20.02.2019
21.02.2019
18.03.2019
02.04.2019
30.04.2019
15.05.2019
21.05.2019
22.05.2019
29.05.2019
12.06.2019
01.07.2019
03.07.2019
07.01.2020
23.03.2020
23.06.2020
24.06.2020

Monika Olejnik/Tomasz Siemoniak

Monika Olejnik/Marcin Kierwinski, Marek Jakubiak
Monika Olejnik/Bronistaw Komorowski

Monika Olejnik/Krzysztof Lapinski

Monika Olejnik/Tomasz Natecz, Ludwik Dorn

Monika Olejnik/Andrzej Zybertowicz, Grzegorz Dhugi, Rafat Grupinski, Aleksander
Smolar

Monika Olejnik/Michat Kaminski

Monika Olejnik/Jadwiga Staniszkis

Monika Olejnik/Patryk Jaki

Monika Olejnik/Aleksander Kwasniewski

Monika Olejnik/Marcin Zaborowski, Jacek Najder, Pawet Kowal
Monika Olejnik/Bronistaw Komorowski

Monika Olejnik/Michal Dworczyk

Monika Olejnik/Andrzej Rzeplinski

Monika Olejnik/Michal Wojcik, Barbara Dolniak, Stanistaw Tyszka
Monika Olejnik/Andrzej Zybertowicz

Monika Olejnik/Leszek Miller, Kazimierz Marcinkiewicz
Monika Olejnik/Pawet Kukiz

Monika Olejnik/Patryk Jaki

Monika Olejnik/Aleksander Kwasniewski

Monika Olejnik/Marek Belka

Monika Olejnik/Joanna Mucha, Zbigniew KuZmiuk
Monika Olejnik/Adam Bielan

Monika Olejnik/Wtodzimierz Cimoszewicz

Monika Olejnik/Joanna Mucha, Stanistaw Tyszka
Monika Olejnik/Radostaw Sikorski

Monika Olejnik/Ryszard Schnepf

Monika Olejnik/Adam Sztapka, Michat Wojcik

Monika Olejnik/Andrzej Zybertowicz

Monika Olejnik/Adrian Zandberg

Katarzyna Kolenda-Zaleska/Donald Tusk

Monika Olejnik/Michat Dworczyk

Monika Olejnik/Radostaw Sikorski

Ming¢la dwudziesta:

22.01.2017

Adrian Klarenbach/Zbigniew Gryglas, Kornel Morawiecki, Jan Maria Jackowski,
Piotr Apel
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05.07.2017

06.07.2017

21.05.2019

13.06.2019

02.09.2019

07.11.2019

05.01.2020

01.02.2020

06.02.2020

18.06.2020

Michal Rachon/Anna Maria Siarkowska, Dominik Tarczynski, Adam
Andruszkiewicz, Pawet Bejda, Czestaw Mroczek, Piotr Misito, Marek Jan
Chodakiewicz

Michal Rachon/Mateusz Morawiecki, Antoni Macierewicz, Wojciech Cejrowski

Danuta Holecka/Kosma Ztotowski, Maciej Konieczny, Tomasz Jaskota, Pawet
Pudtowski, Jan Kanthak

Krzysztof Ziemiec/Andrzej Szejna, Marek Pek, Jadwiga Wisniewska, Lidia
Lemaniak, Piotr Grzybowski, Artur Wroblewski

Krzysztof Ziemiec/Marcin Kulasek, Pawel Lisiecki, Robert Popkowski,
Wiadystaw Teofil Bartoszewski, Edward Mosberg, Antoni Trzmiel, Wojciech
Wybranowski

Michal Rachon/Anna Maria Zukowska, Maciej Matecki, Adam Bielan

Adrian Klarenbach/Beata Maciejewska, Renata Niewitecka, Pawetl Szramka,
Robert Telus, Adam Andruszkiewicz, Stawomir Mentzen, Piotr Grzybowski,
Mitosz Manasterski

Adrian Klarenbach/Agnieszka Scigaj, Paulina Piechna-Wieckiewicz, Piotr
Kaleta, Jan Strzezek, Michat Jaros, Aleksander Wierzejski, Jerzy Jachowicz

Adrian Klarenbach/Dariusz Wieczorek, Artur Sobon, Pawel Bejda, Pawet
Poncyljusz, Krzysztof Mazur

Michal Rachofn/Marcin Horata, Dariusz Wieczorek, Mieczystaw Ryba, Tomasz
Sakiewicz, Tomasz Szatkowski

Poranna rozmowa RMF FM:

15.11.2016
16.01.2017
09.03.2017
23.03.2017
14.06.2017
07.12.2017
14.12.2017
18.12.2017
21.12.2017
09.01.2018
02.02.2018
06.02.2018
14.02.2018
15.02.2018
02.03.2018
08.05.2018
08.06.2018
12.06.2018

Robert Mazurek/Witold Waszczykowski
Robert Mazurek/Tomasz Siemoniak
Robert Mazurek/Stanistaw Tyszka

Robert Mazurek/Joanna Scheuring-Wielgus
Robert Mazurek/Witold Waszczykowski
Robert Mazurek/Pawet Kukiz

Robert Mazurek/Adam Hofman

Robert Mazurek/Konrad Szymanski

Robert Mazurek/Patryk Jaki

Robert Mazurek/Zdzistaw Krasnodebski
Robert Mazurek/Jacek Czaputowicz

Robert Mazurek/Witold Waszczykowski
Robert Mazurek/Zdzistaw Krasnodebski
Robert Mazurek/Leszek Miller

Robert Mazurek/Joanna Scheuring-Wielgus
Robert Mazurek/Zdzistaw Krasnodebski
Robert Mazurek/Krzysztof Szczerski
Robert Mazurek/Zbigniew Lewicki
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24.09.2018
06.12.2018
21.01.2019
08.02.2019
14.02.2019
18.02.2019
20.02.2019
21.03.2019
15.04.2019
14.06.2019
17.06.2019
19.09.2019
07.01.2020
08.01.2020
21.01.2020
31.01.2020
21.04.2020
24.06.2020
25.06.2020

Robert Mazurek/Marek Jakubiak

Robert Mazurek/Andrzej Adamczyk
Robert Mazurek/Btazej Spychalski
Marcin Zaborski/Bartosz Cichocki
Robert Mazurek/Grzegorz Matecki
Robert Mazurek/Krzysztof Szczerski
Robert Mazurek/Wtodzimierz Czarzasty
Robert Mazurek/Ryszard Legutko
Robert Mazurek/Patryk Jaki

Robert Mazurek/Marek Jakubiak

Robert Mazurek/Witold Waszczykowski
Robert Mazurek/Andrzej Zybertowicz
Robert Mazurek/Tomasz Siemoniak
Robert Mazurek/Krzysztof Gawkowski
Robert Mazurek/Krzysztof Bosak
Robert Mazurek/Ryszard Legutko
Robert Mazurek/Andrzej Zybertowicz
Robert Mazurek/Witold Waszczykowski
Robert Mazurek/Aleksander Kwasniewski

Salon polityczny Trojki:

26.01.2016
29.01.2016
16.03.2016
06.05.2016
27.05.2016
14.09.2016
20.01.2017
06.02.2017
06.03.2017
09.03.2017
29.03.2017
09.10.2017
31.10.2017
20.12.2017
11.06.2018
20.06.2018
22.06.2018
28.06.2018

Beata Michniewicz/Konrad Szymanski
Beata Michniewicz/Adam Bielan

Pawet Lisicki/Jacek Sasin

Beata Michniewicz/Michat Kleiber
Pawet Lisicki/Andrzej Zybertowicz
Beata Michniewicz/Stawomir Neumann
Beata Michniewicz/Matgorzata Sadurska
Pawet Lisicki/Konrad Szymanski

Pawet Lisicki/Andrzej Halicki

Beata Michniewicz/Kamila Gasiuk-Pihowicz

Pawet Lisicki/Wtadystaw Kosiniak-Kamysz
Pawet Lisicki/Jan Szyszko

Beata Michniewicz/Konrad Szymanski
Pawet Lisicki/Marcin Kierwinski
Pawet Lisicki/Adam Bielan

Pawet Lisicki/Kornel Morawiecki
Beata Michniewicz/Rafat Trzaskowski

Beata Michniewicz/Stanistaw Tyszka
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29.08.2018
17.09.2018
18.10.2018
23.10.2018
28.11.2018
15.02.2019
26.02.2019
05.03.2019
20.03.2019
01.05.2019
01.07.2019
06.08.2019
27.08.2019
19.09.2019
03.10.2019
04.02.2020
27.03.2020
23.06.2020
24.06.2020

Beata Michniewicz/Grzegorz Schetyna
Pawet Lisicki/Karol Karski

Beata Michniewicz/Stanistaw Tyszka
Beata Michniewicz/Michal Dworczyk
Pawel Lisicki/Agnieszka Scigaj

Beata Michniewicz/Andrzej Zybertowicz
Beata Michniewicz/Patryk Jaki

Pawet Lisicki/Matgorzata Kidawa-Btonska
Pawet Lisicki/Konrad Berkowicz

Beata Michniewicz/Jacek Saryusz-Wolski
Beata Michniewicz/Jacek Sasin

Marcin Po$piech/Michal W¢jcik

Beata Michniewicz/Wtadystaw Kosiniak-Kamysz
Beata Michniewicz/Marek Sawicki

Beata Michniewicz/Piotr Apel

Beata Michniewicz/Btazej Spychalski
Marcin Pos$piech/Michat Kleiber

Beata Michniewicz/Witold Waszczykowski
Beata Michniewicz/Borys Budka

Wydarzenia i opinie:

09.04.2018
01.05.2018
02.05.2018
14.05.2018
17.05.2018
29.05.2018
29.08.2018
12.09.2018
18.09.2018
04.01.2019
14.02.2019

25.02.2019
13.06.2019

20.06.2019
01.07.2019
10.07.2019

Dorota Gawryluk/Jacek Czaputowicz

Dorota Gawryluk/Zdzistaw Krasnodebski

Dorota Gawryluk/Katarzyna Lubnauer, Michat Dworczyk, Janusz Lewandowski
Dorota Gawryluk/Adam Bielan

Dorota Gawryluk/Jarostaw Gowin

Dorota Gawryluk/Roza Thun

Dorota Gawryluk/Jarostaw Gowin

Dorota Gawryluk/Waldemar Pawlak, Btazej Spychalski

Dorota Gawryluk/Zbigniew Girzynski, Pawet Kowal

Piotr Witwicki/Zdzistaw Krasnodgbski

Bogdan Rymanowski/Andrzej Zybertowicz,
Artukowicz, Leszek Miller

Bogdan Rymanowski/Joachim Brudzinski, Wtadystaw Kosiniak-Kamysz

Bogdan Rymanowski/Romuald Szeremietiew, Jan Parys, Marek Borowski,
Ryszard Bugaj

Piotr Witwicki/Waldemar Paruch, Pawet Kowal
Bogdan Rymanowski/Konrad Szymanski, Michat Dworczyk
Bogdan Rymanowski/Rafat Trzaskowsk, Jacek Sasin

Bartosz Kownacki, Bartosz
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19.07.2019
04.10.2019
12.12.2019
16.12.2019
07.01.2020
09.01.2020
03.02.2020
28.05.2020

Bogdan Rymanowski/Leszek Miller, Jadwiga Wisniewska
Piotr Witwicki/Krzysztof Gawkowski, Waldemar Buda

Piotr Witwicki/Krzysztof Hetman, Ryszard Czarnecki

Bogdan Rymanowski/Sebastian Kaleta, Jan Grabiec

Bogdan Rymanowski/Jacek Czaputowicz

Dorota Gawryluk/Wtadystaw Teofil Bartoszewski, Marek Pek
Piotr Witwicki/Anna Maria Zukowska, Rafat Bochenek

Piotr Witwicki/Janusz Korwin-Mikke, Marcin Ociepa
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Aneks 2. Drzewo kodowel#

Prowadzacy/stacja
e Radio ZET
e PR3
e RMFFM
e Polsat
e TVN
e TVP

Gos¢

e Charakterystyka

®)
®)
@)

Narodowy/konserwatywny
Liberalny/lewicowy/centrowy
Postkomunistyczny

e Niepartyjny

o

0O 0O O O O O O O

o

Pracownik administracji publicznej

Osoba duchowna

Biznesmen

Przedstawiciel stuzb mundurowych
Przedstawiciel wymiaru sprawiedliwosci
Czlonek fundacji/stowarzyszenia, aktywista
Naukowiec

Ekspert

Publicysta

Byly polityk/polityk niepartyjny

e Partyjny

o

0 O O O O O O o0 o O o

Konfederacja

Kukiz’15

Nowoczesna

Partia inna

Partia Razem/Lewica Razem
PiS

PO

Polska Razem/Porozumienie
PSL

SLD

Solidarna Polska

Wiosna

144 Kody puste zostaty usuniete.
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Tematy biezace

e Ekologia/ochrona srodowiska
e Bezpieczenstwo energetyczne
e Bezpieczenstwo militarne

e Brexit

e Migranci/uchodzcy

e Praworzadno$¢/sadownictwo
e Praca/sprawy pracownicze

e Zagrozenia/problemy
Gwatty, przemoc

o Wojna

o Terroryzm

o Kryzys finansowy/gospodarczy

(@]

Warto$ci

e Godnosé

e Honor

e QOjczyzna
¢ Rodzina

e Symbole

e Wiara/Bog
e  Wolnosé

Europa

Polska, polskie interesy
Opinie o Polsce i Polakach
Wizerunek Polski za granica

Stany Zjednoczone

e Polskaa USA
e Charakterystyka i ocena USA
e Warto$¢ relacji

Unia Europejska

e Polskaa UE
e Charakterystyka i ocena UE
e Wartos$¢ relacji

Inne kraje i podmioty

e Polska a inny kraj/podmiot
e Charakterystyka i ocena innego kraju/podmiotu
e  Wartos¢ relacji
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UE vs USA
Izrael/Zydzi

Polska scena polityczna

e Ocena i charakterystyka
e Konflikt/wojna polsko-polska
e Aktywnos¢ za granicg

Centrum-peryferie/modernizacja

Miejsce w systemie centro-peryferyjnym
Odniesienia do cywilizacji

Poziom rozwoju, wiedzy i kompetencji, standardy
Zasciankowos$c¢/zacofanie

Relacje/traktowanie/hierarchia

e Che¢ przypodobania si¢

e Chwalenie/nagradzanie

e Deprecjonowanie

e Interwencja/ingerencja

e Kontrola/nadzor

e Miejsce w hierarchii

e Podporzadkowanie

e Pouczanie/dyscyplinowanie

e Rownorzedno$é/partnerstwo/wspotpraca
e Rozne/podwojne standardy

e Uzaleznianie

e Wykorzystywanie/eksploatacja

e Wymuszanie/zastraszanie/szantaz

Tozsamos¢ (ja/my/inni)

e Antysemityzm

e Autodefinicja

e Faszyzm

e Inni jako zagrozenie
e Ksenofobia

o LGBT

¢ Nacjonalizm

e Nardd, narodowos¢
e Odwotania do tozsamosci
e Patriotyzm

e Populizm
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Odwotania historyczne i kulturowe

e |RP

e I|IRP

e Il wojna §wiatowa

e Literatura

e Postacie i funkcje historyczne
e PRL

e Rosja carska

e Transformacja i poczatki III RP
e Zabory

e ZSRR

Odwotania kolonialne/postkolonialne/neokolonialne

e Kolonializm/postkolonializm/neokolonializm

e Niedojrzatos¢, uczen

e Orientalizacja

e Poczucie misyjnosci

e Samoocena/ocena dotyczaca suwerennosci, wolnosci
e Zmiana kodow

Emocje i postawy

e Kategoria emocji*

o Agresja
Arogancja
Bezwstydnos¢
Brak powagi/$mieszno$é
Brak szacunku/lekcewazenie
Cierpliwos$¢
Dobra wola
Duma/pycha
Ekscytacja/emocjonalnos¢/impulsywnosc/irracjonalnosé/histeria/szalenstwo
Entuzjazm
Gniew/zlo$¢/irytacja/frustracja
Granie na emocjach
Hanba
Ironia/kpina
Kompleksy
Konfliktowos¢
Matostkowosé/zawzigtos¢/msciwosc/zemsta
Mitos¢/sympatia
Naiwno$¢
Narcyzm

0O 0O 0O O O O O O O O o o o o o o o oo

145 Kategorie emocji dodawano w trakcie kodowania.
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Niechegé/nienawisé/wrogosé
Niepokdj/niepewnosc¢/obawa/strach
Nietakt
Niewdzigcznosé
Obraza/uraza
Oburzenie
Pochlebstwa
Poczucie bezpieczenstwa
Resentyment/ressentiment/poczucie krzywdy
Poczucie winy
Poczucie wlasnej wartos$ci
Politowanie/pogarda
Przyjazn
Rados¢/pogodny nastroj
Rozczarowanie/rozgoryczenie
Schadenfreude
Smutek
Solidarnos¢
Szacunek
Szok
Szyderstwo
Urojenie/fantazje
Wdzigcznos¢
Wiarygodnos¢
Wspotczucie/empatia
Wstret/obrzydzenie/niesmak
Wstyd/zazenowanie/upokorzenie
Zachwyt
Zaufanie
Zawi$¢/Zazdrosé
Zdrada

o Zdumienie/zdziwienie/zaskoczenie
e Postawy

o Asertywnos$¢
Biernos¢/brak sprawczosci/nieskutecznosé
Cierpigtnictwo
Dwulicowos$é/hipokryzja/fatsz/obtuda
Egoizm
Nieodpowiedzialnos¢
Odpowiedzialno$¢
Podmiotowos¢
Sprawczos¢
Ulegtos¢

0O 00O O O O O 0O 0O O O o OO OO OO OO oD o OO oo oo o o o oo oo

O 0O O o0 O O O O O

Odwotania do polityki historyczne;j

Poréwnanie, metafora, powiedzenie
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