UNIWERSYTET MikOLalA KOPERNIKA W TORUNIU

Caltegium Medicum im. Ludwika Rydygiera w Bydgaszczy

L gilodty 1315, 05,067 By Uchwatla nr 864/2023

e-mai drikiek @emamk i Rady Dyscypliny Nauki Medyczne
Collegium Medicum im. Ludwika Rydygiera w Bydgoszczy
Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu
z dnia 15 listopada 2023 r.
w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
dr. Rafalowi Adamczakowi
w dziedzinie nauk medycznych i nauk o zdrowiu
w dyscyplinie nauki medyczne

§1

Rada Dyscypliny Nauki Medyczne Collegium Medicum im. Ludwika Rydygiera
w Bydgoszezy Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu, dziatajgc na podstawie art. 178
ust. 1 pkt 1 w zw. z art. 221 ust. 12 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz. U. z 2023 r. poz. 742 z pdzn. zm.) oraz Uchwaly Nr 37 Senatu
Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu z dnia 26 wrzesnia 2023 r. (Biuletyn Prawny
UMK z 2023 r., poz. 328 z pézn. zm.) po zapoznaniu si¢ z peing dokumentacjg sprawy,
w tym recenzjami oraz uchwatg komisji habilitacyjnej zawierajaca opini¢ w sprawie odmowy
nadania stopnia doktora habilitowanego, odmawia nadania dr. Rafalowi Adamczakowi
stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk medycznych i nauk o zdrowiu

w dyscyplinie nauki medyczne.

§2

Postgpowanie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
medycznych i nauk o zdrowiu w dyscyplinie nauki medyczne zostalo wszczete na podstawie
whiosku dr. n. med. Rafata Adamczaka z dnia 22 grudnia 2022 roku. Do komisji habilitacyjne;
powolani zostali uchwatg 128/2023 Rady Dyscypliny Nauki Medyczne Collegium Medicum
im. Ludwika Rydygiera w Bydgoszczy Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu z dnia
19.04.2023 roku:

Przewodniczgca: prof. dr hab. Elzbieta Krajewska-Kutak, Uniwersytet Medyczny
w Biatymstoku

Recenzenci: prof. dr hab. Mirostaw Wielgos, Uczelnia Lazarskiego w Warszawie
prof. dr hab. Hubert Huras, Uniwersytet J agiellonski w Krakowie
dr hab. Wojciech Kwasniewski, Uniwersytet Medyczny w Lublinie
prof. dr hab. Bartosz Czuba, Slaski Uniwersytet Medyczny w Katowicach



Cztonek Komisji: dr hab. Marcin Wozniak, prof. UMK, Uniwersytet Mikotaja Kopernika

w Toruniu

Sekretarz: dr hab. Lukasz Szylberg, prof. UMK, Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu

Nadestano trzy pozytywne recenzje zakonczone wnioskami, ze zaréwno osiagnigcie naukowe
jaki i pozostaty dorobek naukowy, dydaktyczny i organizacyjny dr. n. med. Rafata Adamczaka
spelnia ustawowe wymagania stawiane kandydatom ubiegajacym sig¢ o stopien naukowy
doktora habilitowanego (prof. dr hab. Hubert Huras, dr hab. Wojciech Kwasniewski,
prof. dr hab. Bartosz Czuba) oraz jedna recenzje negatywng, zakoficzong wnioskiem
o niedopuszczenie do dalszych etapow postepowania habilitacyjnego (prof. dr hab. Mirostaw
Wielgos).

Posiedzenie komisji odbyto sie dnia 25.09.2023 r. w peinym sktadzie komisji, w sposob zdalny
przy uzyciu Srodkow komunikacji elektronicznej, zapewniajacych transmisje posiedzenia
w czasie rzeczywistym migdzy jego uczestnikami oraz wielostronna komunikacjg w czasie
rzeczywistym, w ramach ktore; uczestnicy posiedzenia mogli wypowiada¢ si¢ w jego toku —

7 zachowaniem niezbednych zasad bezpieczenistwa (platforma Microsoft Teams).

Nie przeprowadzano rozmowy z Habilitantem, poniewaz cztonkowie komisji nie wyrazili takiej

potrzeby.

W analizie recenzji oraz dyskusji w trakcie posiedzenia komisji habilitacyjnej wyrazono
zastrzezenia co do spelniania przez habilitanta przestanek z ust. 2 i3 art. 219 ustawy z dnia 20

lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 22023 r. poz. 742 z p6zn. zm.) tj..

- wykazania istotnych osiggnigé naukowych (wigcej niz jednego) majgcych istotny wkiad
w rozwdj dziedziny (przestanka 2) — cztonkowie komisji nie majac zasadniczych zastrzezef
co osiagniecia naukowego przedstawionego w przedstawionym cyklu artykutow naukowych
pt. *Zaburzenia réwnowagi immunologicznej, w tym zwigzane z chorobami atopowymi,
u pacjentow leczonych z powodu nieptodnosci” poza wskazaniem na niewielkg grupe badang,
stwierdzili jednak, ze pozostaty dorobek wg cze$ci z nich nie spelnia wymagan

uzasadniajacych nadanie stopnia doktora habilitowanego;

- wykazywaniem si¢ istotna aktywnoscig naukows albo artystyczng realizowang w wigcej niz

jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczeg6lnosci zagranicznej —



prof. dr hab. Mirostaw Wielgo$ wskazat na brak zadnych wymiemych efektow w postaci
publikacji, natomiast prof. dr hab. Bartosz Czuba stwierdzil, ze wymog
o miedzynarodowej wsp6tpracy naukowej jest niespetniony, a zawarte informacje nie precyzuja
na jakiej plaszczyznie ma wspomniana wspétpraca funkcjonowag.

Zgodnie z uchwata 161/2019 Senatu Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu z dnia
17 grudnia 2019 roku zmieniajgca uchwate 88/2019 z dnia 25 czerwea 2019 roku w sprawie
sposobu postepowania o nadanie stopnia doktora habilitowanego na Uniwersytecie Mikotaja
Kopemika w Toruniu obowigzujacg w dniu posiedzenia komisji habilitacyjnej podejmuje ona
uchwaty bezwzgledng wiekszoscia glosow sktadu komisji. W' trakcie glosowania jawnego
komisji habilitacyjnej nad wnioskiem o nadanie stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie
nauk medycznych i nauk o zdrowiu w dyscyplinie nauki medyczne oddano:

- 3 glosy za poparciem wniosku (prof. dr hab. Elzbieta Krajewska-Kutak, dr hab. Marcin
Wozniak, prof. UMK, dr hab. Lukasz Szylberg, prof. UMK)

- 1 glos za odmowa poparcia wniosku (prof. dr hab. Mirostaw Wielgos)

- 3 glosy wstrzymujace sig (prof. dr hab. Hubert Huras, dr hab. Wojciech Kwasniewski,

prof. dr hab. Bartosz Czuba)

W zwiazku z powyzszym wniosek o nadanie stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
medycznych i nauk o zdrowiu w dyscyplinie nauki medyczne dr. n. med. Rafalowi

Adamczakowi nie uzyskat poparcia bezwzglednej wigkszosci cztonkow komisji habilitacyjnej.

W kolejnym glosowaniu nad uchwatg zawierajaca opini¢ w sprawie odmowy nadania stopnia
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk medycznych i nauk o zdrowiu w dyscyplinie nauki
medyczne dr n. med. Rafatowi Adamczakowi uzyskata ona poparcie wszystkich czlonkow

komisji habilitacyjnej.

Po zakoriczeniu posiedzenia komisji habilitacyjnej na rgce jej sekretarza zostaly zfozone dwa
dodatkowe pisma:

1. ,Opinia odnosnie poparcia wniosku Dr n. med. Rafata Adamczaka o przeprowadzenie
postgpowania w sprawie nadania mu stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauki
medyczne i nauki o zdrowiu w dyscyplinie nauki medyczne” podpisana przez przewodniczgcg
komisji prof. dr hab. Elzbietg Krajewska-Kutak, zawierajaca omoOwienie Jego dorobku
naukowego i wniosek popierajacy nadanie stopnia doktora habilitowanego dr. n. med. Rafalowi
Adamczakowl.

2. List e-mail zawierajacy krétka analiz¢ wspétpracy migdzynarodowej oraz punktacji dorobku
naukowego Kandydata podpisany przez prof. dr. hab. n. med. Bartosza Czubg informujacy
o zmianie jego decyzji na pozytywna.



Rada Dyscypliny Nauki Medyczne po przeanalizowaniu materiatlu dowodowego
i zapoznaniu si¢ z uchwatg komisji habilitacyjnej wraz z uzasadnieniem, dodatkowymi
nadestanymi dokumentami oraz przeprowadzeniu dyskusji stwierdza, ze odmawia nadania
stopnia doktora habilitowanego dr. n. med. Rafalowi Adamczakowi. W postepowaniu
w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk medycznych i nauk
o zdrowiu w dyscyplinie nauki medyczne dr. n. med. Rafata Adamczaka komisja habilitacyjna
wyrazila negatywna opini¢ w sprawie nadania dr. n. med. Rafatowi Adamczakowi stopnia
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk medycznych i nauk o zdrowiu w dyscyplinie nauki
medyczne. Na mocy art. 221 ust. 12 — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce z dnia 20 lipca
2018 r. oraz § 14 ust. 3 Uchwaty nr 37 Senatu Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu
z dnia 26 wrzesnia 2023 r. Rada Dyscypliny Nauki Medyczne odmawia nadania stopnia doktora
habilitowanego, jezeli opinia komisji habilitacyjnej w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego jest negatywna.

Rownoczeénie Rada Dyscypliny Nauki Medyczne wyraza dezaprobate wobec
niejednoznacznych i zmieniajgcych si¢ w czasie wnioskow czgsci recenzentow powotanych
do dokonania analizy eksperckiej oraz jednoznacznego przedstawienia opinii na temat
przedstawionych we wniosku osiggnig¢ naukowych zgodnie z kryteriami ustawowymi
i w sposéb zgodny z przepisami prawa. Wyrazajgc troske o zachowanie tadu prawnego i biorgc
pod uwage wage dyskusji ekspertow w trakcie posiedzenia komisji wskazuje, ze zmiana
wyrazonych w recenzjach wnioskéw pod wplywem dyskusji jest dopuszczalna, lecz powinna
mie¢ swoj ostateczny wyraz whasnie w owej dyskusji oraz przy podejmowaniu decyzji poprzez
glosowanie w trakcie posiedzenia komisji habilitacyjnej. Podjeta zgodnie z przepisami ocena
negatywna komisji jest wigzgca dla Rady Dyscypliny Nauki Medyczne. Zmiana w decyzji

cztonka komisji po zakonczeniu prac komisji nie moze mie¢ wplywu na decyzje Rady.
§3

Zgodnie z art. 224 ust. 1 w zw. z art. 193 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce oraz § 16 ust. 1 Uchwaly nr 37 Senatu Uniwersytetu Mikotaja
Kopernika w Toruniu z dnia 26 wrze$nia 20203 r. od uchwaly tej przystuguje prawo wniesienia

odwotlania do Rady Doskonalosci Naukowej, w terminie 30 dni od dnia je; 40rc}czem'a,
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za posrednictwem Rady Dyscypliny Nauki Medyczne.




