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Recenzja
W postepowaniu habilitacyjnym Pani dr Iwony Wréblewskiej

I. Podstawa prawna

Na mocy uchwaty nr 35/RDNP/2023 Rady Dyscypliny Nauki Prawne Wydziatu
Prawa i Administracji Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu zostat powierzony mi
obowigzek sporzadzenia recenzji w postgpowaniu w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego Pani dr Iwonie Wroblewskiej (dalej: Habilitantka) w dziedzinie nauk
spotecznych - dyscyplinie nauki prawne.

Niniejsza recenzja sporzadzona jest na podstawie art. 221 ust. 8 ustawy z dnia
20 lipca 2018 . - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U.z 2023 . poz. 742 dalej:
p-s.w.n.). Celem recenzji, zgodnie z treScig art. 221 ust. 8 p.s.w.n., Jest ocena czy osiggniecia
naukowe osoby ubiegajace; sie o stopiern doktora habilitowanego odpowiadajg
wymaganiom okre$lonym w art. 219 ust. 1 pkt 2 p.s.w.n. W mysl tego przepisu: ,Stopien
doktora habilitowanego nadaje sig osobie, ktéra: 2) posiada w dorobku osiagniecia
naukowe albo artystyczne, stanowigce znaczny wktad w rozwd;j okreslonej dyscypliny,
W tym co najmniej: a) 1 monografie naukowa wydang przez wydawnictwo, ktére w roku
opublikowania monografii w ostatecznej formie byto ujete w wykazie sporzadzonym
zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a, lub b) 1 cykl
powigzanych tematycznie artykutéw naukowych opublikowanych w czasopismach

naukowych lub w recenzowanych materiatach z konferencji migdzynarodowych, ktére
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w roku opublikowania artykutu w ostatecznej formie byly ujete w wykazie sporzadzonym
zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b, lub ¢} 1
zrealizowane oryginalne osiagniecie projektowe, konstrukcyjne, technologiczne lub

artystyczne”.

IL. Ocena osiagniecia naukowego, stanowiacego znaczny wklad w rozwéj dyscypliny

naukowej - nauki prawne

1. Osiagniecie naukowe

Habilitantka zgtosita jako osiggniecie naukowe, o ktérym mowa w art. 219 ust. 1
Pkt 2 p.s.w.n., monografie pt. .Drittwirkung. Problem oddziatywania praw podstawowych
ha stosunki miedzy podmiotami prywatnymi w Republice Federalnej Niemiec”,
wyd. Towarzystwo Naukowe Organizacji i Kierownictwa. Stowarzyszenie Wyiszej
Uzytecznosci ,Dom Organizatora®, Toruti 2022, ISBN: 978-83-67153-16-4, s5. 282. Wobec
powyzszego zadaniem recenzenta jest ustali¢, czy powyiszej zgtoszone przez
Habilitantke osiggniecie stanowi znaczny wktad w rozwdéj dyscypliny naukowej - nauki
brawne oraz czy zostato wydane przez wydawnictwo ujete w wykazie sporzadzonym
zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a p.s.w.n.

Wymiar horyzontalny konstytucyjnych praw i wolnosci jest, jak sie wydaje, faktem,
ktéry nie jest kwestionowany przez doktryne prawa w Polsce. Innym i bardziej
kontrowersyjnym zagadnieniem jest problem przenikania norm konstytucyjnych
do stosunku prywatnoprawnego i ksztattowania jego tresci, ktérej nie moze wyznacza¢
jedynie swoboda kontraktowania iub zasada wolnosci dziatalnosci gospodarczej.
Monografia dr Iwony Wréblewskiej pt. ~Orittwirkung. Problem oddziatywania praw
podstawowych na stosunki miedzy podmiotami prywatnymi w Republice Federalnej
Niemiec” jest dzietem, ktére z jednej strony traktuje o horyzontalnym wymiarze praw
podstawowych, za$ z drugiej strony analizuje ,drogi” przenikania norm konstytucyjnych
do relacji pomiedzy podmiotami prywatnymi. Koncepcja Drittwirkung stanowi punkt
zwrotny w teorii praw podstawowych w RFN. A ponadto ma charakter pionierski
(pierwsze orzeczenia wydane w latach 50 XX wieku), réwniez wymiar orzeczniczy, a wigc
oddziatuje na sytuacje prawng jednostki. Ustalenia doktryny s3 w duzej mierze

usystematyzowane. Stanowig przedmiot niekoniczacych sie debat w nauce prawa. Nadto
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promieniuja na inne porzadki prawne, bedac réwniez inspiracjg dla polskiej nauki prawa.
Z tej przyczyny wyb6r tematu nalezy uzna¢ za uzasadniony i wazny.

Autorka formutuje kilka hipotez badawczych. Pierwsza dotyczy uzasadnienia
normatywnego Drittwirkung na gruncie ustawy zasadniczej. Autorka zwraca uwage
na antynomie, bowiem z jednej strony, Ustawa Zasadnicza RFN (dalej: UZ) zawiera
obiektywny porzadek wartosci (prawa podstawowe), za$ z drugiej strony, art. 1 ust. 3 UZ
stawia granice: ,Ponizsze prawa podstawowe jako prawo bezposrednio obowiazujace
wigzg ustawodawstwo, wiadze wykonawczg i wymiar sprawiedliwoéci” i wyklucza
wymiar horyzontalny. Druga teza dotyczy zasadnosci wyréznienia posredniego
i bezposredniego Drittwirkung. W praktyce orzeczniczej trudno jest odrézni¢ granice
pomigdzy tymi dwoma typami stosowania praw podstawowych w ujeciu horyzontalnym.
Trzecia hipoteza dotyczy skutkéw aplikacyjnych praw podstawowych, a w szczegdblnosci
wazenia kolidujgcych ze sobg wartoéci (intereséw, praw podstawowych). Drittwirkung
jest doktryng orzecznicza, wyrosty na gruncie rozstrzygnie¢ FSK. Ma wiec wymiar
praktyczny, wsparty rozbudowang doktryng prawa.

Praca sktada sie z dziewieciu rozdzialéw. Rozdzial I (Wprowadzenie
do problematyki Drittwirkung) wyjasnia pojgcie Drittwirkung, posrednie i bezposrednie
Drittwirkung, a takze recepcje tej koncepcji w innych systemach prawnych, Nie brakuje
polskiego watku. Autorka zauwaza, ze w Konstytucji z 1997 r. brakuje klauzuli
horyzontalnej, ,jednak sposGb ujecia niektérych jej przepiséw stwarza mozliwosc
interpretacji uzasadniajacej rozszerzenie dzialania chronionych w niej praw i wolnoéci
na stosunki prywatnoprawne Szczegélne znaczenie dla przyjecia tezy o ich generalnej
horyzontalnej skutecznosci przypisuje sie art. 8 ust. 2 stanowigcemu o bezposrednim
stosowaniu Konstytucji, art. 30 ustanawiajgcemu zasade nienaruszalnoéci godnosci
cztowieka czy tez art. 31 ust. 2 naktadajacemu na wszystkich obowigzek szanowania
wolnosci i praw innych. Wydaje si¢, ze — podobnie jak w innych krajach - przedstawiciele
doktryny prawa zasadniczo aprobuja mozliwo$¢ posredniego »trzeciego dziatania” praw
cztowieka, natomiast jego wersja bezpo$rednia bywa uzasadniana w kontekécie zakazu
dyskryminacji z art. 32 ust. 2 czy tez zakazu stosowania kar cielesnych z art. 40
Konstytucji” (ibidem, s. 44 - 45).

Rozdzial 11 (Bezposrednie Drittwirkung) jest opisem narodzin Drittwirkung
w doktrynie i orzecznictwie sgdowym. Autorka analizuje orzeczenie Federalnego Sadu

Pracy i FSK. Autorka poszukuje uzasadnienia normatywnego — w $lad za doktryng prawa



niemieckiego — tytulowej instytucji. Ustala, ktére prawa podstawowe mogg mieé
bezposredni skutek aplikacyjny w stosunkach prywatnych. Jednocze$nie przedstawia
tg cze$¢ doktryny prawa, ktéra kwestionuje taki skutek praw podstawowych z wzgledu
natresc¢art. 1 ust. 3 UZ.

Rozdziat Il (Posrednie Drittwirkung) zwiera analize wyroku FSK wdanego
w sprawie Liith, z ktérego wynika, ze: ....] prawa podstawowe jako obiektywny po rzadek
wartosci oddziatuja poprzez interpretacje¢ klauzul generalnych i zwrotéw wymagajacych
interpretacji, odgrywajacych role punktéw wlamywania sie (niem. Einbruchstellen) praw
podstawowych do sfety prawa prywatnego” (ibidem, s. 83). Ponadto Autorka przedstawia
stanowisko doktryny prawa wobec powyzszego pogladu oraz analizuje koncepcje
obiektywnego porzadku wartosci, ktéra stanowi fundament Drittwirkung.

W rozdziale IV (Posrednie Drittwirkung praw podstawowych w orzecznictwie
Federalnego Sqdu Konstytucyjnego) przedstawiono etapy rozwoju tytutowej instytucji
w orzecznictwie FSK, podejmujac prébe periodyzacji i oceny aktywnosci tego sadu.

Rozdziat V (Zasadnosé podziatu na posrednie i bezposrednie Drittwirkung) zawiera
wnioski cze$ciowe. Dotyczy metody przenikania praw podstawowych do stosunku
prywatnego, ale takze ich skutkéw. Autorka stusznie zauwaza, ze podzial na posrednie
i bezposrednie przenikanie nie ma znaczenia, cho¢ wyraznie podkresla sie jego obecnos¢
w orzecznictwie. Tytutem przyktadu wskazuje ,L..] wyrok w sprawie Bierdosen-
Flashmob, w ktérym podmiot prywatny zostat zobowiazany do udostepnienia swojej
wiasnosci innemu podmiotowi w celu realizacji jego prawa do zgromadzania Sig, proces
wazenia pozostajacych w konflikcie intereséw moze ukaza¢ potrzebe zapewnienia
ochrony tylko jednemu podmictowi i doprowadzi¢ do takiej sytuacji, w ktdrej realizacja
Jego praw bedzie wymagata natozenia tak daleko idgcych zobowigzan konstytucyjnych na
drugi podmiot, Ze de facto zostanie on pozbawiony mozliwosci korzystania ze swoich
praw. W praktyce zostaje on wiec zréwnany z panistwem, ktére nie jest podmiotem praw
podstawowych i bezposrednio na mocy konstytucji jest zobowigzane do realizacji praw
podstawowych jednostek” (ibidem, s. 145).

W rozdziale VI (Drittwirkung - od wyktadni prokonstytucyjnej do wyktadni
w zgodzie z konstytucjg ?), dotyczacym metody »ranspozycji” norm konstytucyjnych
do stosunkéw cywilnoprawnych, Autorka stwierdza, ze ,[..] wykladnia w zgodzie
z konstytucjg dotyczy wylgcznie przypadkéw, w ktérych mozliwa jestrozna interpretacja

danej normy, natomiast odwotanie do Drittwirkung nastepuje,



gdy ustawodawca nie uczynit zadosé prawom podstawowym i nie dokonat ich wywazenia
w ustawie. Jesli wypetnit tak ujety obowigzek, to nie ma podstaw do stosowania
Drittwirkung, natomiast w dalszym ciggu mozliwe jest odwotanie do wykladni w zgodzie
z konstytucja. Odmienne sg wreszcie zatozenia lezace u podstaw poréwnanych kategorii:
wyktadnia w zgodzie z konstytucja jest technikg interpretacji stuzacg utrzymaniu danego
przepisu w systemie, natomiast Drittwirkung ma na celu rozszerzenie oddziatywania
praw podstawowych na relacje prywatne. Pierwsza Jest co do zasady niekwestionowanym
mechanizmem zabezpieczenia hierarchicznej struktury prawa, za druga stoi okreélona
filozofia praw podstawowych, powigkszajaca zakres ich podmiotowego wplywu poza
klasyczne, wertykalne ujecie” (ibidem, s. 159).

Rozdzial VII (Krytyczna rekonstrukcja Drittwirkung z perspektywy prawa
prywatnego) zawiera analize niemieckiej doktryny prawa prywatnego. Autorka
przedstawia poglady krytyczne wobec Drittwirkung, oparte na koniecznosci rozréznienia
I rozdzielenia porzadku publicznoprawnego i prywatnoprawnego. Wyjasnia zjawisko
+Konstytucjonalizacji” prawa prywatnego, ktére jest po$rednim skutkiem Drittwirkung.

Z punktu widzenia teorii prawa najciekawsze wydajg sie¢ dwa ostatnie rozdziaty.
Wrozdziale VIII  (Teoretyczne ujecie  Drittwirkung), Autorka analizuje:  a)
trzyptaszczyznowy model Drittwirkung R. Alexy'ego; b) koncepcje przypisania paristwu
dziataii podmiotéw prywatnych stworzong przez ]. Schwabego, ¢) krytyke Drittwirkung
przedstawiong przez C.W. Canarisa; d) koncepcje M. Borowskiego. Z kolei rozdziat IX
(Obowiqzki ochronne paristwa. Schutzpflichten) zawiera ciekawe rozwazania, ktére
wyjaéniaja relacje pomiedzy Drittwirkung a Schutzpflichten. Autorka stwierdza, opierajgc
si¢ na doktrynie niemieckiej, ze s3 one komplementarne. Dostrzega przy tym pewien
relatywizm prawniczy, poniewaz ocena tej relacji ,w duzej mierze zalezy od perspektywy
badawczej i kryterium poréwnawczego”.

W moim przekonaniu recenzowane dzielo jest osiggnieciem naukowym, ktére
stanowi znaczny wklad w rozwdj nauki prawa. Powyisza ocene uzasadniam
nastepujacymi argumentami.

Po pierwsze, recenzowana monografia jest opracowaniem, ktére wypetnig luke w
zakresie szeroko rozumianego horyzontalnego wymiaru konstytucyjnych praw
i wolnosci. O ile z pewng doza pewnoéci wskazujemy niemiecki rodowéd te] instytucji, to
skadinad intuicyjnie wyjasniamy pojecie Drittwirkung. Monografia Pani Iwony

Wroblewskiej jest dzietem, ktére dostarcza nam odpowiedzi na pytanie o istote, geneze,
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uzasadnienie normatywne i aksjologiczne, znaczenie, rozumienie w doktrynie prawa
niemieckiego, a nawet o skutecznoé¢ tytutowej instytucji.

Po drugie, Autorka ustalita elementy konstrukcyjne Drittwirkung, uksztattowane
w orzecznictwie Konstytucyjnym, do ktérych zalicza: »1) wplyw wartoéci uciele$nionych
w prawach podstawowych na prawo prywatne odbywa sie gtéwnie za posrednictwem
klauzul generalnych i innych zwrotéw niedookredlonych 2) wywazanie kolidujgcych
zesobg praw podstawowych powinno nastepowa¢ w odniesieniu do nich
iz uwzglednieniem regut praktycznej konkordancji; 3) intensywnos$¢ Drittwirkung
ma charakter stopniowalny i jest uzalezniona od poziomu nieréwnosci miedzy stronami
stosunku prawnego, a w szczegdlnosci od wystgpienia nastepujacych czynnikéw:
nieuchronnosci sytuacji, szczegodlnie waznego ogoélnospotecznego znaczenia oferowanych
przez jedng ze stron ustug lub spotecznej sily jednej ze stron: 4) w przypadku
wykonywania przez podmiot prywatny funkcji tradycyjnie nalezgcych do panstwa
posrednie zwigzanie takiego podmiotu prawami podstawowymi moze zblizy¢
sig lub zrowna¢ z parnstwowym obowigzkiem przestrzegania praw podstawowych;
5) w przypadku stwierdzenia zaktécen w parytecie umownym naruszajgcych autonomie
prywatng jednej ze stron umowy, sad cywilny ma obowiazek skorygowaé jej tresé
wdrodze nakierowanej na realizacje wartoéci konstytucyjnych wyktadni klauzul
cywilnoprawnych; 6) w przypadku ,najwyzszej intensywno$ci” naruszenia praw
podstawowych w kontrolowanym orzeczeniu sadu cywilnego interwencja FSK moze
przybrac posta¢ zastapienia ocen sadu jego wlasnymi; 7) w przypadku braku w danej
dziedzinie przepiséw, poprzez ktére mogtaby nastapic ,transmisja” praw podstawowych
do relacji brywatnoprawnej, mozliwe jest bezposérednie zastosowanie przepisow
konstytucji”.

Po trzecie, Autorka przybliza zagadnienie obiektywnego porzadku wartoéci, ktére
lezg u podstaw Drittwirkung i jego obecnoé¢ w orzecznictwie FSK. Jak wynika
z przeprowadzonej analizy orzecznictwa FSK (perspektywa 70 lat), dogmatyzacja
tytutowej koncepcji, a wigc  doprecyzowywanie warunkéw ~promieniujgcego”
oddziatywania praw podstawowych, byta gtéwnym problemem i zadaniem, przed ktérym
stanat sad konstytucyjny. Ponadto poszukiwat on innych, mniej kontrowersyjnych metod
horyzontalnego stosowania praw podstawowych w stosunkach prywatnoprawnych

(np. wyktadni w zgodzie z konstytucja).



Po czwarte, Autorka dokonata rewizji pogladu o dwoistej naturze bezposredniego
stosowania praw podstawowych w stosunkach prywatnoprawnych. Podziat ten zostal
bardzo mocno zarysowany w  orzecznictwie FSK. Habilitantka wykazatla,
ze to rozréznienie nie ma znaczenia, a granica jest trudna do wyznaczenia z tej przyczyny,
ze w okreélonych okoliczno$ciach faktycznych odpowiedzialnoéé podmiotéw prywatnych
za przestrzeganie praw podstawowych bywa zréwnana z odpowiedzialnoscig podmiotéw
publicznych. Skoro obie grupy podmiotéw sg tak samo zobowigzane przestrzegac praw
podstawowych, to nie ma prawnej roznicy miedzy poérednim Drittwirkung praw
podstawowych skierowanym do podmiotéw prywatnych, a bezposrednim, ktéry dotyczy
jedynie organéw panstwa. Zamiast wyzej wskazanego podziatu, Autorka proponuje
przyja¢ optyke wartoéciowania, opartg na mechanizmie\ sprawiedliwego wywazenia
kolidujacych intereséw. W ten Sposéb prawa podstawowe, Ktére przystugujg stronom
stosunku prywatnego prawnego, s3 z jednej strony jak najbardziej skuteczne, za$ z drugiej
strony - obcigzenie zobowigzaniem jak najmniej dotkliwe.

Po pigte, ustalenia Autorki maja charakter uniwersalny, poniewaz konstytucje XX
wieku posiadajg rozbudowany katalog praw i wolnosci. W panstwie prawnym, ktérego
organy dziatajg na postawie prawa i zgodnie z prawem (w tym zgodnie z Konstytucja),
zagrozeniem dla obiektywnego sytemu wartosci, lezacego u podstaw koncepcji praw
podstawowych, s3 podmioty prywatne. 53 one zdolne do ksztaltowania rzeczywistosci
prawnej w sposéb niezgodny z obiektywnym systemem warto$ci.

Rzetelnos$c recenzenta wymaga wskazania réwniez stabszych stron pracy, ktore —
od razu trzeba wyraznie Zaznaczyc - nie maja wplywu na catosciowy pozytywng jej ocene.
Otdz zaczne od tego, ze analiza tytutowego problemu zostata ograniczona do orzecznictwa
FSK i FSP. Skoro Drittwirkung jest doktryng orzecznicza, to mozna byto spodziewa¢
sig, ze Autorka wyjdzie poza najwyzsze instancje sagdowe i przedstawi »promieniujace”
dzialanie praw podstawowych na przykladzie orzecznictwa nizszych sadéw.
Wzmocnitoby to teze o ,niegasnacej” dyskusji nad Drittwirkung w Niemczech. Ponadto
zakoniczenie pracy, biorac pod uwage bogactwo poruszonej problematyki, jest moim
zdaniem - zbyt skromne. Jedynym usprawiedliwieniem mogg by¢ tzw. wnioski czesSciowe,
ktére stanowig przedmiot rozdziatu V, a takze uwagi podsumowujace w rozdziale I, 1V, V],
VII, VIII. Szkoda, ze zabrakto podsumowania w rozdziale X, ktéry jest bardzo ciekawy

poznawczo z perspektywy doktryny prawa w Polsce.



Nie mam Zadnych zastrzezen do strony formalnej pracy. Praca jest napisana
poprawnym i zrozumiatym jezykiem. Wywod jest logiczny i spojny oraz pozbawiony

watkow, ktdre nie maja bezposdredniego zwiazku z tematem.

2. Wydawnictwo

Jak sie¢ wydaje, przepis art. 221 ust. 8 p-s.w.n. zobowigzuje recenzenta do oceny, czy
monografia zostata wydana przez tzw. ,wydawnictwo, ujete na liscie ministerialnej”.
Recenzowana monografia zostala wydana przez Towarzystwo Naukowe Organizacji
I Kierownictwa. Stowarzyszenie Wyzszej Uzyteczno$ci ,DOM ORGANIZATORA” (dalej:
TNOIK). Wydawnictwo TNOIK znajduje sie w wykazie wydawnictw publikujacych
recenzowane monografie naukowe (Ip. 460, identyfikator: 55800), ktéry zostat
opublikowany w Biuletynie Informacji Publicznej MEiN w formie Komunikatu Ministra

Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 29 wrzesénia 2020 r.
3. Wnioski

Osiggniecie naukowe Pani dr Iwony Wréblewskiej, tj. monografia pt. . Drittwirkung.
Problem oddziatywania praw podstawowych na stosunki miedzy podmiotami prywatnymi
w Republice Federalnej Niemiec”, Toruni 2022, jest dzielem udanym, oryginalnym
i warto$ciowym poznawczo. W moim przekonaniu, stanowi znaczny wklad w rozwoj
dyscypliny naukowej — nauki prawne. Tym samym Habilitantka spetnia wymaganie,

0 ktérym mowa w art. 219 ust, 1 pkt 2 p.s.w.n.

I1I. Ocena aktywnos$ci naukowej realizowanej w wigcej niz jednej uczelni, instytucji

naukowej lub instytucji kultury, w szczegolnosci zagranicznej

Aktywno$¢ naukowa Habilitantki oceniam bardzo wysoko z nastepujacych
powoddw.

Po pierwsze, dorobek naukowy Pani dr Iwony Wrdéblewskiej jest Zroznicowany
tematycznie, obejmujac rzady prawa, kryzys praworzadnosci, status jednostki
w panstwie, zasada réwno$ci i zakaz dyskryminacji, prawo wyborcze i instytucje
demokracji partycypacyjnej. Habilitantka potrafi zidentyfikowaé¢ istotne dla prawa
konstytucyjnego problemy, uczestniczy aktywnie w ich rozwigzywaniu, ma szerokie

zainteresowania badawcze, posiada wszechstronny oglad problematyki konstytucyjnej.
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Po drugie, Habilitantka w publikuje nie tylko w kraju, ale takze zagranica. Jej prace
zostaty wydane przez wydawnictwa z tzw. II poziomu, np. Vandenhoeck & Ruprecht
Verlage, Routledge lub przez inne zagraniczne: CEDAM; Osijek, Josip Juraj Strossmayer
University of Osijek, Faculty of Law; Annales Universitatis Apulensis. Series
furisprudentia. Je$li chodzi o krajowe publikacje, to nalezy podkresli¢, ze S3 one ogtaszane
w kierunkowych dla prawa konstytucyjnego czasopismach, np. Przeglad Konstytucyjny,
Przeglad Prawa Konstytucyjnego, Przeglad Sejmowy.

Po trzecie, jest autorka monografii pt. ,Zasada paristwa prawnego w orzecznictwie
TK’, Torunt 2010, do ktérej licznie odwotuje sie doktryna prawa w Polsce. Nie mozna tez
poming¢ waznej i ciekawej ksigzki (wspdtautorka) ,Osobliwy sgd: idea sqdownictwa
konstytucyjnego w kontekstach rzqdéw prawa, demokracji { praw jednostki”, Torun 2021.

Po czwarte, dorobek naukowy Habilitantki jest nie tylko istotny kwalitatywnie,
ale takze rozbudowany kwantytatywnie. Sktada si¢ 2 monografii naukowych, o ktérych
wspomniatam wyzej, 20 rozdziatéw w monografiach naukowych, 18 artykutéw
naukowych opublikowanych w prestizowych krajowych czasopismach, 9 publikacji
o charakterze popularno-naukowym. Nie mozna tez poming¢ udziatu w tworzeniu
podrecznika do nauki prawa konstytucyjnego wydanego przez TNOIK.

Po piate, Habilitantka uczestniczy aktywnie wydarzeniach naukowych, prezentujac
referaty na konferencjach krajowych i migdzynarodowych. Do najwazniejszych nalezy
zaliczy¢ wystgpienia na Zjazdach Katedr i Zaktadéw Prawa Konstytucyjnego lub Zjazdach
Katedr Teorii i Filozofii Prawa. Ponadto Autorka wiaczyla sie wspéliprace polsko-wihoska,
polsko-wegierska, polsko-japoriska, ktérej efektem sg referaty przedstawiane
na kolejnych edycjach Kolokwidw: Polsko-Wtoskich, Polsko-Wegierskich, Polsko-
Japoriskich Do waznych nalezy zaliczy¢ referat przedstawiony na ICONS — 2019 w Chile.

Po szdste, Habilitantka brata udziat w innych aktywnosciach naukowych,
organizujac krajowe i miedzynarodowe konferencje, wspétuczestniczac w wykonaniu
grantdbw naukowych oraz przebywajac na stazach zagranicznych, prowadzac panele
na krajowych i miedzynarodowych konferencjach naukowych.

Powyzej opisana aktywnoé¢ naukowa, ktérej bezposrednim efektem jest pokaizna
liczba cytowan, rozpoznawalno$¢ prac Habilitantki i Jej wiedza ekspercka, nie pozostawia
watpliwosci, ze spetnia ona réwniez wymagania, o ktdrych mowa w art. 219 ust. 1 pkt 3

p.s.w.n.



IV. Konkluzje

1. Monografia naukowa Habilitantki pt. »Drittwirkung. Problem oddziatywania
praw podstawowych na stosunki miedzy podmiotami prywatnymi w Republice Federalnej
Niemiec”, Toruri 2022, jest osiagnieciem, ktéry stanowi znaczny wkilad w rozwdj

dyscypliny naukowej - nauki prawne.
2. Habilitantka wykazuje sie istotng aktywnoscig naukowsa albo artystyczng
realizowang w wiecej niz jednej uczelni, instytucji naukowej Iub instytucji kultury,

w szczegolnosci zagraniczne;j.

3. Konkludujac, Habilitantka spetnia wymagania, o ktérych mowa w art. 219

Dol frsarte-

Dorota Lis-Staranowicz

p.S.W.n.
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