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Recenzja w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w

dziedzinie nauk spofecznych w dyscyplinie — nauki prawne Pani dr Iwonie Ewie

Wroblewskiei

L

Niniejsza recenzja sporzadzona zostata w zwigzku z powolaniem mnie w dniu
16.05.2023 r. przez Rade Dyscypliny Nauki Prawne Wydzialu Prawa 1 Administracji
UMK w Toruniu na recenzenta w komisji habilitacyjnej w celu przeprowadzenia
postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego Pani dr Iwonie Ewie
Wroblewskiej w dziedzinie nauk spotecznych — w dyscyplinie nauki prawne (zob. pismo
z dnia 25 maja 2023 r. Przewodniczacego Rady Dyscypliny Nauki Prawne — prof. UMK
dra hab. Wojciecha Morawskiego). Zgodnie z przywotanym pismem, recenzent — na
podstawie art. 221 ust. 8 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce (Dz. U. z 2022 r., poz. 574, ze zm.) — ocenia, czy osiggniecia naukowe osoby
ubiegajgcej si¢ o stopien doktora habilitowanego odpowiadaja wymaganiom
okreSlonym w art. 219 ust. 1 pkt 2 wymienionej ustawy i przygotowuje recenzje.

Recenzja winna konczy¢ si¢ jednoznaczng konkluzja, tj. pozytywng badz negatywna.

Zgodnie z art. 219 wymienionej ustawy, stopien doktora habilitowanego nadaje
sig¢ osobie, ktora 1) posiada stopien doktora, 2) posiada w dorobku osiggniecia naukowe,
stanowigce znaczny wklad z rozwdj okreslonej dyscypliny, w tym co najmniej 1
monografi¢ naukowa wydang przez wydawnictwo ujete w okreslonym prawnie wykazie
(lub 1 cykl powigzanych tematycznie artykuléw naukowych opublikowanych w
czasopismach naukowych lub odpowiednich materiatach konferencyjnych ujetych w
okreslonych prawnie wykazach), 3) wykazuje si¢ istotng aktywnoscig naukowa
realizowang w wiece] niz jednej uczelni, instytucji naukowej, w szczegdlnosci

zagranicznej.



W swoim wniosku o przeprowadzenie postepowania habilitacyjnego Pani dr
Iwona Wréblewska jako osiggnigcia naukowe bedace podstawg ubiegania sie o nadanie
stopnia doktora habilitowanego wskazata monografi¢ naukowa swego autorstwa pt.
~Drittwirkung. Problem oddzialywania praw podstawowych na stosunki miedzy
podmiotami prywatnymi w Republice Federalnej Niemiec” (Torun 2022).

IL

Habilitantka ukoficzyla studia prawnicze na Wydziale Prawa i Administracji
UMK w Toruniu w 2002 r., tamze w 2007 r. uzyskala tytut doktora nauk prawnych.
Rozprawa doktorska po aktualizacji zostala opublikowana jako monografia pt. ,,Zasada

panstwa prawnego w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego RP” (Torun 2010).

W latach 2001-2002 odbyla staz asystencki na WPiA UMK w Katedrze Teorii
Prawa i Panstwa. W latach 2007-2010 zatrudniona byta jako adiunkt na Wydziale
Administracji w Baltyckiej Wyzszej Szkole Humanistycznej w Koszalinie, a w latach
2010-2018 w Gdaniskiej Wyzszej Szkole Humanistycznej (Filia w Koszalinie).
Réwnolegle w latach 2007-2010 byta wyktadowca w Torunskiej Szkole Wyzszej w
Toruniu. Od 1 pazdziernika 2010 r. — do chwili obecnej — zatrudniona jest na stanowisku
adiunkta w Katedrze Prawa Konstytucyjnego na Wydziale Prawa 1 Administracji UMK
w Toruniu. Ponadto —na podstawie umowy cywilnoprawnej — pracowata w latach 2006-
2007 w Kujawsko-Pomorskiej Szkole Wyzszej w Bydgoszczy i w 2010 1. na Wydziale

Administracji na Uniwersytecie Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy.

Do$wiadczenie dydaktyczne Habilitantka zdobyta prowadzac zajecia dla
studentéw w formie ¢wiczen, wykltadéw i seminariéw, tak stacjonarnych, jak i
niestacjonarnych, na kierunkach prawo, administracja, europeistyka oraz europeistyka
z filologia wloska, w zakresie takich przedmiotéw jak prawo konstytucyjne,
konstytucyjny system organéw pafistwa, systemy polityczne w Europie, demokracja w
Europie, zasady ustroju politycznego, prawa i wolnosci jednostki w Konstytucji USA,
horyzontalny wymiar praw konstytucyjnych, konstytucyjna zasada réwnosci i zakaz
dyskryminacji w prawie cywilnym, ale tez podstawy prawoznawstwa, tworzenie aktow
prawa miejscowego, legislacja administracyjna, system ochrony prawnej w UE,

instytucje i zrodta prawa UE, ochrona wlasnosci intelektualne;.
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Habilitantka zebrata réwniez doswiadczenia organizacyijne i popularyzujgce
nauke. W latach 2003-2008 sprawowata doradztwo prawne i pedagogiczne w Szkotach
dla Dorostych Torunskiego Stowarzyszenia Pomocy Szkole (Torun), w latach 2014-
2015 byla opiekunem Kota Naukowego Prawa Konstytucyjnego na WPiA UMK (wtym
m.in. organizowanie ikierownictwo naukowe konferencji doktorantow, w 2019 r.
zasiadata w Komisji Konkursowej ogolnopolskiego konkursu wiedzy o prawie
wyborczym (,,Popieram Wybory” — z ramienia Pahstwowej Komisji Wyborczej i
Krajowego Biura Wyborczego). W 2022 r. byla sekretarzem naukowym Polsko-
Japofiskiego Seminarium Prawniczego na WPiA UMK. W 2021 r. (via Teams)
przewodniczyta panelowi ,,The Global Summit: International Forum of the Future of
Constitucionalism™ (University of Texas at Austin). Od 2023 r. uczestniczy jako mentor
we wspolpracy WPiA UMK ze szkotami $rednimi wojewédztwa kujawsko-

pomorskiego.

Habilitantka uzyskata certyfikaty z jezyka niemieckiego (2003) i angielskiego
(2006). W 2003 r. ukonczyla tez dwusemestralne Studium Pedagogiczne (UMK), a w
2015 r. kurs w zakresie zdalnego nauczania w praktyce (UMK).

Istotng czgs¢ swej aktywnosci Habilitantka realizowatla we wspolpracy
zagranicznej. Odbyta wizyty studyjne (Stockholm University w 2011 r.; Commission
Central Library w Brukseli w 2011 r.; Staatsbibliothek zu Berlin i Universititsbibliothek
der Humboldt-Universitédt zu Berlin w 2015 r.), pobyty naukowe (Max Planck Institut
for Comparative Public Law and International Law w Heilderbergu w 2019 r.), uzyskata
granty (Commission Central Library w Brukseli w 2011 r., wymieniony wyzej Max
Planck Institut w 2012 r, Polska Misja Historyczna w Wiirzburgu w 2021 1),
publikowata w prestizowych wydawnictwach zagranicznych (Routledge i Brill),
uczestniczyla w licznych konferencjach miedzynarodowych za granicg. Sposrod 19
wystapien na konferencjach naukowych 7-krotnie Habilitantka realizowata je w
Jezykach obcych (m.in. — Rumunia 2022, Wenecja 2014, Santiago de Chile 2019, ale tez
Torun 2018, 2019, 2022, via Teams — 2021). Jest cztlonkiem ICON — The International
Society of Public Law. Pelni funkcje¢ Sekretarza Redakcji ,, Toruniskich Studiow Polsko-
Wioskich”.



Habilitantka uczestniczyla w zagranicznym projekcie ,,Current Debates on
Human Rights Law”, realizowanym przez Social Sciencces University Public Law
Department w Ankarze (2020 r.) oraz bierze udzial w projekcie ,Responding to
Emerging Dissensus: Supernational Instruments and Norms of European Liberal
Democracy (RED-SPINEL) w ramach programu Horyzont 2021-2027 (organizowanym
przez Komisje Europejska).

Nalezy podkresli¢, ze na forum krajowym Habilitantka byla kierownikiem
zakonczonego grantu ,habilitacyjnego” w ramach Narodowego Centrum Nauki
(2014/15/B/HS5/03190), beneficjentka grantu JM Rektora UMK na pobyt w
Wiirzburgu. Jest czionkinig Polskiego Towarzystwa Prawa Konstytucyjnego, a w latach
2012-2014 byla czionkinig Stowarzyszenia Badafh nad Zrédtami i Funkcjami Prawa.
Habilitantka byta ekspertkg Narodowego Centrum Nauki ds. wnioskéw w 2014 r. W
2022 r. otrzymata od Rektora UMK wyr6znienie (zespotowe) jako wspolautorka
monografii (,,Osobliwy sad. Idea sadownictwa konstytucyjnego w kontekstach rzgdow

prawa, demokracji i praw jednostki”).

Zbiorcze dane naukometryczne Habilitantki w bazie Google Scholar to: liczba

cytowani publikacji — 159, indeks H — 6, punktacja — 898,5.
I11.

Dorobek publikacyjny Habilitantki przed uzyskaniem stopnia naukowego
doktora nauk prawnych obejmuje 5 pozycji, w tym zwlaszcza rozdzial ,.Formuia
Radbrucha: pojecie i zastosowanie w orzecznictwie” /w:/ ,Wykladnia prawa i inne
problemy filozoficzne prawa” (red. L. Morawski, Torun 2005, s. 171-185), ,,Zasady
techniki prawodawczej: uwagi na tle orzecznictwa TK” (,,Jurysta” 2/2007, s. 3-6) oraz
,Skarga konstytucyjna a wykladnia zasady panstwa prawnego w orzecznictwie
Trybunatu Konstytucyjnego”) (,Edukacja Prawnicza” 4/2007, s. 38-40). Ten etap
rozwoju naukowego mgr Iwona Wréoblewska zakoniczyta w 2007 r. obrong rozprawy
doktorskiej pt. ,Zasada demokratycznego panstwa prawnego w orzecznictwie
Trybunatu Konstytucyjnego RP” (promotor — L. Morawski, recenzenci — T. Stawecki,
Z. Tabor).



Podoktoratowy etap rozwoju naukowego dr Iwona Wroblewska zwienczyla
opublikowaniem monografii ,,habilitacyjnej” pt. ,,Drittwirkung. Problem oddzialywania
praw podstawowych na stosunki migdzy podmiotami prywatnymi w Republice
Federalnej Niemiec” (Torua 2022, Wyd. TNOiK, ss. 282, ISBN 978-83-67153-16-4;
recenzent wydawniczy — Monika Florczak-Wator), ale nalezy mocno podkreslié, ze
zainteresowania badawcze Habilitantki skoncentrowaly si¢ wokét 3 wiodacych nurtow.
Pierwszy nurt dotyczy zagadniefi zwiazanych z zasadg rzadéw prawa i stanowi
kontynuacje zainteresowan rozwijanych przed uzyskaniem stopnia naukowego doktora.
Drugi nurt obejmuje problematyke horyzontalnego oddzialywania praw i wolnodci
konstytucyjnych. Trzeci nurt badawczy Habilitantki dotyczy kwestii zwiazanych z

interpretacjg konstytucyjnej zasady rownego traktowania i zakazu dyskryminacji.

Co do poziomu merytorycznego nie ulega watpliwosci, ze Habilitantka w swych
publikacjach prezentuje wyniki badan, zastugujace na najwyzsze uznanie. Co do strony
formalnej dorobku, obejmuje on w zakresie monografii opublikowang w 2010 r. (po
uaktualnieniu) rozprawe doktorska oraz — we wspotautorstwie z A. Kustrg-Rogatka i
W. Wiochem — nagrodzong prace ,,Osobliwy sad: idea sgdownictwa konstytucyjnego
w kontekstach rzadéw prawa, demokracji i praw jednostki” (2021 r.). Ponadto dorobek
publikacyjny Habilitantki obejmuje 20 rozdziatéw w monografiach naukowych (w tym
4 w jezyku angielskim), 3 rozdzialy w podreczniku akademickim (4 wydania), 18
artykuléw w recenzowanych czasopismach naukowych (w tym 6 w jezykach obcych).
Ponadto Habilitantka wyodrebnia w dorobku 9 tzw. ,,innych” publikacji (w tym 3 w
jezykach obcych). Publikacje kwalifikowane jako artykuly obejmujg takze kilka glos.
Kilka opracowan powstato we wspotautorstwie (Z. Witkowski, A. Kustra-Rogatka, W.
Wioch, A. Biefn-Kacata, P. Chrzczonowicz, M. Raczka, J. Czajowski). ELacznie
kilkadziesigt publikacji po doktoracie ukazuje zaréwno zrdéznicowanie form
warsztatowych, jak i w pelni wystarczajacy ich ,katalog”. Publikacje zamieszczata
Habilitantka gléwnie w takich czasopismach, jak ,Panstwo i Prawo”, ,,Przeglad
Sejmowy”, ,,Przeglad Konstytucyjny” ,,Przeglad Prawa Konstytucyjnego”, ,,Torunskie
Studia Polsko-Wloskie™.



IV.

Nurt badawczy problematyki rzadéw prawa osadzitla Habilitantka najpierw
w zmodyfikowane] i uaktualnionej wersji swej rozprawy doktorskiej (monografia z
2010 r. ,,Zasada panstwa prawnego w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego RP”),
bardzo czesto przywolywanej pdzniej w piSmiennictwie tak krajowym, jak 1
zagranicznym przez renomowanych autoréw. Zwraca uwage wielowatkowos¢
publikacji, obejmujgca wplyw regulacji konstytucyjnej na orzecznictwo w tejze materii,
problemy aktywizmu s¢dziowskiego, zasady art. 2 jako podstawy skargi konstytucyjne;j,
orzeczen interpretacyjnych, filozoficznego kontekstu pafistwa prawa, rozréznienia
zasady sensu largo 1 sensu stricto, relacje miedzy modyfikacja i kontynuacja

wczesniejszych tendencji orzeczniczych.

Rozwdj w tymze nurcie badawczym przyniost wyjscie Habilitantki poza
perspektywe orzeczniczg i skierowanie badan ku problematyce kryzysu praworzadnosci
w UE, zwigzanego z tendencja antyliberalng w niektorych panstwach cztonkowskich.
Przyniosto to rezultaty badawcze dotyczace Wegier i takichze tendencji w Polsce.
Kolejnym watkiem w omawianym nurcie byly badania Habilitantki dotyczace
problematyki rzgdéw prawa na plaszczyznie teoretycznoprawnej, w szczeg6lnosci
powigzania sgdownictwa konstytucyjnego z idea rzadéw prawa. Tu materializacjg
efektow bylo wspétautorstwo Habilitantki we wspomnianej wczesniej, znakomitej
monografii ,,Osobliwy sad. Idea sagdownictwa konstytucyjnego w kontekstach rzadow

prawa, demokracji i praw jednostki” (Torun 2021).

Drugi — wymieniony wcze$niej — nurt badawczy Habilitantki, to materie
horyzontalnego wymiaru konstytucyjnych wolnosci i praw. Dodajmy, ze z punktu
widzenia materii ,habilitacyjnej” (o samej rozprawie — ponizej osobno), to
problematyka oddzialywania konstytucyjnych wolnosci i praw na stosunki migdzy
podmiotami prywatnymi (tzw. oddzialywanie horyzontalne) jest z pewnoscia
najwazniejszym kierunkiem rozwoju naukowego Habilitantki. Nie dziwi wigc, ze w tym
obszarze Habilitantka zaprezentowala najwigcej opracowan, w ktérych analizowata

rézne aspekty przedmiotowej materii. Przyczyniato si¢ to istotnie do wypehienia



stosunkowo mato wczesniej w polskim pisSmiennictwie eksplorowanej przestrzeni

badawczej.

W tym nurcie badan istotne znaczenie miala realizacja przez Habilitantke
swojego grantu indywidualnego NCN, prezentowana na wielu konferencjach
naukowych (ostatecznie zwieficzona rozprawa habilitacyjng). Same badania w tym
nurcie mialy charakter wielokierunkowy i odpowiadaly im odpowiednie publikacje.
Zwrdcié tu mozna najpierw uwage na publikacje o charakterze prawnoporownawczym,
gdzie Habilitantka analizowata r6zne modele horyzontalnej skutecznosci
konstytucyjnych wolnosci i praw, gtéwnie w RFNiw USA. Wienczyla tu analizy
konkluzja, ze we wspélczesnym Konstytucjonalizmie teza o horyzontalnym
oddziatywaniu konstytucyjnych norm — w omawianym zakresie — jest powszechnie
akceptowana, choé z réznicami zdan co do zakresu tego oddziatywania
i w konsekwencji z roznorodnodcig rozwigzan w tej kwestii w poszczegdlnych

pafistwach (prawo, doktryna, orzecznictwo).

Osobno warto zwrocié uwage na publikacje Habilitantki, koncentrujace si¢ na
znaczeniu tezy o horyzontalnej skuteczno$ci konstytucyjnych wolnosci i praw dla
wspblczesnych przemian natury systemowej, zachodzacych w obrebie tradycyjnego
podzialu na prawo publiczne i prywatne. Tu Habilitantka konkludowala, ze
prywatyzacja tradycyjnych funkcji pafistwa moze by¢ waznym argumentem
uzasadniajagcym akceptacje tej tezy, poniewaz w sytuacji braku réwnowagi migdzy
stronami formalnie prywatnej relacji, swoboda umoéw nie jest wystarczajgcym Srodkiem
wywazenia intereséw. ,,Horyzontalne” oddziatywanie konstytucyjnych przepisow z
zakresu wolnosci i praw, odwotujace sie do konstytucyjnego systemu wartosci, wptywa
na proces konstytucjonalizacji prawa prywatnego. Publikacje Habilitantki z tego

zakresu znajduja oddzwigk w literaturze przedmiotu.

Trzeci — wskazany wczesniej — nurt badawczy Habilitantki to konstytucyjna
zasada rownego traktowania i zakaz dyskryminacji. Jest on pochodng zainteresowan
naukowych Habilitantki w zakresie konstytucyjnych wolnosci 1 praw. Wspomniang
zasade Habilitantka analizowala najpierw w odniesieniu do Unii Europejskiej i co do

sposobu jej realizacji w orzecznictwie unijnym. Kolejno byly to badania zwiazane z
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wplywem czlonkostwa w UE na ksztaltowanie przedmiotowych standardow w
pafistwach ~ czlonkowskich, ze  szczegblnym  uwzglednieniem  panstw
postsocjalistycznych. Tu badania doprowadzity Habilitantke do konkluzji, ze formalne
wdrozenie unijnych dyrektyw réwnosciowych bez dodatkowych dziatan legislacyjnych
(a zwlaszcza bez odpowiedniej, nakierowanej na efektywng realizacje dostepnych
narz¢gdzi réwnoSciowych 1 antydyskryminacyjnych wykladni juz istniejacych
przepisow, nie przelozy si¢ na faktyczne zwiekszenie standardu ochrony przed
nierdwnym traktowaniem i dyskryminacjg). Obecne badania prowadzone przez
Habilitantk¢ w tym obszarze sg sprzegnigte z glownym nurtem zainteresowan
Habilitantki, czyli z problematyka horyzontalnej skuteczno$ci praw cztowieka. Wigze
si¢ to z kwestiami oddzialywania konstytucyjnej zasady réwnego traktowania i zakazu
dyskryminacji na relacje prywatnoprawne. Prowadzi to Habilitantke do rekonstrukcji
orzeczniczego modelu rozstrzygania spraw, w ktérych zachodzi koniecznosé
rozwigzania konfliktu pomiedzy wolnoscig w zakresie wyboru strony umowy, a prawem
do réwnego traktowania i1 zakazem dyskryminacji. Réwniez i te opracowania
Habilitantki przywolane sg w fachowe;j literaturze przedmiotu. Efektywnosci badan w
tym zakresie sprzyja udzial Habilitantki w roli wykonawcy we wspomnianym wcze$niej

programie unijnym, organizowanym przez Komisj¢ Europejska.

Wymienione wyzej trzy nurty badan, uprawianych przez Habilitantke, stanowia
zwarte bloki tematyczne, ale nie wyczerpujg one calego spectrum zainteresowan
naukowych Habilitantki. Jest naturalne, ze niejako obok nich prowadzone badania
skierowane zostaja na materie incydentalne, dopelniajac naturalny rytm pracy
naukowej. Warto wiec w tym konteks$cie podkresli¢, ze Habilitantka interesowala sie,
publikujac w tych zakresach, takimi materiami jak prawo wyborcze, wystuchania
publiczne, podzial wladzy, a nawet zagadnienia ustroju konstytucyjnego Antigui i

Barbudy. Korzystnie $wiadczy to o mobilno$ci intelektualnej Habilitantki.
V.

Z punktu widzenia postgpowania habilitacyjnego niewatpliwie najistotniejsze
znaczenia ma autorska monografia Habilitantki pt. ,Drittwirkung. Problem

oddziatywania praw podstawowych na stosunki miedzy podmiotami prywatnymi w
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Republice Federalnej Niemiec” (Torun 2022). Wybér przez Habilitantke powyzszego
tematu badawczego nie moze budzi¢ najmniejszych zastrzezen i w pelni zastluguje na
poparcie. Istota problemu lezy w znaczeniu paradygmatu oddziatywania konstytucji w
sferze wolnos$ci i praw jednostki, ale i w relacjach miedzy prawem publicznym i
prywatnym. Horyzontalne oddzialywanie rodzi szereg konsekwencji i pytan, a
doswiadczenia niemieckie jawig si¢ tu jako szczegblnie donioste, wtym jako
pionierskie i glebokie. Maja znaczenie modelowe, wypracowane na gruncie
orzecznictwa Federalnego Trybunatu Konstytucyjnego oraz wzbogacone doktrynalnie.
Habilitantka uchwycila problem zar6wno w wymiarze kompleksowym, jak 1 z
ukazaniem specyfiki badanej materii. Oznaczato to wykorzystanie zwlaszcza metody
historycznej, czeSciowo prawnoporéwnawczej, jak réwniez poszerzajacych
metodologie watkéw teoretyczno- i filozoficznoprawnych. Sposéb realizacji zalozen

badawczych przez Habilitantke jest wzorowy, nie budzi zastrzezen.

Struktura monografii jest logiczna, uzasadniona, kryteria systematyzacyjne
cato$ci rozprawy trafne. Rozdzial pierwszy ma charakter wprowadzajacy do
dogmatycznej charakterystyki niemieckiej regulacji praw i wolnosci, wprowadza w
rozrbznienia pojeciowe ,,Drittwirkung” (posrednie, bezposrednie), syntetycznie ujmuje
analize poréwnawczg rozwigzafh przyjmowanych na $wiecie w zakresie ,,trzeciego
dziatania” norm prawnocztowieczych. Ukazuje faktyczne znaczenie koncepcji i jej
zasieg, wykraczajgcy daleko poza niemiecka judykature i doktryng. Rozdziat drugi
Habilitantka po$wiecita poczgtkom ksztaltowania si¢ koncepcji w wersji bezposredniej
i prezentacji najwazniejszych punktow krytyki formutowanej pod jej adresem, w tym
problemu normatywnego uzasadnienia koncepcji. Rozdziat trzeci poswigca Habilitantka
prezentacji zatozen posredniego Drittwirkung jako konstruktu orzeczniczego, w tym
znaczenia wyroku FTK w sprawie Liith. Sa to analizy wprowadzajgce do zasadniczej
czesci rozprawy. Kluczowe znaczenie w monografii ma rozdziat czwarty, w ktorym
Habilitantka analizuje kolejne etapy rozwoju orzeczniczego koncepcji. Omowione w
nim wyroki i postanowienia czyni Habilitantka punktem wyjscia do rozwazan
w dalszych rozdziatach monografii. Ukazuje tu postgpujgce zastosowanie koncepcji
w kolejnych obszarach dzialania praw podstawowych, réwnolegle stosowanie

rozmaitych tendencji orzeczniczych. Kryterium chronologiczne uzupehita tu
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Habilitantka o kryterium charakterystycznych cech danej relacji prawnej (rodzaj sporu
prywatnoprawnego, status podmiotéw zaangazowanych w relacje prywatng, specyfika
konstelacji miedzy stronami). Pozwolitlo to na lepszg identyfikacje kluczowych
orzeczen i uchwycenie szerszych kontekstéw toczonych dyskusji. Rozdzial pigty
pos$wigcita Habilitantka analizie jednej z najbardziej kontrowersyjnej kwestii w
omawianej materii, mianowicie szczegbtowemu omoéwieniu podziatu Drittwirkung na
bezposrednie i posrednie. Umozliwilo to krytyczna rekonstrukcje sposobu orzekania,
opierajacego si¢ na wskazanym podziale i odniesienie si¢ do braku przekonywujacego
uzasadnienia dla kategorycznego przeciwstawienia sobie obu odmian. W rozdziale
szostym Habilitantka zaproponowata reorientacje doktryny, ujmujac horyzontalne
stosowanie jako wykladni¢ w zgodzie z konstytucja (w jej odmianach). To ujecie
nawigzuje do polskiej perspektywy, bo cho¢ rodzinna doktryna i praktyka nie jest
rozbudowana w omawianej materii horyzontalnego oddziatywania, to jednak dobrze
znana jest technika wyktadni ustaw w zgodzie z konstytucjg. Rozdziat si6dmy rozprawy
Habilitantka po§wigca znaczeniu akceptacji tezy o promieniujgcym oddziatywaniu praw
podstawowych na prawo prywatne, jego dopuszczalnosci i granic. Analizuje tu istote
procesu konstytucjonalizacji prawa prywatnego za posrednictwem Drittwirkung, w tym
rol¢ klauzul generalnych w tym procesie iwplyw koncepcji na zakres kontroli
sprawowanej przez FTK. Habilitantka konkluduje tu, ze systemy prawa podlegaja
przeobrazeniom, w $wietle ktérych kategoryczne oddzielenie sfery prywatnej od
publicznej nie jest ani mozliwe ani uzasadnione. Dostrzega przy tym, ze potrzeba
ochrony slabszej strony relacji prywatnoprawnej uzasadnia rozszerzenie skutecznosci
praw podstawowych na stosunki horyzontalne. Rozdzial 6smy rozprawy jest
konsekwencjg realizacji zamiaru kompleksowego spojrzenia, co oznaczato wlaczenie
do analiz wybranych koncepcji teoretycznych, dotyczacych Drittwirkung (R. Alexy, J.
Schwabe, C. W. Canaris, M. Borowski). Habilitantka w ich réznorodnos$ci dostrzega
charakter uzupelniajacy, a jednoczesnie przejaw stalego zainteresowania doktryny.
Rozdzial dziewiagty poswigcita Habilitantka problematyce obowigzkéw ochronnych
(Schutzpfichten) — ich genezie, istocie, ewolucji, koncepcjom doktrynalnym.
Habilitantka dostrzega, ze linia orzecznicza w tym fragmencie jest kontynuacjg tez z

wyroku w sprawie Liith. Oceniajac relacje miedzy posrednim Drittwirkung
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a Schutzpfichten, Habilitantka opowiada si¢ za ujeciem komplementarnym, cho¢
podkresla tu relewantno$¢ operacyjna. Monografie Habilitantka zwienczyta

Zakoficzeniem, w ktérym zawarla najwazniejsze, syntetycznie uj ¢te wnioski.
VL

Monografia habilitacyjna Pani dr Iwony Wroblewskiej jest rozprawa rzetelna, na
wysokim poziomie naukowym, wnoszaca znaczny wklad w rozwéj nauki prawa
konstytucyjnego. Habilitantka rozwingta motywy prawnego uzasadnienia mozliwosci
postugiwania si¢ kategorig Drittwirkung. Odniosta si¢ do argumentacji w sprawie
odwotania do obiektywnego porzadku wartosci jako podstawy wywodzenia z norm
praw podstawowych okreslonego sposobu ich oddziatywania czy konkretnej funkcji.
Dostrzegta dlugoletnie starania FTK o dogmatyzacje tytulowej koncepcji, czyli
doprecyzowania warunkéw promieniujacego oddziatywania praw podstawowych, jak i
poszukiwanie konstrukcji alternatywnych wzglgdem Drittwirkung, ktére moglyby
uzasadni¢ horyzontalne stosowanie norm praw podstawowych. Oznacza to weryfikacje

hipotezy postawionej na wstepie rozprawy.

Zweryfikowaniu ulegla takze hipoteza dotyczaca braku podstaw do $cistego
przeciwstawiania sobie obu odmian Drittwirkung (bezposredniej i posredniej). U
podstaw leglo tu dostrzezenie, ze wspomniany podzial — choé ma znaczenie dla
uzasadnienia decyzji sadowych — nie odzwierciedla jednak faktycznego stopnia
zwigzania podmiotéw prywatnych prawami podstawowymi. Habilitantka w monografii
uznata, ze pomocne tu jest przyjecie, iz istotniejsze znaczenie ma nie tyle kwestia
konstrukcji, do ktérej sad si¢ odwota, ale warto$ciowanie, ktore jg wypeli (tzw.

réwnowazno$¢ rezultatéw konstrukc;ji).

Kolejno Habilitantka ustalita, ze w kazdym przypadku horyzontalnego
stosowania praw podstawowych wymagane jest siegniecie do mechanizmu
sprawiedliwego wywazenia kolidujacych intereséw w taki sposéb, aby prawa
podstawowe wszystkich stron sporu byly wobec nich jak najskuteczniejsze. Dostrzega,
ze z punktu widzenia skutkow rozstrzygnie¢ dla podmiotow relacji horyzontalne;

migdzy konstrukcjami wigcej jest podobienistw, niz réznic.
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Wreszcie tez Habilitantka stwierdzita, ze wiele z wypracowanych przez FTK
szczegdtowych tez konstruujacych Drittwirkung ma charakter uniwersalnych regul,
stosowanych przez sady konstytucyjne w ramach rozstrzygania sporow miedzy
podmiotami prywatnymi, dotyczacych zakresu dzialania ich konstytucyjnych praw i
wolnosci. Dotyczy to zwlaszcza obiektywnego porzadku wartosci, zakodowanych w
katalogach praw cztowieka. Pozwala to Habilitantce przyjaé, ze operacyjne mogg byé
rézne modelowo rozwigzania horyzontalnego dziatania praw podstawowych, a model

niemiecki potwierdza zasadno$¢ stalej debaty w zakresie omawianej materii.
VIL

Powyzsze uwagi uprawniaja mnie do jednoznacznej konkluzji, ze przedstawione
osiggnigcia Habilitantki Pani dr Iwony Wroblewskiej w peni odpowiadajg wymogom
okreslonym w art. 219 ust.1 pkt 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie
wyzszym. W szczegllnosci autorska monografia ,Drittwirkung. Problem
oddziatywania praw podstawowych na stosunki miedzy podmiotami prywatnymi w
Republice Federalnej Niemiec” (Torun 2022) stanowi znaczy wklad w rozwo0j nauki

prawa konstytucyjnego.

Habilitantka legitymuje si¢ nadto znaczacym dorobkiem, $wiadczacym bardzo
pozytywnie o skali zainteresowan i dokonad badawczych. Legitymuje si¢ tez

odpowiednimi osiggnigciami dydaktycznymi i organizacyjnymi.

Osiggnigcia Habilitantki bez watpienia uzasadniaja wniosek o wydanie przez
Komisj¢ Habilitacyjng uchwaty wyrazajacej pozytywna opinie w przedmiocie nadania
Pani dr Iwonie Wréblewskiej stopnia naukowego doktora habilitowanego w dziedzinie

nauk spofecznych w dyscyplinie nauki prawne.

Andrzej Szmyt
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