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Recenzja osiagnigcia naukowego oraz caloksztattu dorobku naukowego,
dydaktycznego i organizacyjnego dr Emilii Kubickiej w zwiazku z Jej
wnioskiem o nadanie stopnia doktor habilitowanej w dziedzinie nauk humanistycznych

w dyscyplinie jezykoznawstwo

Przedstawiona recenzja wykonana zostala na podstawie decyzji Rady Dyscypliny
Jezykoznawstwo Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu przekazanej w pismie
Przewodniczacego Rady Dyscypliny Jezykoznawstwo, prof, dr. hab. Adama Dobaczewskiego
z dnia 28 marca 2023 r. Podstawa prawng oceny osiagnieé naukowych Kandydatki ubiegajgcej
si¢ o stopien doktor habilitowanej jest art. 221 ust. 8 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j.: Dz.U. z 2021 poz. 478), a w zakresie kryteriéw branych
pod uwagg przy tej ocenie — art. 219 ust. 1 pkt 2 wspomnianej ustawy.

Osiagnigcie naukowe bedace przedmiotem postepowania habilitacyjnego

Jako swoje osiagni¢cie naukowe dr Emilia Kubicka wskazala monografi¢ zatytulowang
Adwerbialia w przekladzie. Polskie konstrukcje quasi-narzednikowe w $wietle ich niemieckich
odpowiednikéw przekladowych (Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika,
Torun 2022).

Autorka przedstawia publikacje, ktéra zawiera opis i analize tytulowego zagadnienia z
perspektyw jezykoznawczej (a nawet mozna powiedzie¢ dokladniej: systemowo-
jezykoznawczej), przektadoznawczej i leksykograficznej. To pozwala jej wypracowaé nowy
oglad omawianych konstrukcji nazywanych w pracy ogdlnie quasi-narzgdnikowymi i stworzyé
opis, ktéry moze stuzy¢ przedstawicielom wskazanych dziedzin. Autorka przystagpila do
zadania, biorgc pod uwage dwa jezyki: polski i niemiecki. To dobra podstawa dla pézZniejszych
wﬁiosk(’)w, gdyz oba jezyki majg strukturalnie porownywalne konstrukcje formalno-

narzgdnikowe: jezyk polski bezprzyimkowe, jezyk niemiecki z przyimkiem mit, ktére jednak —



jak wielokrotnie w réznych miejscach pracy i w réznych kontekstach pokazuje habilitantka —
nie zawsze, a nawet nieprzewaznie sg wzajemnie za siebie w thumaczeniach podstawiane.
Zauwazenie tego faktu kazato habilitantce zbadaé odpowiedniki owych konstrukcji. we
wzajemnej odpowiednio$ci przektadowej. Nie chee tu uzywaé stowa ekwiwalencja, co zapewne
lepiej by brzmiato, gdyz ekwiwalentowi, ekwiwalencji, ekwiwalentnosci poswigca E. Kubicka
odrebny fragment swoich rozwazan, pokazujac terminologiczne, specjalistyczne znaczenie
tych pojeé. Jak pisze sama autorka, problem z oceng tytulowych konstrukcji wynika m.in. z
odmiennosci klasyfikacji czesci mowy w réznych jezykach. Nie sg to zreszta we wspdlczesnych
klasyfikacjach dla jezykow ,.europejskich” réznice znaczace w oméwieniach generalnych, w
podstawowych podzialach na czgsci mowy, bywaja wszak istotne w zakwalifikowaniu
pewnych grup lekseméw do niektorych kategorii. Tak wiasnie jest w przypadku formacji, ktore
postanowita zbadaé autorka, gdyz ich status nie jest jednoznaczny. Badane konstrukcje zalicza
do przystéwkow, ktére zreszta same w sobie, w catodci s grupg bardzo niejednorodna, o rznie
przypisywanych znaczeniach i przybierajacych rézne postaci formalne. Pewnie warto byloby
przytoczyé i polska klasyfikacje formalng, wedle ktorej przystowki traktowano jako kategorig
przymiotnika, a konkretniej nieodmienng forme przymiotnika oraz taka, w ktérej przystowkami
nazywane s3 nieakomodowane czlony zdania (tu: np. H. Wrébel, Gramatyka jezyka polskiego,
Krakéw 2001). Trzeba tu zreszta mocno podkreslié, ze przystowki wymykajg si¢ prostym i
latwym klasyfikacjom i podzialom — opisy gramatyki jezyka polskiego i podr¢czniki
akademickie po$wigcaja im minimalng ilo§¢ miejsca, czasem nawet ograniczajg si¢ do
niespelna jednej strony i raczej do wymienienia kilku przyktadéw niz teoretycznych opisdw i
préb definiowania. Nalezy wigc z zadowoleniem przyjaé proby autorki skonstruowania w
trakcie wywodu opisu cze$ci mowy nazywanej przystdwkami, cho¢ przydalby si¢ pewnie
krétki podrozdziat, w ktérym wydzielitaby to zagadnienie. Niestabilnos¢ przystowkéw w ogdle
w jezyku polskim rzutuje bowiem mocno, co podkresla w wielu miejscach autorka na oceng
statusu i uzycia wybranych przez nig formacji quasi-narzgdnikowych. E. Kubicka labilnosé
przystowkow omoéwita w osobnym artykule, ale moze warto by jeszcze wigkszg uwage im
poswiecié. Oczywiscie, podkreslié trzeba, ze co najmniej odpowiednia wage przywiazuje
autorka do konstrukeji narzednikowych petniacych funkcje adwerbialng. Omawia je szeroko i

przytacza obfita literature, gdzie znalezé mozna decyzje w sprawie ich kwalifikacji.

Do swoich badan wybrata Emilia Kubicka grupg quasi-narzednikéw pozostajacych w
bezposrednim zwigzku z czasownikiem, w ktoérych to przymiotnik stanowi centrum

znaczeniowe, a calo$¢ peini funkcje adwerbialng (przy-/doczasownikows), ktérych wspdlng



dominantg formalno-znaczeniows jest rzeczownik ,,zmystowy”, odnoszacy sie do poruszania
(si¢) (krokiem, ruchem, gestem), moéwienia (glosem, tonem), patrzenia (wzrokiem,

spojrzeniem).

Habilitantka podkresla weigz réznice migdzy sposobem opisu i analizy, a tym samym
otrzymywanych rezultatéw w badaniach stricte jezykoznawczych (wewnatrzsystemowych) i
migdzyj¢zykowych, przekladowych. Podkresla przy tym wazna we wspolczesnym
przektadoznawstwie tezg o thumaczeniu jako moz1iwy m wariancie oryginatu, a nie jedynym
odpowiedniku. Do tej tezy wraca potem w rozdziale leksykograficznym, w ktérym daje migdzy
innymi propozycje nowego/nowatorskiego budowania haset w stownikach dwu- i
jednojezycznych. Jest to teza wyraznie podkreslana przez autorke, ktéra juz na poczatku
oddziela odpowiednio$¢ formalng i semantyczng od sytuacyjno-pragmatycznej, co przez
niektérych badaczy, teoretykéw i praktykéw bywa zapominane. Oczywiscie, podkresla
waznos¢ ustalen ekwiwalentnych i inwariantnych, ktére daty podstawy choéby tlumaczenia
maszynowego, ale wie, ze dla przekladu niezautomatyzowanego (tu podkreslitabym role
przekladu artystycznego) uwzglednienie czynnika sytuacyjno-pragmatycznego jest absolutnie

niezbedne.

W sposéb bardzo uporzadkowany, ciekawy i z wyrazng interpretacja przedstawia stan
badan nad zjawiskami przektadu. Potrafi bardzo sensownie wybiera¢ z istniejacych teorii to, co
ma znaczenie dla przyjetej przez nig perspektywy. Ow stan badan nie jest wiec po prostu
zestawieniem i omdwieniem, ale twércza prezentacja (tu np. w kwestii inwariancji, a
szczegllnie ekwiwalencji, ktorej poswigca sporo uwagi w czesci teoretycznej i praktycznej),
ktora jakby ,,przy okazji” wskazuje dalsze drogi poszukiwat i mozliwych podej$é do tematu.
Podo'Bnie sporo miejsca poswigca segmentacji tekstu thumaczonego. Jest to bardzo pozadana
cecha u badacza, by potrafit nie opowiada¢ wszystkiego, co wie, ale logicznie i odpowiednio
do tematu wybieraé i kierowa¢ czytelnika w strong waznych dla przedstawianych tez i zalozen
badawczych zagadnien. W sprawie wyboru ekwiwalentu tlumaczeniowego autorka wcigz
wraca do waznej, a nie zawsze w pracach tego typu odpowiednio uwypuklanej kwestii
zaleznosci od indywidualnych decyzji ttumacza, jego idiolektu, jezykowych przyzwyczajefi, bo
przeciez ze wzgledu na réznorodno$é, odmiennosé jezykéw: systemows, typologiczna,

strukturalng te wybory wrecz nie mogg by¢ jednoznaczne.

Formy wybrane do opisu i analizy przez autorke wzbudzaly i wzbudzajg wielkie
zainteresowanie wybitnych jezykoznawcéw — badaczy jezyka polskiego: Adama Heinza,

Renaty Grzegorczykowej i in., a takze takich, ktérzy dziatajg na granicy dwoch jezykow: Gerda



Hentschela (polskiego i niemieckiego) czy Zuzanny Topolifiskiej (polskiego i macedonskiego),

co daje odpowiednig dla autorki perspektywe.

Sporo uwagi poswigca dotychczasowym opisom sposobéw wydzielania konstrukeji
quasi-narzednikowych sposréd wszelkich uzyé narzednikowych, co nie jest tatwe ani
jednoznaczne. Przytacza rdzne dotychczasowe propozycje kryteriow, np. Bogustawskiego
propozycje testow semantycznych, ale i zastanawia si¢ nad ich prawdziwoscig i faktyczng

uzytecznoscig. Zwraca uwage na tautologiczno$é form quasi-narzednikowych: méwita glosem

$piewniejszym... Dokonuje przegladu polskich stownikéw ogélnych, by wykaza¢ hastowy
brak owych konstrukcji, co utrudnia dzialania jgzykowe tlumaczom, a takze nauczycielom i
uczacym sie jezyka polskiego. Stowniki do eksploracji dobrata odpowiednio — od starszych
(wielotomowe XX-wieczne dzieto leksykograficzne Witolda Doroszewskiego) przez te z
przetomu wiekéw po najbardziej wspotczesne (czyli elektroniczny, internetowy Wielki slownik

Jezyka polskiego — wsjp).

Mozna zatem stwierdzié, ze autorka ma wiedze i kompetencje w najwyzszym stopniu
odpowiednie do podjecia proponowanej problematyki i potrafi wyposazy¢ w nig rowniez
czytelnika, przygotowuje dla siebie i dla odbiorcy petny grunt pod swoje badania. Drobny
niedosyt pozostawia duzo skromniejszy opis fraz niemieckich, s3 one oméwione raczej (moze
nazbyt) powierzchownie. Czytelnikowi nieznajacemu je¢zyka niemieckiego szczegélowsze

omowienie przydaloby si¢ na pewno.

Przechodzac od oméwienia stanu badaf do czgéci praktycznej, badawczej prezentuje
swoja klasyfikacje grup semantycznych quasi-narzednikéw, co jest logicznym zwieficzeniem

przytoczonych rozwazan i prezentacji dotychczasowych rozwiazan.

W trzecim rozdziale analitycznym prezentuje konstrukcje z dwéch perspektyw:
wewnatrzjezykowej i miedzyjezykowej. Trochg bytam zawiedziona zapowiedzig o rezygnacji
z zastanawiania si¢ ,,nad odmienno$cig STR czy odmiennoscig obrazowania”, gdyz dla autorki
Jto zawsze przygladanie si¢ przypadkom jednostkowym, ktére nas de facto w naszym
spojrzeniu na system nie interesuja”. Wydaje sig, ze zestawienia systemowe bez wskazywania
owej odmiennoéci obrazowania sg zdecydowanic ubozsze i jest to pewne zaprzepaszczenie
mozliwosci, ktére tak ogromna praca, jak ta wykonana przez autorke, daje. System nie sluiy
przeciez sam sobie, jest narzgdziem komunikowania i obrazowania. A dzi§ w dobie styku i
przenikania kultur to interesuje obserwatoréw i uzytkownikéw jezyka. Moze wigc autorka da

sie namoéwié, zeby swoje badania zinterpretowaé jednak i pod tym katem. Tym bardziej ze



wbrew takiej zapowiedzi kilkakrotnie w czg$ci przektadowej jednak owg odmienno$é widzenia
$wiata, sytuacji, zjawiska w zaleznosci od wyboru ekwiwalentu wskazuje i podkresla. Zatem

owo zastrzezenie bylo chyba w ogéle na wyrost.

Juz w owej czgsci badawczej przekazuje wazne sugestie dla leksykograféw, wskazuje
bowiem na niejednoznaczno$é, polisemiczno$é wyrazéw przyjmujacych formy narzednikowe
w formacjach quasi-narze¢dnikowych (np. glos > glosem; s. 116-117). To wazny postulat nie

tylko dla thumaczy, ale tez dla kazdego uczacego si¢ jezyka polskiego.

Emilia Kubicka zebrala ogromny materiat (564 pary przektadowe w kierunku od
polskiego do niemieckiego oraz 955 par w kierunku od niemieckiego do polskiego) —
przeanalizowany ilo$ciowo i jakosciowo, wewnetrznie w ramach jezyka polskiego, ale tez
poréwnawczo z niemieckim. Wyniki s3 wigc pewne i daja mozliwoé¢ odniesienia dla badaczy-
wewnatrzsystemowcow i tlumaczy. Bardzo wazny jest fakt, ze bada konstrukcje w
ekwiwalencji tlumaczeniowej w obie strony, wychodzac zaréwno od pierwszego jezyka
polskiego z tlumaczeniem na niemiecki, jak i od niemieckiego z thumaczeniem na polski.

Oméwieniom wynikéw towarzysza swietne wykresy, obrazowe i pogladowe.

Phblikacja zawiera wszechstronne interpretacje — autorka wbrew ostroznym
zapowiedziom pokazuje, jak wybory odpowiednikéw zmieniaja widzenie rzeczywistosci u
odbiorcy tekstu ze wzglgdu na zmiang centrum zainteresowania, sposobu widzenia sytuacji —
np. dynamiczno$¢ lub statycznosé we wskazanych formutach, co jest $wietna wskazéwka dla
tlumaczy. W kazdym przypadku bardzo bogato dokumentuje wybory ekwiwalentéw, a to
wyraznie wskazuje na seryjnos¢, cyklicznos¢ w takim a nie innym rozumieniu owych QN —
jesli natrafia na uzycia jednostkowe, efemeryczne, wyjatkowe, podkresla to, by od owych
seryjnych je odrézni¢. Pokazuje, ze thumacze na niemiecki wybieraja najczesciej rozwigzania
standardowe, cho¢ mocno zréznicowane s3 wyniki w zaleznosci od konkretnych zmystow, z
kolei w odwrotng strong, w tlumaczeniu na jezyk polski wybory sa mniej standardowe, bo
wskazanie na przystéwki wiasciwe dominuje we wszystkich parach. Kubicka wskazuje tez
odrgbnosci w przypadku kilkorga eksplorowanych autoréw. Mozna Jjej rozpoznania pokazywaé
jako wz6r podejscia badawczego, w ktérym badacz niczego nie splaszcza, nie ujednolica, nie
ukrywa wyjatkéw, wrecz przeciwnie wyraznie je pokazuje, wyciaga na powierzchnig, starajac

si¢ zinterpretowaé. To pozadana postawa badawcza.

Bardzo ciekawy dla tlumaczy, ale tez wszystkich uzywajacych jezyka w celach

zawodowych badz kwazizawodowych (dziennikarzy, reporteréw, pisarzy, blogeréw, vlogeréw,



autoréw podkastow itp.), czyli dla ludzi, ktérzy wiadaja jezykiem po to, by oddziatywaé na
czytelnikéw, by wyrazaé emocje i je wzbudzaé, jest wywod autorki o moéliwych sposobach
wyrazania tresci zawartych w QN. Autorka przedstawia mozliwe rozumienia odpowiednich
wyrazen i zwrotow czy form i formul; Generalnie jednym z istotnych wnioskow jest wskazanie
odrézniania statosci cechy u wykonawcy w sytuacji wyboréw przymiotnikowych od bardziej

zmiennych, chwilowych wyrazonych przez QN.

I wreszcie swoje analizy przektada na zalecenia leksykograficzne. Bardzo logicznie i ze
znawstwem polemizuje z wcze$niejszymi ustaleniami i przedstawieniami roli stownikéw
dwujezycznych w glottodydaktyce, czyli nauczaniu jgzykéw obcych. Pokazuje réznice migdzy
tlumaczeniem profesjonalnym, a ttumaczeniem glottodydaktycznym, ktére nie jest absolutnie
tozsame, co autorka wyraznie dokumentuje. Obala obiegowa tezg, ktora zdarza si¢ powtarza¢ i
glottodydaktykom, o drugorzednosci, posledniodci stownikéw dwujezycznych. Przekonuje, ze
stowniki dwujezyczne przeznaczone sa przede wszystkim dla uczacych sig, a nie dla thumaczy.
Uczacy si¢ w zasadzie na pewnych etapach nauki nie mogg si¢ bez nich obej$¢, ale nie ma tez
powodéw, by musieli z ich uzywania rezygnowa¢, gdyz ich niewatpliwg zalety jest
natychmiastowe rozwigzanie problemu dzigki szybkiemu dostgpowi do docelowego syétemu.
Sukces dydaktyczny jest uczacym si¢ potrzebny, utrzymuje i wzmacnia motywacje. Zwraca
uwage na wady slownikow dwujezycznych, jakimi s3 niedostatki informacji
syntagmatycznych, pragmatycznych i semantycznych. Autorka rozpatruje znaczenie stowa
ekwiwalencja w tym kontekscie (stwierdza, Ze nie zawsze ,,doktadnie znaczy dobrze”) i wazy
ciezar zalet i wad stownikéw. Zgadzam sig catkowicie z konstatacjg autorki o zaleznosci oceny

stownikéw od typu odbiorcy.

Jej badania i wnioski z nich sa bardzo wazne dla aktualnego i przyszlego
przektadoznawstwa, pokazuje, ze nie ma w jezyku nic ewidentnie statego, ze jezyk weiaz trzeba
badaé i obserwowaé, by ustalaé ekwiwalencj¢ przekladowa, by tekst przelozony byl
odpowiednio znaczacy — zgodnie z intencjami — dla czytelnika. Zgodnie z intencjami tworcy
tekstu, a nie dawnego leksykografa, bo ustalenia stownikowe/stownikarskie moga by¢ juz
nieaktualne i w danym kontekscie oraz (kon)sytuacji niewlasciwe. Arbitralne wszak
rozstrzygniecia i decyzje leksykograféw nie moga by¢ dla méwigcych i dla thumaczy
niepodwazalng wyrocznig. Wazne jest wcigz powtarzane rozréznienie migdzy celami dla
tlumaczenia profesjonalnego i dla nauczania. Formulujac propozycje dla stownikéw
dwujezycznych, zdaje sobie sprawe z ich maksymalizmu, ale to cenne postulaty, stanowig

bowiem krok ku ich ulepszeniu.



Reasumujac, uwazam, ze publikacja zatytulowana Adwerbialia w przekiadzie. Polskie
konstrukcje quasi-narzednikowe w Swietle ich niemieckich odpowiednikow przekiadowych
przedstawiona jako osiggnigcie w procesie ubiegania si¢ o stopien doktor habilitowanej przez
Emili¢ Kubicka jest pozycja wazng dla badaczy jezykoznawcoéw, przekladoznawcéw i
leksykograféw, ale takze dla praktykéw — glottodydaktykéw, uczacych si¢ jezyka polskiego i
niemieckiego, ttumaczy z jezyka polskiego na niemiecki i z niemieckiego na polski, dla
tworcow stownikow i ich uzytkownikéw. Autorka zastuguje na uznanie swag dociekliwoscig
badawcza i rzetelnoscia w opracowaniu wynikoéw. Sposdb przedstawienia badan i ich

rezultatow jest jasny, klarowny i $wietnie zilustrowany.

Ocena pozostalych osiagni¢¢ naukowych

Emilia Kubicka swoja dzialalno$¢ naukowsg skupia wokdt trzech podstawowych
obszaréw: korpuséw, leksykografii i adwerbialiow, z czego dwa ostatnie znajdujg wyrazne

odzwierciedlenie w osiggnigciu, ktére przedstawia jako habilitacyjne.

J éj zagraniczna aktywno$¢é naukowo-badawcza obejmuje dwa uniwersytety niemieckie
(Uniwersytet Carla von Ossietzkiego w Oldenburgu — gdzie wspétpracuje z prof. prof. Gerdem
Hentschelem i Beata Chachulskg, Uniwersytet Europejski Viadrina we Frankfurcie na Odrg)
oraz z flamandzkim Uniwersytetem w Leuven. Wspolpraca jest wszechstronna: od zajeé
dydaktycznych dla studentéw, przez oceny eksperckie, warsztaty i prezentacje dla
pracownikéw po udzial w konferencjach i badaniach. Wizyty naukowe i naukowo-dydaktyczne
na uniwersytetach niemieckich odbywata m.in. w ramach stypendiéw DAAD. Jej kontakty ze
studentami niemieckojezycznymi uczacymi si¢ j¢zyka polskiego sg jedng z podstaw wnioskéw
formutowanych w publikacji habilitacyjnej — E. Kubicka potrafi bardzo dobrze je wykorzystaé.
Z kolei z jednostkami polskimi wspétdziata w badaniach korpusowych i leksykograficznych —
to praca przy Narodowym Korpusie Jezyka Polskiego i Wielkim stowniku jezyka polskiego. Roli
i wagi tych przedsigwzig¢ dla aktualnych i przysztych badan jezykoznawczych nie sposéb

przeceni¢. Polskie projekty realizowata w ramach programéw NCN i MNiSW.

Obecnie, pracujgc z cudzoziemcami, wspdlprowadzi eksperymentalne badania nad

nauczaniem prozodii j¢zyka polskiego jako obcego.

.Po doktoracie opublikowata ponad trzydziesci tekstéw naukowych w czasopismach i

jako rozdzialy w monografiach wieloautorskich. Dotyczyty one:



— kwestii ttumaczeniowych — w tym specyfiki ttumaczenia dydaktycznego,

— leksykografii i wykorzystania stownikéw — w nauczaniu jezyka polskiego jako obcego, w

praktyce prawniczej (w interpretacji i wyktadni prawniczej),
— fonetyki i wymowy polskiej — w tym zagadnien suprasegmentalnych (np. intonacji).

Warto zwrocié uwage na jej rozwazania o zrdéznicowaniu jezyka prawnego,
prawniczego i ,,powszechnego” — wyb6ér jednej z tych perspektyw determinuje czesto
intepretacje zdania/tekstu, z czego ogdt uzytkownikéw zazwyczaj nie zdaje sobie sprawy. W
teksScie Wykiadnia jezykowa w praktyce sqdowej a charakter narzedzi leksykograficznych E.
Kubicka (we wspoétautorstwie z Anng Czelakowska) probuje dokonaé poréwnan i zestawien
podejscia prawniczego i jezykoznawczego. W tym celu dokonuje leksykograficznej eksploracji
i interpretacji stownikowych definicji. Przedstawia stan wspdlpracy jezykoznawcow i
prawnikoéw w tej dziedzinie, wskazujac na zapdznienie polskich badan w stosunku do np.
amerykanskich. Analizuje sposoby korzystania ze stownikéw przez prawnikow, czgstotliwosé
uwzgledniania znaczen stownikowych w wyktadniach i wreszcie typy uzywanych w tym celu
stownik6w. Rozwazania leksykalne i leksykograficzne zawarte w tym tekscie warte sg
upowszechnienia w szerszym gronie, poniewaz wnioski, jakie wyciagaja autorki s wazhe nie
tylko dla prawnikéw. Dadzg si¢ implementowa¢ do wszelkich rozwazan nad znaczeniami i ich

ilustracjag w stownikach i leksykonach.

Interesujgce sg rozwazania E. Kubickiej na temat leksykograficznej reprezentacji
frazeologizm6w. Podwaza arbitralne stanowisko o niezmiennosci zwigzkow frazeologicznych.
Ale podstawowym jej celem jest wskazanie stosowanych sposobow hastowania
frazeologizméw w stownikach — te bowiem sg bardzo niejednorodne i wlasciwie kazdy
pozostawia co$ do zyczenia. Habilitantka bardzo umiejgtnie zalety i wady réznych podejsé
punktuje, cho¢ zadnego z nich w zasadzie nie dyskwalifikuje, potrafigc dojrzeé i wskazaé dobre
strony réznych rozwigzan. Te kwestie zresztg — formutowania haset stownikowych sg czgstym
skladnikiem jej dociekan. Tak np. sam tytul jednego z jej artykuléw zawiera pytanie poddane
rozwadze: Odbicie jezyka czy jego projekcja — nad tym zagadnieniem zastanawia si¢ na
marginesie odczytywania Wielkiego slownika frazeologicznego jezyka polskiego Piotra
Miildnera-Nieckowskiego. To kwestia, nad ktérg czesto si¢ zastanawiamy, ktdra jednak rzadko
jest podnoszona tak wyraznie w literaturze przedmiotu: czy twodrcy slownikow faktycznie
rejestrujg aktualny stan leksyki danego jezyka? Autorka komentuje wybory i decyzje tworcy
stownika, dajagc przy tym wykladni¢ zagadnien metaleksykograficznych i



metafrazeologicznych. Pokazuje, jak wielkg role odgrywa w tworzeniu stownikéw nastawienie

leksykografa, cel, jaki sobie stawia, miejsce i czas, w ktérym stownik tworzy.

Osobno podkresli¢ nalezy artykuly poswiecone formom quasi-narzednikowym,
stanowig one bowiem przygotowanie teoretyczne i badawcze do pozniejszej habilitacyjnej
monografii. Wspomniane juz wstgpne rozwazania na temat kategorii przystowka przynosi tekst
Przystéwek na tle innych czesci mowy w jezykoznawstwie polskim i niemieckim, one stanowig
podstawg p6zniej formutowanych tez o formacjach quasi-narzednikowych i ich wymiennosci
ze standardowymi konstrukcjami przystéwkowymi. Tu Kubicka omawia niemieckie i polskie
teorie przymiotnikowej proweniencji przystéwkow, o ktore upominatam si¢ w osiggnigciu
przedstawianym jako gtéwne w procesie ubiegania sie o nadania stopnia. Robi to szczegélowo
i przytacza wszystkie najwazniejsze koncepcje, wigc z tym dodatkiem prezentacja sytuacii
polskiego przystéwka wydaje si¢ absolutnie kompletna. Dopelnieniem zreszta, ktére nie
pozostawia watpliwosci co do jej szerokiego spojrzenia na badane zjawisko, jest tekst Skqd sie

biorq przystowki, czyli dlaczego tatwiej opisywaé adwerbialia niz adwerbia.

Jest wspéiredaktorka kilku monografii wieloautorskich, w tym — co warto podkresli¢ —
takze niemieckojgzycznych wydanych przez niemieckie wydawnictwo Otto Sagner Verlag.
Wystgpowala na kilkudziesigciu krajowych i miedzynarodowych konferencjach naukowych,
wyglaszajac referaty i prezentujgc wyniki swoich badan po polsku i w jezykach obcych — po
niemiecku i po angielsku. Jej wystapienia dotycza wszystkich kregéw tematycznych, ktore
zostaly wymienione przy prezentowaniu osiagnieé publikacyjnych. Byta réwniez sekretarz

naukows kilku konferencji glottodydaktycznych.

Ocena dzialan organizacyjnych, dydaktycznych i popularyzatorskich

Emilia Kubicka prowadzi zajecia na kilku kierunkach: filologii polskiej, lingwistyki
praktycznej, filologii obcych (germanskiej, romanskiej, polskiej jako obcej). Sg to przedmioty
teoretyczne i praktyczne z zakresu: stownikarstwa, semantyki, kultury jezyka, poprawnosci
jezykowej w edytorstwie, redagowania i korekty tekstéw prawnych, tekstologii i translatoryki,
fonetyki, bilingwizmu, pragmatyki jezykowej. Wspélprowadzila przez cztery lata wyktad
ogoblnouniwersytecki na temat stownikéw w pracy zawodowej. Realizuje autorskie programy
w zakresie nauczania jezyka polskiego jako obcego, thumaczen i logopedii (na studiach
podyplomowych). Prowadzi zajecia z polskiej wymowy dla stuchaczy kursu przygotowujacego

do studiéw w Polsce.



Wazna jest jej dziatalno$¢ dydaktyczna poza macierzystym wydziatem — daje jej szerszy
oglad badanych zagadnien. Prowadzi zajecia slownikarskie i kulturowojezykowe dla
prawnikéw, przektadowe oraz z pragmatyki tekstu i kultury jezyka w Instytucie Lingwistyki
Stosowanej i psychologicznych i pedagogicznych podstaw nauczania jezyka obcego dla

przysztych pedagogdw.

Wspélpracuje z instytucjami pozauniwersyteckimi, w tym szczegllnie ze szkotami
$rednimi z regionu. Wspdlpraca polega na wizytach w szkotach grup studentéw cudzoziemcow

uczacych si¢ jezyka polskiego. Organizuje i prowadzi szkolenia oraz warsztaty dla nauczycieli.

Stale sama si¢ doskonali — podjeta podyplomowe studia z zakresu przektadoznawstwa i
glottodydaktyki. Ukoniczyta z sukcesem szkolenie na przewodniczacych — czlonkéw komisji
egzaminacyjnych z jezyka polskiego jako obcego i zostala wpisana na list¢ MEIN os6b
uprawnionych do przewodniczenia komisjom egzaminacyjnym. Od dwoch lat pelni funkcje
przewodniczacej komisji certyfikacyjnych w Uniwersytecie Warminsko-Mazurskim jako

jednym z o$rodkéw uprawnionych.

Od dziesigciu lat jest powotywana na recenzentke przez istotne czasopisma naukowe,
takie jak: ,,Polonica”, ,Jezyk Polski”, ,LingVaria”, ,Biuletyn Polskiego Towarzystwa

Jezykoznawczego” i in.

Konkluzja

Biorgc pod uwage zaprezentowana wysoka ocene¢ publikacji zaproponowanej jako
gléwne osiggniecie naukowe w procesie ubiegania si¢ o stopien doktor habilitowane;
(zatytulowanej Adwerbialia w przekladzie. Polskie konstrukcje quasi-narzednikowe w Swietle
ich niemieckich odpowiednikéw przekladowych) oraz pozostatych osiggnig¢ naukowych i
dziatalnosci dydaktycznej, organizacyjnej i popularyzatorskiej, stwierdzam, ze dr Emilia
Kubicka spelnia wymagania stawiane osobom kandydujacym do nadania stopnia naukowego
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk humanistycznych, w dyscyplinie j¢zykoznawstwo,
okreslonych w Ustawie z dnia 20 lipca 2018 r. ,,Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce” (Dz.
U. 2018 poz. 1668). Wnosze zatem do Rady Dyscypliny Jezykoznawstwo Uniwersytetu
Mikotaja Kopernika w Toruniu wniosek o nadanie dr Emilii Kubickiej stopnia doktor

habilitowanej w dziedzinie nauk humanistycznych, w dyscyplinie j¢zykoznawstwo.
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