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Recenzja
dorobku naukowego dr tukasza Jermacza w ramach postepowania o nadanie stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk $cistych i przyrodniczych w dyscyplinie nauki biologiczne

Podstawa formalng opracowania niniejszej recenzji jest uchwata Rady Dyscypliny Nauki Biologiczne
Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu nr 7/23 o powotaniu komisji habilitacyjnej, podjeta w dniu
24 lutego 2022 roku, wskazujaca mojg osobe jako recenzenta. Niniejsza recenzja powstata w oparciu
o zapisy ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r. poz
1668 ze zm. Rozdziat 3)

1. Dane o karierze naukowej osoby ubiegajacej sie o uzyskanie stopnia doktora
habilitowanego:

Kandydat od poczqtku swojej kariery zawocdowej, tj. od 2017 roku, zwiqzany jest z
Wydziatem Biologii i Nauk o Ziemi (obecnie Wydziatem Nauk Biologicznych i
Weterynaryjnych). Prace rozpoczqt jako asystent naukowy w Zaktadzie Zoologii
Bezkregowcéw UMK, od 2018 roku jest adiunktem w tym samym zakfadzie. Jednak Jego
kariera naukowa zaczeta sie znacznie wczesniej, jeszcze w trakcie realizowania pracy
magisterskiej, w 2012 roku. Habilitant juz wtedy podjqgt sie bardzo istotnego tematu
wplywu obcych i inwazyjnych zwierzqt wodnych na gatunki natywne. Tematyke te,
habilitant konsekwentnie zgtebia do dnia dzisiejszego, bedqc jednym z najbardziej
dostrzegalnych na Swiecie mtodych zoologéw polskich badajgcych przyczyny ekspansji
obcych zwierzqt wodnych.

2. Stwierdzenie spetnienia albo braku spetnienia przestanki, o ktérej mowa w art. 219 ust. 1
ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce dotyczacej posiadania
stopnia doktora: '

Opis ten jest jednoczesnie uzupetnieniem punktu pierwszego odnoszqcego sie do kariery
habilitanta. Kandydat spetnia przestanke, o ktérej mowa w art. 219 ust. 1 ustawy z dnia
20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce dotyczqcej posiadania stopnia
doktora. Kandydat uzyskat stopier doktora w dziedzinie nauk biologicznych, w dyscyplinie
biologia w 2017 roku. Jednostkq nadajqcq stopieri doktora byta Rada Wydziatu Biologii i
Nauk o Ziemi Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu. Rozprawa doktorska nosita tytut
,Preferencje  siedliskowe dwdch gatunkéw  obcych,  pontokaspijskich  kietzy
Pontogammarus robustoides i Dikerogammarus villosus (Crustacea, Amphipoda)”, a
obroniona zostata z wyrdznieniem.

3. Stwierdzenie spetnienia albo braku spetnienia przestanki, o ktorej mowa w art. 219 ust. 2,
ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce dotyczgcej posiadania w
dorobku osiggniecia naukowego:

Kandydat spetnia przestanke, o ktérej mowa w art. 219 ust. 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018
r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce dotyczqcej posiadania w dorobku osiqgniecia
naukowego. )

Przedstawiona do recenzji praca stanowi spojny tematycznie cykl 4 prac objety
wspdlnym tytutem ,Ekologia strachu — behawioralne i fizjologiczne modyfikacje
indukowane obecnosciq drapieznika”. Wszystkie, sposrod przedstawionych prac
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opublikowane sq w czasopismach posiadajgcych wysoki Impact Factor, od 2.766 do 7,963
oraz od 35 do 200 punktéw ministerialnych w roku wydania. Nie chciatbym jednak opierac
sie tutaj na wartosci punktowej, ktdra zostata ustalona umownie i nie zawsze odpowiada
faktycznej jakosci. Przyktadem jest tutaj uznane czasopismo Oecologia, 100-punktowe,
ktore znajduje sie w gronie czasopism o takiej samej wartosci punktowej, ktdre wskaznika
Impact Factor nie posiadajqg. Czasopisma przedstawione przez habilitanta cechuje surowy
i sprawiedliwy proces wydawniczy oparty na jasnych zasadach, cechuje je rowniez
renoma, dtugoletnia praca czasopisma na uzyskanie uznania nauki oraz realny wysoki
wpfyw na kreowanie kierunkdw badan naukowych w dziedzinie reprezentowanej przez
doktorantke. Tak wiec, wyniki badari zostaty opublikowane w renomowanych
czasopismach, zapewne po uprzedniej, rzetelnej recenzji specjalistow. Dwa sposréd
czasopism, w ktorych habilitant przedstawia swoje wyniki prac ma charakter
interdyscyplinarny, co absolutnie nie jest moim zarzutem. Chciatbym jedynie wskazac, ze
wyniki zawarte w tych czasopismach, zyskatyby zapewne uznanie takze w czasopismach
tematycznych, bardziej zauwazalnych przez specjalistow z dziedziny. Jednak, habilitant,
podobnie jak wiekszos¢ naukowcow polskich staraf sie zapewne zgromadzic¢ jak najwiecej
punktéw ministeriainych dla poprawy jakosci dyscypliny, ktdrg reprezentuje. Zsumowany
Impact Factor dla czterech przedstawionych do osiggniecia naukowego prac jest wysoki i
wynosi 17.041. We wszystkich pracach kandydat jest pierwszym i korespondencyjnym
autorem. Liczba cytowarn wykazanych prac moze nie jest zbyt duza, lecz zwazywszy na
krotki czas jaki uptyngt od ich opublikowania wynik cytowarn nalezy uznac za dobry, ktory
z catq pewnosciq znacznie sie poprawi w najblizszych latach.

Temat, ktorego realizacji podjqt sie habilitant jest niezwykle istotny, z uwagi na ciggtq
i postepujqcq ekspansje gatunkdow pontokaspijskich i sprzyjajgce temu zmiany warunkow
srodowiskowych. Temat jest bardzo wazny takze, z punktu widzenia zmian ksztaftu
piramidy troficznej na co wptyw ma obecnosc i zwiekszajgca sie liczebnosc¢ osobnikow
gatunkow obcych. Cel jaki wyznaczyt sobie Pan doktor, polegajqcy na okresleniu wptywu
obecnosci drapieznika i temperatury na.zdolnosci szeroko pojetej reakcji trzech gatunkow
kietzy o roznym stopniu inwazyjnosci, byt konsekwentnie realizowany poprzez wycigganie
wnioskow z kolejnych prac i tym samym uzupetnianie luki wczesniejszych badan poprzez
weryfikacje kolejnych hipotez. Caty cykl prac nad osiggnieciem zostat wedfug mnie
doskonale zaplanowany, w typowy, niezbyt skomplikowany sposdb, ale za to dajgcy
mozliwosc petnej odpowiedzi na zadane pytania i petnej oraz wtasciwie pewnej weryfikacji
postawionych hipotez. Najwazniejszym wedfug mnie osiggnieciem habilitanta jest
udowodnienie, ze gatunki obce o najwyzszym stopniu inwazyjnosci cechujq sie najwiekszg
odpornosciq na obecnos¢ drapieinika i wzrost temperatury, co potwierdzajg ich
odpowiedzi behawioralne, fizjologiczne i motoryczne. W przypadku obcych gatunkéw
inwazyjnych jest to dos¢ oczywiste twierdzenie, jednak habilitant popart je wyraznie
wynikami swoich badan i wnioskami, sposrod ktorych za najwazniejsze uwazam:

e gatunek o mniejszym stopniu inwazyjnosci cechuje sie istotnq redukcjq tempa
wzrostu w obecnosci drapieznika, podczas gdy parametr ten nie jest istotny w
przypadku gatunku o wiekszym stopniu inwazyjnosci,

e obcy gatunek inwazyjny moze inwestowac mniej zasobow w zmiany fizjologiczne
powiqgzane z indukowanq reakcjq obronng niz gatunek rodzimy,

e gatunek inwazyjny jest lepiej przygotowany do podejmowania wysitku fizycznego,
niz gatunek rodzimy, co moze miec przetozenie na efektywnosc reakcji obronnej w
przypadku wykrycia ofiary przez drapieznika,



e obecnos¢ drapieznika Ilub obecnos¢ kairomonow drapieznika powoduje
podwyiszenie uszkodzeri oksydacyjnych tylko u gatunku rodzimego i tylko w
skrajnych temperaturach, co sugeruje, ze obce gatunki inwazyjne sq lepiej
przystosowane do funkcjonowania w zmieniajqgcych sie warunkach termicznych.

Drobnq usterkq w przedstawionym opisie osiggniecia jest chyba zamienne stosowanie
okreslenia gatunek obcy i gatunek inwazyjny. Takie przynajmniej odniostem wrazenie.
Wszak gatunek obcy, ale takze gatunek rodzimy moze wykazywac cechy inwazyjnosci.
Jestem przekonany, ze habilitant jest tego swiadomy. Dosc¢ powszechnie, jednak btednie,
okreslenie gatunek obcy uzywane jest jako synonim gatunku inwazyjnego. Jest to czesto
stosowany skrot myslowy. W kazdym razie, z petnym przekonaniem twierdze, ze
przedstawione przez habilitanta osiggniecie naukowe ma i moze mie¢ wptyw na rozwdj
uprawianej przez doktora Jermacza tematyki, wnosi do nauki nowe wyniki, nowe wnioski,
ale takze wskazuje na koniecznos¢ poszukiwania dalszych czynnikow wptywajgcych na
sukces rozprzestrzeniania sie inwazyjnych gatunkéw obcych.

Stwierdzenie spetnienia albo braku spetnienia przestanki, o ktérej mowa w art. 219 ust. 3
ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce dotyczgcej wykazania sie
istotng aktywnoscig naukowa w wiecej niz jednej uczelni, instytucji naukowej, w
szczegblnosci zagranicznej:
Kandydat spetnia przestanke, o ktérej mowa w art. 219 ust. 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018
r. Prawo o szkolnictwie wyZszym i nauce dotyczqcej wykazania sie istotnq aktywnosciq
naukowq w wiecej niz jednej uczelni, instytucji naukowej, w szczegdlnosci zagraniczne;.

Kandydat wykazat sie istotng aktywnoscig naukowq podczas nawiqzanej wspotpracy z
jednostkami krajowymi i zagranicznymi. Dwukrotnie przebywat w Balaton Limnological
Research Institute na Wegrzech, uznanym europejskim osrodku limnologicznym i
hydrobiologicznym (raz podczas stazu naukowego, raz podczas pobytu naukowego). Oba
pobyty zwigzane byty z projektem naukowym dotyczqgcym behawioru inwazyjnych
gatunkow racicznic, realizowanym w tamtejszym instytucie, do ktdrego dr Jermacz zostat
zaproszony jako wykonawca. Poktosiem pobytu byty opublikowane wyniki badan w
renomowanym czasopismie Animal Behaviour. Kolejne publikacje sq w fazie
przygotowania do ztozenia w wydawnictwie.

Kandydat wspétpracuje rowniez z naukowcami z Juniata College w USA, badajgc tempo

metabolizmu gatunkow ekotermicznych. Prace te realizowane sq w ramach grantu,
finansowanego przez NCN, ktorego dr Jermacz jest kierownikiem.
Oprdécz wymienionych osrodkow zagranicznych kandydat intensywnie wspotpracuje z
uznanymi osrodkami naukowymi w Polsce. Sposréd nich mozna wymienic Wydziat Biologii
i Ochrony Srodowiska Uniwersytetu tdédzkiego, gdzie jako wykonawca w projekcie
finansowanym z NCN Pan doktor bierze udziat w pracach na rzecz oceny sukcesu dwoch
zréznicowanych genetycznie frontow inwazji skorupiaka Dikerogammarus villosus. W
kolejnym projekcie finansowanym z NCN, rdwniez w osSrodku tédzkim, kandydat realizowat
temat interakcji zachodzqcych miedzy gatunkami inwazyjnymi. Wspdtpraca ta zakonczyta
sie opublikowaniem trzech prac naukowych.

Reasumujgc powyzsze, kandydat wykazat sie istotnq aktywnosciq naukowq w dwdch
naukowych jednostkach zagranicznych, jednej jednostki naukowej w Polsce. Podczas tej
wspotpracy swojej prace realizowat w trzech zespotach, w sktad ktérych wchodzity osoby
zza granicy oraz w dwoch zespotach krajowych. Wszystkie prace realizowane byty ze
Srodkow uzyskanych na drodze konkursow o sfinansowanie badan naukowych.




Inne istotne informacje i uwagi, ktére maja znaczenie dla oceny wniosku w sprawie
uzyskania stopnia doktora habilitowanego:

Dorobek naukowy Kandydata w pefni odpowiada zakresowi dziedziny i dyscypliny przez
niego uprawianej. Pan doktor od wielu lat, jeszcze od czasu studiéw, bardzo profesjonalnie
podchodzi do naukowej proby rozwigzania probleméw dotyczqcych inwazji gatunkéw
obcych. Kandydat opublikowat tqcznie 36 artykutow naukowych o bardzo istotnym
znaczeniu. Przed uzyskaniem stopnia doktora kandydat byt wspétautorem 18 artykutow
naukowych, sposréd ktérych w trzech byt pierwszym i korespondencyjnym autorem.
Natomiast po uzyskaniu stopnia doktora byt autorem 18 artykuféw, gdzie w siedmiu byt
pierwszym i korespondencyjnym autorem. Warto dodad, ze tgczna wartos¢ wskaznika
Impact factor wyniosta 117,239, z czego prawie potowa stanowifa wartos¢ uzyskang po
doktoracie. Wraz z uzyskaniem stopnia doktora kandydat prezentowat rownie wysoki
poziom uzyskiwanych wskaznikéw bibliometrycznych. Nalezy takze podkreslic wartosc¢
wskaznika Hirscha, ktéry wedtug WoS wynosi 13, co jest sporq wartosciq, biorgc pod
uwage relatywnie krétki czas kariery naukowej kandydata. Wyniki prac publikowane byty
z zdecydowanej wigkszosci, w tematycznych, miedzynarodowych czasopismach, co
wedtug mnie jest wazne, z uwagi na coraz czgstsze i powszechniejsze prezentowanie
swoich wynikow w czasopismach interdyscyplinarnych. Trudno odnosic¢ sie do sumy
uzyskanych punktéw i tym samym punktacji czasopism, ktéra przeciez nie zalezy od
kandydata. Chociaz jest ona wysoka. Kandydat wybierat gtéwnie te czasopisma, ktore
trafnie odpowiadajq uprawianej przez niego dziedzinie i dyscyplinie naukowej. Renoma i
poziom naukowy n)'ekto’rych czasopism, w ktérych kandydat publikowat jest z pewnosciq
znacznie wieksza niz liczba przyznanych uznaniowo punktéw. Dlatego, odnoszqc sie
wtasnie do poziomu naukowego, renomy i wskaznika IF czasopism jednoznacznie
stwierdzam, ze czasopisma naukowe, ktore zdecydowaty si¢ na opublikowanie wynikéw
badan kandydata cieszq sie duzym uznaniem.

Pan doktor byt i jest kierownikiem trzech grantéw finansowanych ze srodkow NCN,
odpowiednio w ramach programow Preludium i Sonata. Oba postuzyty do wykonania prac
stanowigcych osiggniecie naukowe. Poza tym, kandydat zostaf zaproszony w charakterze
wykonawcy do pracy w pieciu projektach finansowanych ze srodkow NCN w ramach
programéw Sonata, Opus i Preludium. Wszystkie projekty skupiaty sie na mechanizmach
odpowiadajgcych za skutecznos¢ inwazji gatunkow obcych w wodach Europy.

Kandydat brat réwniez czynny udziat w licznych konferencjach naukowych krajowych i
zagranicznych, podczas ktérych wielokrotnie prezentowat ustnie wyniki swoich badari. Na
o$miu konferencjach miedzynarodowych w tym zagranicznych kandydat byt autorem
szesciu wystgpien ustnych.

Dwukrotnie byt nagradzany przez Rektora UMK za wybitne osiggnigcia w dziedzinie
badar naukowych. Otrzymat stypendium Rektora UMK za wysoko punktowane publikacje
(siedmiokrotnie). Otrzymat réwniez stypendium Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego dla
doktorantow.

W zakresie dydaktyki, kandydat realizowat i realizuje wiele specjalistycznych
przedmiotéw (21) zwigzanych z jego zainteresowaniami, ktore prowadzi w jezyku polskim.
Nalezy podkresli¢, ze kandydat byt promotorem pomocniczym " jednego zakoriczonego
przewodu doktorskiego, a obecnie petni takq role w dwdch otwartych przewodach
doktorskich.



Wedtug mnie, wszystkie dane jakosciowe i ilosciowe odnoszqce sie do zgromadzonego
przez kandydata dorobku naukowego wskazujg na wysoki jego poziom. Rozwdéj naukowy
kandydata jest szybki. Pan doktor jest bardzo ambitnym naukowcem, wspdtpracujgcym z
uznanymi osrodkami naukowymi w kraju i na Swiecie. Oczywiscie, dorobek kandydata,
szczegdlnie organizacyjny i popularyzujgcy nauke, nie jest by¢ moze zbyt duzy. Jednak
relatywizujqc, stanowi on niematq czesc¢ catosci zebranego przez kandydata dorobku,
szczegdlnie biorgc pod uwage ogrom czasu jaki Pan doktor spedzit podczas realizacji
swoich licznych badan naukowych. Warto jednak wymieni¢, ze Pan doktor zostat wybrany
na cztonka Rady Dyscypliny Biologia na Wydziale Nauk Biologicznych oraz
Weterynaryjnych UMK jako przedstawiciel nauczycieli akademickich nieposiadajgcych
stopnia doktora habilitowanego.

Kandydata cechuje bardzo duza aktywnos¢, szczegdlnie na polu naukowym. Dosc
szybko realizuje swojq kariere naukowq, wyznaczajgc sobie przy tym wiele kolejnych
celdw, ktore z powodzeniem realizuje. Opis jego wszystkich osiggniec¢, wskazuje, ze jest
osobq bardzo ambitng, zapraszanq do wspdtpracy lub samodzielnie organizujgcg
wspdtprace z poszczegdlnymi jednostkami naukowymi.

6. Konkluzja
Odnoszqc sie do osiqgniec¢, dorobku kandydata oraz spetnienia przez niego wszystkich
wymaganych przestanek ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
dotyczqcych nadania stopnia doktora habilitowanego, wnosze o nadanie dr tukaszowi
Jermaczowi stopnia doktora habilitowanego.
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