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Warszawa, dnia 1 kwietnia 2023 r.

Dr hab. Eligiusz Krzesniak, prof. ULa
Wydzial Prawa i Administracji

Uczelnia Lazarskiego
Recenzja w przewodzie habilitacyjnym dra Michata Leciaka

W zwiazku z wyznaczeniem mnie przez Rade Doskonatosci Naukowej (dalej: ,RDN")
jako recenzenta w postepowaniu habilitacyjnym oraz uchwatg Rady Dyscypliny Nauki
Prawne Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Mikofaja Kopernika nr.
2/RDNP/2023 w sprawie powotania komisji habilitacyjnej w postepowaniu w sprawie
nadania stopnia doktora habilitowanego dr. Michatowi Leciakowi, przedktadam
recenzjg osiagniecia naukowego - rozprawy habilitacyjnej pt. ,Doping w sporcie i jego
prawnokarne oceny”, C.H. Beck, Warszawa 2021, ss. 307, ISBN: 978-83-8235-982-
4 z negatywna oceng.

Stwierdzam, ze w mojej ocenie dr Michat Leciak nie posiada osiggnigcia naukowego,
w rozumieniu art. 219 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (tj. Dz. U. z 2022 r., poz. 574), uzyskanego po otrzymaniu stopnia
doktora, stanowigcego znaczny wkiad autora w rozwdj dyscypliny nauki prawne.

L. Ocena rozprawy habilitacyjnej

Pan dr Michat Leciak przedstawit stosunkowo skromne objetosciowo dzielo
opublikowane w calosci jako monografia zatytutowane: ,Doping w sporcie i jego

prawnokarne oceny”. Monografia ta stanowi przedmiot ponizszej oceny.

Za monografie naukowg moze by¢ uznana: a) recenzowana publikacja ksigzkowa

(publikacja zawiera jedng recenzje wydawnicza), b) przedstawiajgca okreslone
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zagadnienia naukowe w sposob oryginalny i twérczy, c¢) opatrzona przepisami,

bibliografig lub innym wtasciwym dla danej dyscypliny naukowej aparatem naukowym.

A. Wybér tematu, cele i zalozenia badawcze

Wybdr tematu rozprawy uwazam za zasadny i potrzebny, zaréwno od strony
teoretycznej (brak dotychczas w polskiej literaturze podobnych catosciowych,
wielowgtkowych opracowarn)}, ale takze od strony praktycznej. Prawidtowo sformowany
tytut pracy jest istotny w kontekscie okreélenia zakresu pracy. Recenzowana praca
lokuje sie w rozprawach z zakresu prawa karnego oraz prawa sportowego. W ocenie
recenzenta tytut rozprawy czesciowo jedynie oddaje istote podejmowanych dalej w
rozprawie. rozwazan badawczych i moze budzi¢ pewne merytoryczne watpliwosci

(bedzie na ten temat szerzej w dalszej czeéci recenzji).

Analizujgc monografie z naukowego punktu widzenia nalezy zauwazyc,
ze w dotychczasowej literaturze przedmiotu brak jest pozycji podejmujgcej w sposob
kompleksowy tematyke prawnokarnej oceny zjawiska dopingu. Istniejgce opracowania
skupiajg sie racze] na problematyce odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej zwigzanej
ze stosowaniem dopingu przez zawodnikow, pozostawiajgc problematyke
prawno-karng poza zakresem gtdwnego toku rozwazan. Autor wskazuje, ze
recenzowana monografia jest pierwsza pozycjg na rynku wydawniczym zawierajgcqg
szczegOtowe omowienie analizowanej problematyki reakcji karnoprawnej na zjawisku
dopingu w sporcie. Z tego punktu widzenia mozna uznaé, e praca ta powinna

wypetnia¢ (cho¢ nie czynie tego w pelni) istniejgcy luke w literaturze przedmiotu.

Praca ta niewatpliwie moze byé takze pomocna przy interpretacji przepisow
penalizujacych okreslone zachowania zwigzane z dopingiem w sporcie (cho¢ takie
samo zadanie wypelnilby tez komentarz do Ustawy o zwalczaniu dopingu w sporcie
2 21.04.2017 r.). Paradoksalnie, mimo ze mamy do czynienia z rozprawg naukows,

praca moze by¢ tez przydatna dla oséb po raz pierwszy spotykajgcych sig z omawiang
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problematyks. Jej stopien szczegdlowosci, analizowany z puntu widzenia wymogow
stawianych rozprawom naukowym, pozostawia duzo do Zyczenia (o czym rowniez
bedzie mowa w dalszej czesci recenzji). Od rozprawy naukowej oczekiwa¢ bowiem
mozna rozbudowanej analizy omawianych instytucji, z rozbudowang siatkg pojeciowa
oraz szerokim omowieniem kontekstu prawnego, wynikajgcego z prawa unijnego,
miedzynarodowego i krajowego oraz - zwazywszy na omawiang tematyke - takze
orzecznictwa. W przypadku recenzowanej monografii mozna postawi¢ pytanie,
czy analiza ta jest wystarczajgco rozbudowana, a opis omawianych instytucji nie jest
jednak zbyt ,prosty”. Cos, co byloby zaletg w przypadku opracowania o charakterze
praktycznym, niekoniecznie musi mieé¢ taki charakter w przypadku monografii

naukowej. Watek ten zostanie zaadresowany w kolejnych czesciach recenz;ji.

W recenzowanej pracy Autor zastosowat klasyczne podejscie naukowe wskazujgce
na gtéwng teze badawcza, ktdra nastepnie jest weryfikowana (udowadniana) w toku
wywodu. Autor sformutowat jg w nastepujacy sposob: reakcja karna na zjawisko
dopingu w sporcie jest konieczna i uzasadniona w ograniczonym zakresie. Dodatkowo,
Autor sformutowal szereg konkreinych zagadnienn badawczych o charakterze
szczegblowym. Zostaly one w sformutowane w formie pytan, na ktére, w zalozeniu,

Autor powinien byt odpowiedzie¢. Sg one nastepujace:

1. Czy zjawisko dopingu w sporcie zagraza istotnym wartosciom spotecznym

w stopniu uzasadniajgcym reakcje karnoprawng?

2. Czy funkcjonujgce mechanizmy reakcji prawnej na zjawisko dopingu w sporcie,
w szczegolnosci w postaci odpowiedzialnosci dyscyplinarnej, sg skuteczne

i wystarczajgce?

3. Jakie sg przestanki kryminalizacji i ochrona jakich doébr prawnych uzasadnia

ewentualng reakcje prawnokarng?
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4. Jakie modele kryminalizacji zjawiska dopingu w sporcie funkcjonuja w obcych

ustawodawstwach kamych?

5. Jaki jest zakres podmiotowy i przedmiotowy reakcji karnej na zjawisko dopingu

w sporcie w Polsce?

6. Czy funkcjonujgce w Polsce instrumenty reakcji karnej na zjawisko dopingu

w sporcie w Polsce mozna uznaé za skuteczne i wystarczajace?

7. Czy istniejgcy model reakcji karnej na zjawisko dopingu w sporcie w Polsce

wymaga zmian i ewentualnie w jakim kierunku powinny one zmierzac?
Autor sformutowat takze caly szereg hipotez szczegotowych.

Habilitant w rozprawie sformulowal wiec gléwna hipoteze oraz szereg hipotez
szczegSlowych. Sformulowanie hipotezy badawczej monografii habilitacyjnej jest
koniecznoscia. Niemniej jednak w wielu pracach habilitacyjnych brak jest jasno
sformutowane] tezy badawczej i recenzenci sami muszg jg odcyfrowywac z pytan

badawczych. Habilitant ustrzegt sie od tego btedu.

Oceniajgc przyjete podejécie mozna zastanawia¢ sig, czy aby na pewno konieczne
byto sformulowanie zaréwno hipotezy gtéwnej, jak i szeregu zagadnien badawczych
i do tego jeszcze réwnie licznych hipotez szczegdlowych. Niezaleznie jednak od tego
wypada stwierdzi¢, ze sam sposéb sformutowania giownej tezy badawczej oraz pytan
badawczych jest dopuszczalny. Podejscie takie jest akceptowane z punkiu widzenia

metodologii pisania prac naukowych.

Autor w pracy wyjaénit, dlaczego wybrat takg tematyke jako przedmiot monografii.
Wskazat miedzy innymi na to, Zze zainteresowanie w polskim pi$miennictwie kwestiami
reakcji karnoprawnej na zjawisko dopingu w sporcie jest znikome, a istniejgce

opracowania majg charakter komentarzowy, pozbawione s3 zas ujecia
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problemowego. Jednoczes$nie obserwuje sie wspolczesnie wyrazny trend
kryminalizagji, skutkujgcy powolywaniem instrumentéw reakcji karnej w odniesieniu do
szerokiego katalogu zachowan zwiazanych z praktykami dopingowym; trend ten jest
nadzwyczaj silny w Europie. Innymi stowy, zdaniem Autora mato sig¢ pisze na temat
prawnokarnej reakcji na dopingu w sporcie (i zapewne tez refleksja nad tymi kwestiami
jest ograniczona), z drugiej zas strony penalizuje sig coraz wigkszg liczbe zachowan,
ktére z dopingiem w sporcie sg zwigzane. Wypada zgodzié sie z Autorem, ze nie jest
to sytuacja optymalna i dobrze sig stato, ze Habilitant te luke prébuje wypetnic. Istotg
recenzowanej monografii jest zatem podjecie zagadnienia, istotnego z punktu
widzenia praktycznego, a jednoczesnie niewystarczajgco analizowanego w literaturze

naukowej.

Reasumujgc, okreslenie zakresu badanego w pracy jak i tytut monografii nie budza

zasadniczych zastrzezen.
B. Struktura pracy i metody badawcze, elementy formalne rozprawy

W tym fragmencie recenzji skupie sie¢ na kwestiach formalnych. Szczegdtowe

omowienie monografii znajdzie sie w kolejnej czesci recenzji.

Podziat tekstu rozprawy jest prawidiowy. Uktad pracy jest logicznie skonstruowany.
Kazdy rozdziat rozpoczyna sie od wprowadzenia, co porzadkuje uktad pracy i utatwia
lekture monografii. Rozdziat pierwszy przedstawia geneze i ewolucjg dopingu
w sporcie oraz rozwdj instrumentéw prawnych stuzgcych jego zwalczaniu. Rozdziat
drugi przedstawia gtéwne zatozenia polityki antydopingowej, zaréwno z perspektywy
miedzynarodowej, jak i Polski, w tym z uwzglednieniem zainteresowania problematykg
zwalczania dopingu w sporcie na szczeblu migdzynarodowym. Rozdziat trzeci
obejmuje zaprezentowanie przestanek, ktdre mogg usprawiedliwia¢ ustanowienie
instrumentéw odpowiedziainosci karnej w zakresie zachowan zwigzanych

z dopingiem w sporcie. Rozdziat czwarty zawiera wyniki analizy porownawczej
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w zakresie prawno-karnej reakcji na zjawisko dopingu w sporcie. Rozdziat pigty
obejmuje przedstawienie genezy i ewolucji odpowiedzialnosci karnej w Polsce
(w zakresie dotyczacym dopingu). Rozdzial szésty zawiera szczegGtowa analize
przestepstw stypizowanych w ustawie o zwalczaniu dopingu w sporcie. Rozdziat
siédmy poswigcono oméwieniu przestepstw zwigzanych z dopingiem, a okreslonych
poza ustawg o zwalczaniu dopingu w sporcie. Rozdziat 6smy obejmuje wybrane
karnoprawne problemy dopingu w sporcie, migdzy innymi w e-sporcie oraz w sporcie
uprawianym z uzyciem zwierzat (cho¢ nie do konca wiadomo, dlaczego akurat
te zagadnienia zostaty poddane analizie w tym rozdziale). Rozdziat dziewigty dotyczy
wybranych probleméw $cigania sprawcow przestepstw zwigzanych z dopingiem
w sporcie. Monografie koricza za$s wnioski koncowe.

Dobér pismiennictwa dokonany przez Autora jest zasadniczo poprawny, choc
niewatpliwie korzystanie jedynie z materiatéw anglojezycznych i polskojezycznych nie
pozwolito na bardziej poglebiong analize, chotby w czesci prawno-poréwnawczej.
Powotywanie literatury i innych zrédet informacji zostato przeprowadzone zgodnie z
przyjetymi zasadami poprawnosci istarannosci. Pewna cze$C tekstu zostata

umieszczona w przypisach. Praca jest napisana poprawnym, klarownym jgzykiem.

W pracy zostaly wykorzystane klasyczne metody badawcze, w tym przede wszystkim
metoda formalno-dogmatyczna. Krétko méwigce, Autor poddat po prostu badaniu
przepisy dotyczace karnoprawnej reakcji na zjawisko dopingu w sporcie. W pracy
wykorzystano réwniez metode historyczno-prawng oraz - w ograniczonym zakresie -

metode prawno-poréwnawcza.
C. Ocena merytoryczna
Ocena merytoryczna rozprawy — jako osiggniecia naukowego — jest negatywna.

Zacznijmy jednak od stron pozytywnych.
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Autor ma niewatpliwie duza tatwo$¢ pisania. Widaé to byto juz po lekturze - znakomicie
przygotowanego - podrgcznika Prawo sportowe, 2018 r., pod redakcja Habilitanta,
z ktérego nizej podpisany regulamie korzysta na zajgciach z prawa sportowego ze
studentami. Recenzowana monografia réwniez jest napisana w przystepny sposob,
uktad tresci jest przejrzysty, a cato$¢ jest starannie zredagowana. Drobne literowki (na
przykiad ,lud” zamiast ,lub” w spisie tresci) moga sie zdarzy¢ kazdemu i nie wpltywajg
na oceng monografii. Pracg dobrze (i szybko) sig czyta.

Zastrzezenia mozna mieé jednak do zakresu rozprawy, sposobu ujecia tematu (braku
poglebionych refleksji) i catkowitej niemal rezygnacji z analizy (nawet pobieznej)
praktyki stosowania omawianych rozwigzan. Brak tez w pracy szerszego odwotania
do orzecznictwa POLADY - poufno$¢ dokumentacii nie powinna sta¢ na przeszkodzie
w uwzglednieniu tych materiatow (naukowe prace z wykorzystaniem orzecznictwa

sadoéw polubownych, ktéry rowniez nie sa publicznie dostepne, tego dowodza).

W kolejnych czesciach niniejszej recenzji odniosg si¢ do poszczegdlnych rozdziatow

w monografii.

Rozprawg rozpoczyna stosunkowo rozbudowany wstep. W tej czesci pracy Autor
przedstawit szczegélowo problemy badawcze, kiére bedg analizowane w pracy.
Paradoksalnie wydaje sie to by¢ niemalze najbardziej ,naukowa” cze$¢ pracy.
W tym miejscu sformutowano zaréwno hipoteze gtéwng, jak i problemy badawcze
oraz hipotezy szczegdtowe. Przedstawiono réwniez wykorzystane metody badawcze]

oraz strukture pracy.

Rozdziat pierwszy mozna ocenié jako poprawny, cho¢ do dyskursu naukowego wnosi
on niewiele. Stanowi on w zasadzie pobiezny rys historyczny problematyki dopingu
w sporcie oraz ewolucji Srodkéw prawnych stosowanych w zwalczaniu tego
negatywnego zjawiska. Pewne watpliwosci moze jedynie budzi¢ niepotrzebne, jak sie

wydaje, cytowanie wszystkich naruszer regulaminu antydopingowego stosowanego
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przez WADA i to w dodatku w dwdch wersjach - przed i po nowelizacji z 2019
(przypisy 37 i 39). Trudno dopatrze¢ sie innego uzasadnienia dla tego kroku poza

dodaniem jednej dodatkowej strony do monografii.

W rozdziale drugim Autor przedstawia polskie i migdzynarodowe rozwigzania
w zakresie polityki antydopingowej. Rowniez ten rozdziat ma charakter czysto
sprawozdawczy, oparty na powszechnie dostgpnych (nie tylko dla naukowcow)

materiatach. Nie sposéb dopatrzeé sie w tym rozdziale wiekszej wartosci naukowe;.

W rozdziale trzecim Habilitant wymienia poszczegéine dobra prawne i przestanki,
ktore moga wyznaczac potrzeby i ramy reakcji karnej na zjawisko dopingu w sporcie.
Rozdzial jest napisany wedlug jednolitego wzoru — Autor po Kkolei omawia
poszczegolne dobra chronione, przedstawiajac aktualny stan wiedzy na ten temat.
Autor nie stroni od zajmowania wlasnego stanowiska, cho¢ zasadnicza czgs¢ tego

rozdzialu ma charakter sprawozdawczy.

Nisko oceniam rozdzial czwarty, zawierajacy analize prawno-poréwnawczg. Autor
przedstawit w tym rozdziale ustawodawstwa obowigzujgce w kilkunastu krajach:
od Azerbejdzanu, po Chiny i Kenie. Habilitacja nie wyjasnia jednak, dlaczego wybrat
akurat te, a nie inne kraje. Autor nie korzystal tez w zasadzie w ogdle z rodzimych
zrédet, pochodzgcych z krajow, ktérych ustawodawstwo opisuije. Literatura przedmiotu
jest ograniczona do dostownie kilku anglojezycznych opracowarh a w przypisach
znajdziemy jedynie, pisane w oryginalnych jezykach, a wiec zapewne skopiowane
z Internetu, nazwy aktéw prawnych obowigzujacych w tych krajach. Przyktadowo,
wiele z informagcji, zawartych w tym rozdziale monografii, mozna znalez¢ na stronie
internetowej australijskiego parlamentu. Znalazly sie tam informacje o przepisach
obowigzujgcych w Austrii, we Francji, we Wioszech, w Hiszpanii i w innych krajach, na
podobnym poziomie szczegodlowosci jak w recenzowanym opracowaniu. Strona

internetowa, o ktorej mowa
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(https://www.aph.gov.au/About_Parliament/Parliamentary_Departments/Parliamentar
y_Library/FlagPost/2013/April/Where_in_the_world_is_doping_a_crime_doping_in_s
ports_pt_6) pojawia sie jako jedna z pierwszych w wyszukiwarce Google po wpisaniu
prostego zapytania z kilkkoma stowami kluczowymi takimi jak ,doping’,

Jkryminalizacja”, ,sport’. Od monografii naukowej oczekuje sig jednak czegos innego.

Co wiecej, sam Autor we wnioskach korncowych stwierdza, Ze punktem wyjscia
dla oceny uksztattowanego w Polsce modelu interwencji karnoprawnej ha zjawisko
dopingu w sporcie stanowita analiza prawno-poréwnawcza (str. 301). Skoro tak,
to nalezatoby wymagaé, aby analiza ta zostata przeprowadzona w spos6b zgodny

Z regutami sztuki.

Z przykroscig musze stwierdzi¢, ze wigce] dowiedzialem sig o reakcji prawnokarnej
na zjawisko dopingu w sporcie w krajach innych anizeli Polska z dostownie trzech
zdan, pochodzacych od prof. Andrzeja J. Szwarca, zacytowanych na stronie
117 (kt6re zresztg i tak w tej pracy, w moim przekonaniu, nie powinny si¢ byly znalez¢,
o czym bedzie mowa dale]). Autor kompletnie pomingt praktyke stosowania
analizowanych przepiséw. Czeséci od 2.1 do 3.5 w tym rozdziale sg napisane

na poziomie studenta ostatniego roku prawa.

W recenzowanym rozdziale czwartym bronig sie jedynie czesci 4-7 (10 stron
na 31 ogdtem w tym rozdziale). We wskazanych czesciach (podrozdziatach) Autor
staral sie znalez¢ pewne punkty styczne pomiedzy przepisami oboWiqzujacymi
w réznych krajach. Wskazuje réwniez na brak jednolitosci w odniesieniu do miejsca
kryminalizacji przestepstw zwigzanych z dopingiem w sporcie - w niektérych krajach
jest to ustawa karna, a w niektdérych ustawa szczegdlna. W tej czesci rozdziatu
czwartego Autor opisat takze dwa modele kryminalizacji dopingu w sporcie (cho¢
nie spos6b jednoznacznie zidentyfikowaé czym te modele si¢ od siebie réznig,

tym bardziej, ze niektore kraje, takie jak Austria, Francja, Niemcy, Poiska, i Wiochy
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zostaly wskazane jako przyktady zaréwno jednego, jak i drugiego modelu, str. 103).
Znie do konca zrozumialych wzgledow w rozdziale tym znalazt sig réwniez
podrozdziat  zatytulowany  ,Odpowiedzialnos¢  karna  oséb  fizycznych
a odpowiedzialnosci podmiotéw zbiorowych” (liczy on niecalg strong). Autor ograniczyt
sie w nim w zasadzie do stwierdzenia, iz ,probleméw tego typu nie nalezy
bagatelizowaé”. Powotat sie rowniez na afer¢ dopingowg w Rosji w zwigzku z
przygotowaniami rosyjskich sportowcéw do igrzysk zimowych w Soczi w 2104 r. Ten
fragment pracy jest jednak napisany na poziomie prasy popularnej (ktora zresztg o
aferze tej szeroko sie rozpisywata), podczas gdy Autor kluczowy w tym zakresie wyrok
Trybunalu Arbitrazowego do Spraw Sportu w Lozannie (CAS) z dnia 11 lipca 2018 .,
w sprawie CAS 2017/A/5425 Alexander Kasyanov v. International Olympic Committee
(I0C), (sentencja wyroku z 1 lutego 2018), catkowicie pomija (dla porzadku trzeba
zaznaczyé, ze Autor — na str. 293 — wskazuje w dalszej czgsci pracy na powigzany z
ta tematyka inny wyrok CAS). Skoro juz tg tematyke Habilitant poruszyt, to nalezato jg
opisaé powolujg sie¢ na zrodta informacji bardziej interesujgce i przydatne dla
prawnikow, anizeli powolany w monografii artykut dwojki specjalistow od wizerunku
krajow na arenie miedzynarodowej z wydzialu Studiow Miedzynarodowych i

Politologicznych (przypis 64).

Rozdziat piaty (Ewolucja instrumentéw karnoprawnej reakcji na doping w sporcie
w Polsce) uwazam za nieporozumienie. Na 18,5 strony w tym rozdziale
12 (dwanascie) stron to dostowne, obszerne cytaty z drukéw sejmowych (projekt
ustawy o sporcie, opinii dotyczacej projekiu ustawy o sporcie oraz sprawozdania
z posiedzenia komisji Kultury Fizycznej, Sportu i Turystyki). Autor tg naganng technike
stosuje rowniez w innych czedciach pracy (tytutem przyktadu mozna wskazac
na przypis 130 na str. 192), jednak w rozdziale IV nagromadzenie cytatéw i ich zakres
jest niespotykany w pracach tego rodzaju. Rola Autora ograniczyla sig

do umieszczania w kilku miejscach wprowadzenia do wyzej wspomnianych cytatow.
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Trudno tak przygotowany rozdziat omowic - brak tutaj w zasadzie jakiejkolwiek tresci,

ktora nadawataby sie do zrecenzowania.

Zasadnicza merytoryczna tre$¢ rozprawy to rozdziat szésty i si6dmy (w sumie 140
stron).

W rozdziale széstym Autor opisat i poddat analizie przepisy dotyczgce przestgpstw
zwigzanych z dopingiem w sporcie na gruncie ustawy o zwalczaniu dopingu w sporcie.
Ustawa ta okreéla szereg przestepstw zwigzanych z dopingiem w sporcie. Sa to:
podawanie substancji zabronionej matoletniemu, podawanie substancji zabronionej
zawodnikowi bez jego wiedzy (przepisy dotyczace tych dwoch przestgpstw byty
wezeshiej umieszczone w ustawie o sporcie), nielegalne udostepnianie
lub przechowywanie w celu udostepnienia substancji zabronionej, nielegalny obrot
substancjg zabroniong oraz nielegalne przywozenie lub sprowadzanie substancii
zabronionej na terytorium Rzeczypospolitej Polski.

Rozdziat ten zostal przygotowany wediug jednolitego, klasycznego dla opracowari
o charakterze komentarzowym, wzoru. Analiza kazdego z przepisow rozpoczyna sie
od uwag ogo6lnych i przedmiotu ochrony, nastepnie opisano podmiot przestepstwa,
strone przedmiotowsg, strone podmiotowa, formy stadialne i zjawiskowe, zagrozenie
karne, tryb $cigania oraz zbieg przepiséw i zbieg przesiepstw. Analiza prawna,
przeprowadzona przez Autora, jest poprawna. Z wigkszo$cig uwag zawartych w tym
rozdziale mozna sie zgodzic. Pewne watpliwosci mozna mie¢ natomiast
do zasadnos$ci szerokiego cytowania przepisow antydopingowych Polskiej Agencii
Antydopingowej (PA POLADA), przykladowo w odniesieniu do zawodnikow
(str.Od 154 do 156), czy wymienianie wszystkich steroidéw  anaboliczno-
androgennych, $rodkéw anabolicznych, $rodkéw stymulujgcych erytropoezeg
oraz hormonéw peptydowych iinnych srodkow dopingujgeych (przypisy 83-91,

w sumie dwie strony teksu). Nie widze innego uzasadnienia dla umieszczania tego
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rodzaju list $srodkéw dopingujgcych w monografii prawniczej (tym bardziej, ze lista
ta zmienia sie co roku), anizeli zwigkszenie objetosci rozprawy. Nie jestem tez
przekonany, czy zaistniala potrzeba tak szerokiego analizowania pojecia terytorium

Rzeczypospolitej Polskiej (str. 240).

Takze znaczna cze$é rozdziatu siodmego zostata przygotowana wedlug jednolitego
wzoru. Autor poddat analizie problematyke dopingu w sporcie jako przestepstw
naruszajgcych okreslone dobra — zycie i zdrowie, mienie, wolnos¢ i bezpieczenstwo
powszechne. Rozwazanie ciekawe, z wigkszoscig wypada sie zgodzi€. Interesujace
sg zwlaszcza te fragmenty, w ktérych Autor analizuje okreslone zachowania zwigzane

z dopingiem w sporcie jako przestepstwa przeciwko mieniu.

Rozdziat smy pracy oceniam stosunkowo nisko. Ani podrozdziat drugi (karnoprawne
problemy dopingu w e-sporcie), ani podrozdziat trzeci (karnoprawne problemy dopingu
w sporcie wobec zwierzgt) w tym rozdziale niczego nowego do dyskursu naukowego
nie wnoszg. Habilitant e-sportowi poswiecit péltorej strony, na ktérych znajdziemy
krotki opis probleméw, o ktdérych mozna przeczytaé takze w prasie popularnej
Podrozdziat trzeci to w duzej mierze cytaty i pobiezne przedstawienie przepiséw
ustawy o ochronie zwierzat (nawiasem mowigc, mimo ze w rozdziale ésmym autor
postuguje sie skrétem OchrZwU, to w wykazie-skrétéw tego skrétu i tej ustawy
zabrakto). Trudno przedstawienie podstawowych zagadnien zwigzanych z uzyciem
dopingu w sportach, w ktérych wykorzystywane sg zwierzeta (w praktyce chodzi
jedynie o dyscypliny jezdzieckie, a i to nie wszystkie z nich), uzna¢ za wnoszace
cokolwiek do dyskursu naukowego. Jest to tym bardziej zaskakujace, ze zaréwno
we wstepie do monografii jak i w Autoreferacie Autor wskazat, ze jednym z celéw
pracy byla ,préba wyeksponowania specyfiki zjawiska dopingu w sportach
elektronicznych oraz w tych dyscyplinach sportowych, w ktérych uczestniczg

zwierzeta, przy uwzglednieniu kontekstu karnoprawnego.” Z uwagi na wyrazng
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sprzeczno$é miedzy tym co Habilitant zadeklarowat, a tym co udalo mu sie w tym

zakresie ostatecznie osiagnaé, wypada uznac, ze préba ta sig nie powiodta.

Z nie do korica wyraznie i precyzyjnie wyjasnionych powodow w rozdziale 6smym
znalazly sie takze uwagi dotyczace problemu karnoprawnej ochrony kontroleréw
antydopingowych. W podrozdziale pigtym w tym rozdziale (okolicznosci wytaczajace
odpowiedzialno$é karng w ramach zachowan zwigzanych z dopingiem w sporcie) brak
w zasadzie elementu naukowego. Wigksza cze$¢ tego rozdziatu to cytaty
z Miedzynarodowego Standardu Wytgczen dla celow Terapeutycznych (str. 278-279).

Rowniez ocena rozdziatu dziewigtego (Wybrane problemy $cigania sprawcow
przestepstw zwigzanych z dopingiem w sporcie) wypada stabo. Autor zawart tutaj caly
szereg stwierdzen o charakterze truizméw (np. ,hie ma watpliwosci, ze efektywnosc
$cigania i karania sprawcow przestepstw zwigzanych z dopingiem w sporcie jest
w sporej mierze zalezne od $cistej wspoipracy roznych podmiotéw obecnych
w sektorze sportu bgdz z nim powiazanych”, str. 287; .specyfika przestepstw
zwigzanych z dopingiem w sporcie niewatpliwie wymaga, by $ciganiem ich sprawcow
zajmowaly sie¢ wyspecjalizowane agencie i stuzby panstwowe’, sfr. 286, ,[...]
przestepczo$é zwigzana z dopingiem w sporcie [...] wykazuje silne powigzania
z aktywnoscig w obszarze podobnych zachowan odnoszacych sig do przestepczosci
narkotykowej"; nota bene Autor nie podaje Zrodet dla tych twierdzen). Relacjonuje
takze szeroko opisywane w mediach przypadki glosnych afer dopingowych
(przypadek Grigorija Rodchenkova, str. 293; jest to zresztg jeden z niewielu
przypadkéw, kiedy Autor powolat sig na orzeczenie CAS). Nie sposob jednak
dopatrze¢ sie w tym rozdziale elementu naukowego. Za dalece niewystarczajgce
uwazam rowniez uwagi Autora dotyczace wzajemnej relacji pomiedzy
odpowiedzialnoécig dyscyplinarng i odpowiedzialnoscig karng za zachowania
zwigzane z dopingiem w sporcie (podrozdziat 5). Zdaje sobie sprawe, ze ta tematyka,

sama w sobie, wystarczylaby na monografie habilitacyjng i nie mozna wymagac
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od Autora monografii na inny temat poswiecenia petnej uwagi kwestii - z jego punktu
widzenia - zapewne pobocznej, jednak w monografii dotyczacej dopingu ograniczenia
tematyki styku odpowiedzialnosci kamej i dyscyplinarnej do stwierdzenia, ze system
odpowiedzialnosci  dyscyplinarnej oraz odpowiedzialnosci karnej  ,silnie
wspdlegzystujg, wykazujac rozbudowane relacje i zaleznosci” (str. 296), jest dalece
niewystarczajgce. Monografia dotyczgca dopingu w sporcie i jego prawnokarnej

oceny, nie powinna pomijac tej istotnej problematyki.

Whnioski sformutowane przez Autora w czesci zatytulowanej Whnioski koncowe
nie budzg wiekszych watpliwoéci. Takze jednak i tutaj Habilitant nie ustrzegt sie
popularyzatorskiego tonu. Przyktadowo, Autor stwierdza, ze skala zjawiska produkciji
oraz handlu substancjami zabronionymi w sporcie systematycznie rosnie na swiecie,
co wynika¢é ma zarowno z faktu zaangazowania zorganizowanych struktur
przestepczych, jaki z narastajgcego popytu (str. 302). Nie podaje jednak (przynajmniej
w tym miejscu pracy) zroédta, na ktdrych opart te twierdzenia. Autor stusznie zauwaza,
ze przyjetego w Polsce modelu reakcji karnej na zjawisko dopingu w sporcie
nie mozna uznaé¢ za kompleksowy. Do takiego samego wniosku dochodzi czytelnik
monografii. Wniosek ten mozna sformutowac jednak nie tyle z uwagi na przekonujgce
argumenty, przedstawione przez Autora w monografii, ile raczej z faktu, ze monografia
stanowi w istocie komentarz do kilkunastu przepiséw roznych ustaw. Lektura tych
przepiséw (i komentarza do nich) pozwala czytelnikowi na wyrobienie pogladu,
ze o kompleksowosci nie moze by¢ mowy. W monografii zabrakio jednak chocby
préby zaproponowania zrebow takiego kompleksowego systemu. Konsekwencjg tego
braku jest réwniez oparcie postulatow de lege ferenda na istniejacych rozwigzaniach
i proponowanie niewielkich modyfikacji tam, gdzie zdaniem Autora jest taka potrzeba
(przyktadowo, zastgpienie zwrotu ,bez wiedzy” zwrotem ,bez zgody” w jednym

Z przepiséw).
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Podsumowujac, moja ocena przedioZzonej do recenzji rozprawy jest negatywna
z przyczyn wyjasnionych szczegélowo wyzej. W skrocie - nie mozna uznac za istotny
wkiad naukowy rozdziatu pierwszego i rozdziatu drugiego rozprawy. Zawierajg
one przedstawienie w prosty, niepogtebiony i niepoddany w zasadzie zadnej gtebszej
analizie, podstawowych poje¢ z zakresu dopingu w sporcie oraz krotkie
przedstawienie obowiazujgcych w tym zakresie ram prawnych. W ograniczonym
zakresie broni sie rozdziat trzeci, w ktérym oméwiono podstawowe chronione dobra
jako potencjalne uzasadnienie dla kryminalizacji dopingu w sporcie. Warto$¢ naukowa
rozdzialu czwartego jest zerowa - zawiera on po prostu podstawowe informacje
na temat przepiséw obowigzujacych w kilkunastu krajach, ktéry bez zadnego trudu
mozna ustali¢ w Internecie w ciggu jednego wieczoru. Rozdziat pigty to w 70% cytaty
7 uzasadnieniem do ustaw; warto$é naukowa Zadna. Rozdzialy szésty i siodmy
to porzadnie napisany komentarz do kilkunastu przepisow prawnokarnych z kilku
ustaw. Jednak opracowania o charakterze komentarzowym nie sg uznawane
za spetniajgce wymég monografii naukowej. Rozdziat 6smy (probiematyka dopingu
w e-sporcie i dopingu stosownego wobec zwierzat uczestniczacych w rywalizacji
sportowej), zapowiadana przez Autora kilkukrotnie, zaréwno we wstgpie do rozprawy
jak i Autoreferacie to ograniczony do niecatej péitorej strony (w przypadku e-sportu)
i niecatych trzech stron (w przypadku dopingu w sporcie z wykorzystaniem zwierzat)
podstawowych informagcji, ktére mozna znalezé w Internecie i krotkiego omowienia
ustawy o ochronie zwierzat. Rozdziat IX pobieznie opisuje niektore problemy zwigzane
ze $ciganiem sprawcOw przestepstw zwigzanych z dopingiem. Whnioski koricowe,
podobnie jak wstep, sprawiajg wrazenie jakby zostaly napisane dodatkowo
a ich gléwnym zadaniem bylo przydanie przymiotu ,naukowosci” do rozprawy,

ktéra waloru takiego, w mojej ocenie, nie ma.

W recenzowanej monografii brak wiec w zasadzie, w mojej ocenie, elementu
naukowego. Jak wskazano wyzej mamy do czynienia z sumiennie napisanym, krétkim

(liczacym nieco ponad sto stron) komentarzem do szeregu przepisow kodeksu
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karnego i innych ustaw. | jedynie w tej czesci (tj. w rozdziale VI i VIl) mozna dopatrzy¢
sie elementdéw naukowych. Walorem pracy jest niewatpliwie przedstawienie
optymalnego modelu praktyki interpretacyjnej stosownych przepiséw ustawy o
zwalczaniu dopingu w sporcie. Pozostala czes¢ pracy, w tym cala czesé prawno-
poréwnawcza, stanowi jedynie sprawozdanie z tego jakie przepisy i gdzie obowigzuja,
wzglednie jakie obowigzywaly wczesniej. Przy pewnej dozie wysitku tg czes¢ tekstu

rozprawy mogtaby napisa¢ osoba bez wyksztatcenia prawniczego.

W stosunku do rozprawy nie stawiam wiec zarzutu, ze tezy, Kktére zostaly
tam zaprezentowane, sg bledne. Ze stwierdzeniami, ktére padajg w monografii, trudno
polemizowacé. Nie dostrzegam w niej razgcych btedow merytorycznych. Kluczowy
zarzut jest innego rodzaju - to nie jest praca naukowa. Monografia mogtaby
by¢ dobrym wstepem do rozprawy naukowej. Jednak tresé w niej zawarta nie jest

wystarczajgca, Zeby uznac, ze wnosi ona istotny wktad do nauk prawnych.

Jeden z kluczowych celdéw, wskazanych przez Habilitanta, tzn. przeprowadzenie
oceny, czy przyjety w Polsce system reakcji karnej na zjawisko dopingu w sporcie jest
spojny, skuteczny iwystarczajgcy, réwniez sie nie powiédl. Praca nie analizuje
systemu reakcji karnej na zjawisko dopingu w sporcie w sposob kompleksowy, choéby
poprzez ujawnienie nieznanych wczesniej zwigzkéw pomiedzy poszczegolnymi
elementami tego systemu; ogranicza sie ona w zasadzie do przedstawiania kolejnych

jego elementow.

W pracy praktycznie catkowicie pominigto role Trybunatu Arbitrazowego do Spraw
Sportu w Lozannie (CAS). CAS jest ostatecznym organem orzekajgcym w sprawach
dotyczgcych dopingu dla wiodace] czesé sSwiatowego sportu. Problematyka
prawnokarna nie lezy oczywiscie w pierwszoplanowym kregu zainteresowania CAS

(nie jest to organ wladzy paristwowej), jednak ten sgd arbitrazowy mierzyl sie
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wielokrotnie z kwestiami pozostajacymi na styku odpowiedzialnosci dyscyplinamej i

karnej za doping w sporcie.
Il. Ocena osiagnieé naukowo-badawczych i aktywnosci naukowej

Tytulem wstepu nalezy zaznaczy¢, ze art. 221 ust. 8 ustawy Prawo o szkolnictwie
wyzszym, t. jedn. Dz.U. z 2022 r. poz. 574, ze zm., okresla zadania recenzenta
w postepowaniu habilitacyjnym. Powinien on ocenié, czy osiggniecia naukowe osoby
ubiegajgcej sie o stopien doktora habilitowanego odpowiadajg wymaganiom
okreslonym w art. 219 ust. 1 pkt 2 ustawy i przygotowac¢ recenzje. Wynika z tego
wniosek, ze obowigzek dokonania przez recenzenta oceny osiggnie¢ naukowych jest
powigzany w zasadzie tylkc z wymaganiem opisanym w art. 219 ust. 1 pkt 2 ustawy.
Oznacza to, ze obecnie rolg recenzenta nie jest ocenianie, na ile aktywnos¢ naukowa

Habilitanta moze by¢ uznana za istotna.

Jedynie wigc na marginesie rozwazan, zawartych w niniejszej recenzji, wypada
zauwazyé, ze w wykazie opublikowanych po obronie doktoratu artykutdw w
czasopismach naukowych znalazlo sie ponad 20 pozycji. Trzeba jednak zauwazyc, ze
niektore z umieszczonych na liscie artykuléw z frudem mozna uzna¢ za naukowe —
przykladowo artykut "O karnoprawnej wyscigéw konnych w Polsce” stanowi krotkie
przedstawienie rysu historycznego przepisow dotyczacych wys$cigow konnych, bez
pogtebionej préby analizy tych rozwigzan. Dorobek Habilitanta obejmuje jednak
ponadio kilkka artykutdw w ksiegach pamigtkowych, opracowanie szeregu haset w
Leksykonie Prawa Karnego i jednym z komentarzy do kodeksu karnego oraz szereg

rozdziatdw w monografiach naukowych.
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lll. Ocena dorobku dydaktycznego i popularyzatorskiej oraz wspélpracy

miedzynarodowej Habilitanta

Jak wspomniano wyZej, zadania recenzenta nie obejmujg osiggnig¢ innych
niz naukowe, a wiec dydaktycznych, popularyzatorskich i organizacyjnych Habilitanta.
Na marginesie trzeba natomiast zauwazy¢, Zze ocena dziatalnosci Habilitanta w tym
obszarze jest bardzo wysoka. Habilitant jest aktywny w promowaniu prawa
sportowego jako odrebnej dyscypliny prawniczej, uczestniczy (i organizuje) liczne
konferencje. Jest autorem szeregu ciekawie napisanych recenzji i redaktorem bardzo
dobrze przygotowanego podrecznika do prawa sportowego. Niestety jednak, zgodnie
z ustawg Prawo o szkolnictwie wyzszym, recenzentowi nie wolno kierowac sig tym
kryterium w ocenianiu, czy osiggniecie naukowe osoby ubiegajgcej si¢ o stopien
doktora habilitowanego odpowiada wymaganiom okre$lonym w art. 219 ust. 1 pkt 2

ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym.
IV. Podsumowanie

Majac powy2sze na uwadze, uznaje, ze pan dr Michat Leciak nie spetnia
wymogow do nadania stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauki
spoteczne, w dyscyplinie nauk prawnych, zgodnie z art. 219 ust. 1 ustawy Prawo

o szkolnictwie wyzszym.
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