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Recenzja dorobku naukowego, dydaktycznego, organizatorskiego
i popularyzatorskiego Pana dr Przemyslawa Aleksandra Strzyzynskiego pracownika
badawczo-dydaktycznego zatrudnionego na Wydziale Teologicznym Uniwersytetu im.
Adama Mickiewicza w Poznaniu w zwigzku z postepowaniem habilitacyjnym.

Uwagi wstepne

Niniejszg re'cenzj¢ przekladam w odpowiedzi na pismo Przewodniczacego Rady
Dyscypliny oraz Dyrektora Instytutu Filozofii UMK, dr. hab. Zbigniewa Nerczuka, prof.
UMK. W niniejszej recenzji zobowiazana jestem do udzielenia jednoznacznej odpowiedzi na
pytanie, czy przediozony do formalnej i merytorycznej oceny dorobek Habilitanta spelnia
ustawowe wymagania dotyczace ubiegania si¢ o nadanie tytutu doktora habilitowanego w
obszarze nauk humanistycznych, w dyscyplinie filozofia. Dr Przemystaw Strzyzynski jako
glowne swoje osiagnigcie naukowe przedstawil monografie autorska: Problem trafu
moralnego w kontekscie zasady kontroli. Analizy filozoficzno-etyczne, Wydziat Teologiczny,
UAM, Poznan 2021 s.357.Przedlozona rozprawa habilitacyjna oraz pozostaly dorobek dr
Strzyzynskiego miesci si¢ zakresowo w obszarze nauk humanistycznych, a konkretnie w
dyscyplinie filozofia. W ramach tej dyscypliny mozna wyr6zni¢ takie subdyscypliny jak:
filozofia moralna, etyka, filozofia religii. Habilitant nie wskazal na swoje prace, ktore by
merytorycznie wykraczaly poza granice nauk humanistycznych.

Charakterystyka i ewaluacja dorobku naukowego dr Strzyzynskiego, zawarta w
kolejnych czesciach recenzji  dotyczy: autorskiej monografii tj. gléwnego osiggniecia
naukowego Habilitanta, pozostaiego dorobku Habilitanta, na ktory sktadajg si¢ monografie,
artykuly ~zamieszczone w czasopismach punktowych, rozdziaty opublikowane w
recenzowanych ksiazkach oraz dorobek na polu dydaktycznym, organizacyjnym i

popularyzujacym.




Cz. L.

1.1.  Ogolna charakterystyka gléwnego osiagni¢cia naukowego

Recenzowana monografia liczy 357 stron i zostala podzielona na trzy czesci, z
ktorych kazda sktada si¢ z kilku rozdziatlow: sg one poprzedzone obszernym wstepem, a w
ostatnich partiach znajduje si¢: Zakonczenie, Abstrakt w jezyku angielskim oraz Bibliografia.
Dodac¢ nalezy, ze omawiana monografia jest wyjatkowo wartosciowym dzietem zaré6wno pod
wzgledem warsztatowym jak 1 poznawczym. Z tego powodu, opisujagc zawarto$¢ rozprawy
habilitacyjnej dr Strzyzynskiego, gtdwnie si¢ skupi¢ na tych stronach rozprawy.

' " Celem  badawczym  rozprawy
habilitacyjnej jest przedstawienie problematyki zwigzanej z trafem moralnym, analiza
zroznicowanych stanowisk w te} kwestii, wynikajagca z nich debata. material rozprawy
obejmuje tez krytyke i polemike odnoszaca si¢ do frafu moralnego i konsekwencji dla etyki,
jakie z niego wynikajg oraz probe rozwigzania tego problemu, dokonang przez autora . Tak
zarysowany cel nawigzuje do wszystkich, podstawowych dla etyki zagadnien i wymaga
uwzglednienia historycznych i wspoétczesnych stanowisk dotyczacych trafu moralnego i tych
kategorii, ktore sg powigzane z nim bezposrednio lub posrednio.

We Wstepie dr Strzyzynski opisuje kontekst, metode, porzadek oraz
specyfike przeprowadzonych przez niego badan, wskazujac na te teksty, rozprawy i artykuty,
ktore stanowig materiat wyjsciowy dla dalszych rozwazari. Najwazniejsze z nich to artykuly
Williamsa i Nagela, w ktorych m. in. podwaza si¢ oczywiste dla etyki tezy i zalozenia.
Dotyczg one zardwno odpowiedzialnosci moralnej jak wolnosci woli, Swiadomosci podmiotu,
pytan o wzajemne relacje umystu i mézgu, autonomii podmiotu i wiarygodnosci ja, pytania o
to, czy 1 nad czym posiadamy kontrolg w naszym dziataniu? Jak mozna kwestie te rozumie¢ i
interpretowa¢ na tle aktualnej dyskusji nad trafem moralnym, determinizmem i
indeterminizmem, kompatybilizmem, libertarnizmem 1 inkompatybilizmem? By
skonkretyzowa¢ tak bogata i zlozona problematyke dotyczaca trafu moralnego, autor
formutuje siedem twierdzen. Zawarl w nich istotne kwestie i watpliwosci, ktore wiaza si¢ z
tym zagadnieniem i pozwalajg scali¢ ze sobg wszystkie poruszone watki, nawigzujac do
zasady kontroli tj. do posiadanej lub nieposiadanej kontroli podmiotu nad wiasnym
dziataniem i jego skutkami. Zgodnie z powyzej opisaﬁym projektem badan, w pierwszej
czesci, na ktorg skiadajg sie dwa rozdzialy, autor recenzowanej monografii zajmuje sie
uporzadkowaniem terminéw: traf, los przypadek i przeznaczenie, ich moralnym znaczeniem i
odniesieniem kulturowym. Te czgsé uzupeinia ;;rzeglad najwazniejszych, historycznych
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stanowisk i pogladéw dotyczacych znaczenia losu i przypadku w ujgciu Platona, Arystotelesa,
stoikéw, Tomasza z Akwinu, Kanta oraz wspolczesnego filozofa, Joel'a Feinberga 1 jego
koncepeji trafu moralnego. Przedstawiony material nawigzuje do wielu innych myslicieli,
dzigki ktorym interpretacja historycznych stanowisk prezgntuje sie jako gltos w dyskusji, a nie
kanon znanych twierdzen z podrgcznikow.

Konsekwentnie, w drugiej czesci pracy zostala podje¢ta krytyczna
analiza takiego wydarzenia, jakim jest traf moralny w nawigzaniu do literatury zrédiowej, a
przede wszystkim tekstow Nagela i Williamsa. Nagel stawia radykalne tezy, kwestionujgce
wprost zasadnos¢ odpowiedzialrios'ci moralnej. Z tego powodu jego stanowisko inicjuje caty
szereg pytan, kontrowersji i dyskusji wokot moralnej roli trafu moralnego, jego
oddzialywania na skutki, przyczyny, okolicznosci dzialania, na ludzkie cechy
charakterologiczne, biologiczne i spoteczne (traf konstytutywny). Poglady Nagela odnoszace
si¢ do udzialu przypadku w zyciu czlowieka i stusznosci oceny jego dziatan, prowadza do
tzw. paradoksu trafg moralnego. Wraz z ustaleniem przez autora omawianej pozycji ; czym
jest ten paradoks, dotychczasowe badania zamykaja sie w kregu debaty. Ktory z filozofow i
dlaczego, zajmujacych sie problematyka trafu moralnego, przyjmuje jedna z trzech pozycji
(ogblnie zgodna ze stanowiskiem Nagela, tylko czgsciowo akceptujaca jego poglady i trzecia
grupa filozofow, ktora ocenia je negz}tywnie). Analiza pojeé, stanowisk, ich wszechstronna,
krytyczna analiza prowadzi do préby podjecia ostatecznych rozstrzygnie¢ w tak istotnej dla
etyki kwestii, jaka jest rola trafu moralnego w ocenie moralne;.

W trzeciej i ostatniej czesci pracy
autor swoje wlasne stanowisko powiazat z analizg tych spornych kwestii, ktore wymagatly
dookreslenia, uscislenia lub wrecz zmodyfikowania ze wzgledu na ograniczenia lub braki w
racjonalnej argumentacji, wystgpujace na poziomie teoretycznym i praktycznym.. Dr
Strzyzynski poddat podwojnej analizie pojecie trafu i przypadku, odpowiedzialno$ci moralnej
i zasady kontroli, zarowno ze wzgledu na ich znaczenie jak i zwiazek z dziataniem.
Rozpatrywanym od strony nie tylko okolicznosci, skutku, charakteru, ale tez intencji (wazne
miejsce w badaniach autora zajmuje kategoria intuicji i intencji podmiotu czynu). Habilitant
podwaza zasadno$¢ istnienia  paradoksu trafu moralnego, korzystajagc z tekstow
wspolezesnych filozofow oraz szerzej, badaczy takich dyscyplin jak: kogniwistyka,
neuronauki, psychologia, filozofia religii . Czyni to nie tylko poddajgc analitycznej
weryfikacji stanowisko Nagela i jego zwolennikow, ale takze przywotujac badany 1i
dostrzezony przez siebie zwiazek, jaki zachodzi migdzy intencjg a zasadg $wiadomej kontroli.

Odkrycie to, poprzedzone szeregiem wczesniej rozwinigtych analiz, doprowadza autora do
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przekonania, ze podmiot moze by¢ odpowiedzialny i zarazem winny. Zakres
odpowiedzialnosci i orzekanie o winie i zastudze uzalezniony jest od zasady kontroli, a ta
ostatnia pozostaje w gestii dzialan otwierajacych. Autor klarownie wyjasnia przy pomocy
oczywistych argumentéw, ze odpowiedzialnos¢ moralna zachodzi tylko wtedy, kiedy maja
miejsce dziatania otwierajace podmiotu. Przy pomocy racjonalnych argumentéw Habilitant
tlumaczy nie tylko. to, jakg role moralng odgrywa traf moralny w zwigzku z wewngtrzna
kondycja podmiotu i jego wiedza/ niewiedza o tym, jak t¢ kondycj¢ mozna zmieni¢ ( traf
konstytutywny), ale rowniez kiedy i w jakim zakresie podmiot ten jest odpowiedzialny i
winny, mimo, ze na jego dziatanie przypadek mial wpltyw.

' W konficowych wnioskach, zamykajacych te¢
ostatnia cze$é rozwazan, autor stwierdza, ze przeprowadzone przez niego wieloaspektowe
badania nad trafem moralnym i wynikajacymi z niego problemami pokazaty, ze etyce brakuje
poje¢ i kategorii, dzieki ktorym moze adekwatnie odnies¢ si¢ do ludzkiej kondycji (zob. s.
332). Pojecie dziatan otwierajacych, ktére wprowadzit Habilitant do swoich rozwazan,
namyst nad stosowana powszechnie terminologia, analiza stanowisk dotyczacych udziatu
trafu moralnego i przypadku w zyciu i dziataniu cztowieka itd. prowadza do dwoch,
zasadniczych wnioskéw. Po pierwsze, czlowiek jest odpowiedzialny w swoim dziataniu tylko
za to nad czym ma $wiadoma kontrole, a po drugie przypisanie komus winy lub zastugi nie
jest jednoznaczne ze stwierdzeniem, ze kto$ jest. zty lub dobry (omawiany przez autora
przypadek psychopaty). Konkluzje te zawierajg najwazniejsze twierdzenia, wynikajgce przede
wszystkim z wlasnych przem.ys’ler'x autora i dotycza zaréwno problematyki moralnej
zwiazanej z problematyka trafu moralnego jak i szerzej pojetej kondycji cztowieka jako
podmiotu, jako ja, jako sprawcy - peinia one role pewnej hipotezy, wspartej badaniami
wspolczesnej psychologii i neuronauk. Ustalenia te powigzane sg z odpowiedziami na siedem
wyjéciowych twierdzen, w ktérych zostaty podniesione wszystkie watpliwosci i kontrowersje,
wynikajace z przypadku/ trafu moralnego i jego wptywu na podmiotowa odpowiedzialnos¢

moralna.

W Zakonczeniu Habilitant nakreslit
drogg, przez ktora przeszedt w swoich badaniach, zaznaczajac trzy istotne kwestie, wazne nie
tylko dla filozofii, ale takze dla kultury i jej wiedzy o cztowieku. Trzy symboliczne figury i
kolejne tropy stanowia znakomi.ty komentarz do badan przedstawionych w pracy. Sad nad
Edypem i jego domniemang wina, zagadka Sfinksa oraz wspotczesny odpowiednik Ananke,

czyli uwagi autora o zwigzku, jaki zachodzi migdzy responsywnoscig ludzkiej swiadomosci i




opartej na niej odpowiedzialnosciowosci a odpowiedzialnosciag moralna.

W swojej monografii autor analizuje w
sposob klarowny i konsekwentny, jak w literaturze przedmiotu opisuje sie zwigzek trafu
moralnego z odpowiedzialnoscia podmiotu, biorac pod uwage zasad¢ swiadomej kontroli.
Wszechstronnie, na kilku poziomach interpretacyjnych, omawia i analizuje poglady na ten
temat, wzbogacajac je o rozwazania dotyczace tych poje¢ 1 kategorii, ktére bezposrednio lub
posrednio wynikajg z tej problematyki. Praktycznie ich zakres pokrywa si¢ z zakresem etyki,
a znajomos¢ filozofii, szerzej wspdtczesnego stanu badan nad kondycjg czlowieka, pozwala
autorowi na prowadzenie teoretycznie bardzo rozlegltych badan, zakonczonych prezentacja
wlasnego stanowiska. Pozostajacego w dialogu z wczesniej omawianymi poglagdami, tezami i
koncepcjami. Przytaczane przez Habilitanta racje sg po‘dw()jnie weryfikowalne; w obszarze
przywolanych przez niego stanowisk, pojec i kategorii jak rowniez na podstawie konkretnych

przypadkow, ktore autor poddaje blizszej analizie.
1.2. Zalety rozprawy

Monografia Problem trafu moralnego w kontekscie zasady kontroli. Analizy filozoficzno-

etyczne posiada nast¢pujace walory:

1. Zalety poznawcze pracy-wybor tematu i cele , jakie przed sobg postawil autor zastuguja

na trzy pozytywne uwagi:

a. trudny, zlozony temat i rzadko poruszony przez autoréw tekstow filozoficznych

b. traf moralny nalezy do tzw. problemow granicznych, ktore decydujg o by¢ lub nie by¢

etyki,

c. pierwsze, caloSciowe opracowanie tego zagadnienia wraz z propozycja rozstrzygniecia
tak polemicznych kwestiach jak: warunki wystepowania odpowiedzialnosci moralnej i jej
rozne zakresy, rola zasady kontroli, czy zwigzek intencji podmiotu z jego ew. wing lub
zastuga wymagaja badan prowadzonych pod réznym poznawczym katem, nawigzania do
wielu pokrewnych poje¢ i1 probleméw, wzigcia pod uwage wielu tekstow i tradycji
filozoficznych. Monografia jest tak skomponowana by wielos¢ poruszonych watkow
tworzyta klarowna, uporzadkowana calo$¢. Oparta na wewngtrznej dyskusji oraz na
kontrowersjach wystgpujacych miedzy autorami, tekstami, rozumieniem pojec i operowaniem
kategorig trafu moralnego. W ten sposéb problemy wewngtrzne, podnoszone w konkretnych
koncepcjach, uogodlniane i skonfrontowane z innymi stanowiskami, w interesujgcej nas

rozprawie zostaly poddane dwom, waznym zabiegom tj. rozszerzonej argumentacji
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uznajacej/nie uznajacej wptywu trafu moralnego na moralnos¢ i ich korelacj¢ z zasada
kontroli. Dzigki tym zabiegom ostateczne wnioski maja charakter zasadnych, racjonalnych i
otwartych na dalsze usciSlenia i uzupelnienia, chociazby ze strony neuronauk i
kognitywistyki. Monografia ze wzgledu na swoje walory poznawcze, odwotanie si¢ do
wspolczesnych prac i tekstow o charakterze migdzynarodowym, zainicjowanie dyskusji na
roznych, filozoficznie aktualnych polach w takim samym stopniu uzupetnia polskg jak i

ogo6lnoswiatowa literature filozoficzna.

2. Zalety formalne-omawiana monografia nie tytko porzadkuje znaczenia analizowanych
przez autora poje¢, ale réwniez kresli mape problemoéw, ktore z nich wynikaja. I to zarwno
na poziomie wiedzy teoretycznej jak i praktycznej. Ten wymiar badan osiggnigty zostat dzigki
klarownemu, jasnemu jezykowi, racjonalnym argumentom i wielokrotnej weryfikacji tez i
formutowanych twierdzen. Bogaty i zréznicowany material zrodlowy umozliwia podjecie
wielostronnych analiz tych samych stanowisk. .W monografii czytelnik spotyka si¢ tak z
historycznymi stanowiskami jak i ze wspolczesng literaturg filozoficzng, a nawet szerzej,
naukowa. Pozwala 'ona na pelny oglad probleméw zwigzanych z trafem moralnym. Nie
chodzi przy tym tylko o autoréw urodzonych w réznym czasie, ale o ich charakterystyczny
sposob rozumienia etyki, o form¢ argumentacji, o rozumienie samej etyki. Monografia dr
Starzynskiego nadaje krytyczny, dyskusyjny charakter tym réznym odleglym a takze bliskim
spojrzeniom na role przypadku w moralnoéci. Ten otwarty, dyskusyjny ton obecny jest we
wszystkich wywodach, cze;s’ciac}; i rozdziatach omawianej monografii. Uklad ten umozliwia
takie konfigurowanie gtdéwnego tematu, by na kazdym etapie badan poznawac go lepiej, w

szerszym kontekscie.

3. Zalety konceptualne- problematyka trafu moralnego wiaze si¢ z zasadnoscig uprawiania
etyki oraz ze sposobem, w jaki ona jest uprawiana. W omawianej pracy etyka ujeta jest jako
dziedzina filozofii, zycia i kultury, ktora stale domaga si¢ usScislenia, uzupelnienia,
sproblematyzowania. Co tez ma miejsce W trzeciej czgsci rozprawy, w ktorej autor
wprowadza kategori¢ dzialania otwierajacego. Kategoria ta rozstrzyga spory i kontrowersje
wokot trafu moralnego/ przypadku, ale pozwala tez na uregulowanie wzajemnych relacji,
dotyczacych zasady kontroii, intencji sprawcy i odpowiedzialnosci moralnej. Jak trafnie
zauwazyl autor, to posuniecte c;hroni etyke od "upadku w przepas¢ absurdu moralnosci".

(s.337).

2. Wady rozprawy




Lektura monografii nie nasuwa zadnych uwag krytycznych, ktére by dotyczyty
zaréwno poziomu analiz jak i kompozycji pracy. Powtorze jeszcze raz to ciekawa, wazna i
wartosciowa monografia. Tyle stowa komentarza ze strony filozofa-etyka. Jako czytelnik
moge jedynie wyrazi¢ zal, w nawigzaniu do poruszonej przez autora problematyki zalu
sprawcy, ze przedlozona monografia ma, jak kazda pozycja ksiazkowa, ograniczong ilos¢
stron. Podjeta w niej problematyka jest tak wazna dla wspolczesnej etyki, ze trudno nie

oczekiwaé od autora dalszych prac chociazby poswigeconych zagadce Sfinksa.
Czes¢ 11
Ocena pozostalego dorobku naukowego (2009-2021)

Przedlozony do merytorycznej oceny pozostaty dorobek naukowy habilitanta
obejmuje artykuty opublikowane przez niego w czasopismach punktowanych i rozdzialy w
monografiach recenzowanych. Zasadniczy dorobek miesci si¢ w obszarze nauk
humanistycznych, czes¢ publikacji dotyczy filozofii religii i teologii. Habilitant jest autorem 4
tekstow analitycznych, pos’wiecdnych roznym mozliwym ujeciom trafu moralnego oraz 10
artykutéw dotyczacych problematyki filozoficznej, religijnej oraz moralnej, w tym 5 tekstow
opublikowano w jezyku angielskim, ponadto dr Strzyzynski wydal dwie monografie, oprocz
omawianej, a mianowicie: ( razem z P. Domerackim)ego; Kondycja Kosciota katolickiego w
Polsce-autorytet i komunikacja, UAM, 2015 oraz Koncepcja wiary teistycznej w filozofii
religii Johna Hickfz, UAM, 2009. Do dorobku naukowego Habilitanta nalezy rowniez
wlaczyé rozdzialy w monografiach naukowych w liczbie 13, w tym 1 napisany w jezyku
angielskim. Ogolnie, teksty te charakteryzuja si¢ jasna, klarowna wykladnig, opisem
przedmiotu badan wzbogaconych o najnowsza literaturg, racjonalng argumentacjg i
rzetelnym, calosciowym, analitycznym ujeciem  poruszanej problematyki. Wyobraznia
filozoficzna autora, wspomagana przez znakomity warsztat filozoficzny, przesadzaja o
poznawczej wartosci tych tekstow. Niezaleznie od tego, czy autor kontynuuje namyst nad
przedmiotem czy dopiero go odkrywa, zawsze zmierza do tego, by ustali¢ jego filozoficzne

znaczenie i pod tym katem rozwija swoje badania.

7 zalaczonego raportu naukowo metrycznego wynika, ze Habilitant byt tacznie cytowany 9

razy, uzyskat tez h--index-2

Pozostaly dorobek naukowy Habilitanta dotyczy: 1).rojektéw i udzialu w grantach,
wyktadéw zagranicznych  2) wygloszonych referatow na konferencjach krajowych i
mig¢dzynarodowych




ad. 1.udziat dr Strzyzynskiego w projektach i miedzynarodowych grantach:

lata 2015-2017 udzial w migdzynarodowym projekcie" The Future of Religious Faith from
Central Eastern European Perspective" Finansowanym przez Fundacj¢ Templetona. Kier.

projektu ks. prof. Tomas Halik( naukowcy ze Slowacji, Czech, Wegier i Polski,

2013-2015 wudzial w Migdzynarodowym Projekcie Badawczym " Project on Four
Disjunctions: Church Renewal in Secular Age" prowadzonym przez Council for Research in
Values and Philosophy z Waszyngtonu w USA. Pracami kierowali: prof. Charles Taylor,

prof.Jose Casanova, Prof.Gecrge F. McLean i prof. Tomas Halik.

wyktady w jezyku angielskim na Uniwersytecie Karola w Pradze, Wydzial Teologii
Protestanckiej, 5-6 maja 2015 pt. The Philosophy of Religion of John Hick i The Hypothesis
of Religious Pluralism of John Hick

ad.2 wygloszone referaty w jezyku angielskim 1. i polskim
w jezyku angl.-3
w jezyku polskim-l.;».
Do dorobku warto wliczy¢ prowadzenie przez dr Strzyzynskiego sesje w jez. angl. podczas
Migdzynarodowej i Interdyscyplinarnej Konferencji Naukowej pt. "Why is LIfe Worth

Llving? An Old Question in New Times, 17 maja 2021: z udzialem naukowcow z

Uniwersytetow: Cambridge, Oxford i U. Paryskiego

Doda¢ nalezy, ze dr Strzyzynski w 2010 oku dostal Nagrodg III stopnia Rektora

Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu za dorobek naukowy.
Czesé 111
.3.1. Ocena dorobku dydaktycznego, organizacyjnego i popularyzatorskiego

(1) dzialalnos$¢ dydaktyczna: oprocz wyktadow proWadzonych na uczelni UAM, oraz w
szkolach srednich jako nauczyciel kontraktowy ( od 2015) dr Strzyzynski prowadzi kursy z
zakresu dydaktyki i komunikacji spotecznej m.in. w Szkole Analizy Transakcyinej-142
godziny dydaktyczne czy tez szkolil studentéw w rémach Kursu Pedagogicznego w Wyzszej
Szkole Handlu i Ustug w POznaniu-2012/2013, uczyt rowniez podstaw e-learningu w ramach

projektu" UAM: Unikatowy absolwent",

(2)jest wspolorganizatorem 17 konferencji i czlonkiem : Polskiego Towarzystwa Analizy
Transakcyjnej, byt tez sekretarzem Redakcji Filozofii Chrzescijanskiej ( 2008-2014)




(3) wspolredakcja dwoch tomoéw: Doswiadczenie mistyczne w religiach niechrzescijanskich.
Perspektywa filozoficzna, 2020 Red. K. Stachewicz, P. Strzyzynski. Filozofia Chrzescijanska,
nr 17, UAM, Wydzial Teologiczny oraz Jean- Paul Sartre w poszukiwaniu moralnosci.
Etyczne dziedzictwo mysli (2013). Red. K. Stachewicz, P. Srzyzynski, UAM, Wydzial
Teleologiczny, Poznan 2013 jest rowniez wspoOfautorem tomu ; Filozofia. materiaty do
¢wiczenia z filozofii dla studentow teologii, wydanie poprawione i rozszerzone, UAM,

Wydziat Teologiczny, 2010.

(4) dzialalnos¢ popularyzatorska:

dzialalno$¢ organizacyjna i dydaktyczna Autora jest nie tylko bardzo szeroka, ale tez bardzo
zréznicowana, pomijajac fakt prowadzonych kursow przez dr Strzyzynskiego, ktory rowniez
m.in. wspélorganizowat m.in. Warsztaty Matematyczne we wspélpracy z Poznanska Fundacja

Matematyczng oraz Wydziatem Mateinatyki i Informatyki UAM ( Ladek 3-5 lutego 2014)
dzialalno$¢ popularyzacyjna |

1. nauka filozofii i etyki w szkotach srednich , gimnazjalnych i podstawowych,

2. wyklady dla Uniwersytetu Trzeciego Wieku UAM

3 wyklady na uczelniach poznanskich oraz w Domu Literatury Biblioteki Raczynskich, czy
Polskiej Akademii Nauk w Poznaniu

4.cykl wyktadow dla Uniwersytetu Otwartego im. Adama Mickiewicza
5.wyktad dla Fundacji Barak Kultury w Poznaniu

To tylko cze$¢ =z bogatej dziatalnosci dydaktycznej, organizacyjnej i
popularyzatorskiej Habilitanta. Mozna jg krotko zaopiniowaé jako réznorodna, inspirujaca i
osadzong w szeroko rozumianej nauce i kulturze religijne. Dzialalno$¢ prowadzong od lat, a
wigc takze w okresie 2009-2021. Trzy momenty zwigzane z tymi formami aktywnosci warto
podkresdli¢;  Habilitant tgczy w nich zainteresowania naukowe z szeroka rozumiang
dydaktyka, obejmujaca takze uczniow szkoét $rednich, jest przy tym naukowo aktywny
zarowno w srodowiskach krajowych jak i migdzynarodowych. Czg¢s¢ powyzej odnotowanych
prac z zakresu organizacji oraz popularyzacji kultury i wiedzy filozoficznej oraz religijnej ma

charakter innowacyjny i projektujacy.

Whiosek koncowy
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Sporzadzajac recenzj¢ dorobku habilitacyjnego dr Przemystawa Strzyzynskiego dziatam w
oparciu o Ustawe z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych i tytule w zakresie (
Dz.UNr 65, poz.595, z pézn. zm.) oraz Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego z dnia 26 wrzesnia 2016r. w sprawie szczegélowego trybu 1 warunkow
przeprowadzenia czynnosci w przewodzie doktorskim, w postepowaniu habilitacyjnym oraz
w postgpowaniu o nadanie tytutu profesora ( Dz.U.z 2016, poz.1586), stanowigca, ze " do
postepowania habilitacyjnego  moze zosta¢ dopuszczona osoba, ktora posiada stopien
doktora oraz osiggniecia naukowe lub artystyczne, .uzyskane po otrzymaniu stopnia doktora,
stanowigce znaczny wkiad autora w rozwdj okreslonej dyscypliny naukowej lub artystycznej
oraz wykazuje sig¢ istotng aktywnosciq naukowq lub artystyczng".

Odpowiadajac na pismo Przewodniczacego Rady Dyscypliny Filozofii dr hab.
Zbigniewa Nerczuka, profesora UMK, jednoznacznie stwierdzam, ze dorobek naukowy
Habilitanta, dydaktyczny i popularyzatorski bezwzglednie zastuguje na najwyzsza note. Jego
wklad w rozwoj filozofii nie ogranicza si¢ do nauki polskiej, a umiejetno$¢ wigzania ze
sobg nowoczesnych narz¢dzi analitycznych z tradycyjnymi m. in. owocuje klarownymi
tekstami, racjonalng argumentacja i1 bogata, zrodtowa anéliza( badanego przedmiotu. Nie s3 to
tylko badania nowatorskie, ale przede wszystkim naukowo zaangazowane w dyskusje o
podstawach etyki, jej weryfikowalnych i zrozumiatych sagdach, o zrédtach i formach kultury i
filozofii religijnej. Okreslenie "nowatorskie", w' przypadku prac dr Strzyzynskiego a
zwlaszcza jego rozprawy habilitacyjnej, oznacza dostrzeganie nowych probleméw i ich
sposob, w jaki sa one sformutowane. Erudycja, wyobraznia filozoficzna oraz warsztat
metodologiczny stanowig te atuty prac dr Strzyzynskiego, dzigki ktorym wyrdzniaja si¢ one

rowniez stylem filozofowania oraz troskg o ""spdjnosc teorii etycznych" ( s.337) . A to
oznacza rowniez odrzucenie myslenia utrwalonymi juz schematami w tradycji i kulturze.
Biorgc pod uwage powyzszag ocen¢ dorobku naukowego, dydaktycznego i
popularyzatorskiego', wnosze o dopuszczenie Pana dr Przemystawa Aleksandra

Strzyzynskiego do dalszych etapow postgpowania habilitacyjnego.

dr hab .Ewa Podrez, prof. ucz.

..............................................................
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