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Ocena dorobku naukowego dr Rafala Toczki ubiegajacego si¢ o nadanie stopnia doktora

habilitowanego

Rafat Toczko jest absolwentem filozofii (2005) i filologii klasycznej (2007) na
Wydziale Humanistycznym Uniwersytetu im. Mikotaja Kopernika w Toruniu, gdzie réwniez
uzyskal stopien doktora nauk humanistycznych (2010), na podstawie rozprawy Obraz
heretyka. Pelagiusz i jego poglgdy w pismach Augustvna z lat 415-418, przygotowanej pod
kierunkiem prof. dr hab. Przemystawa Nehringa. Od 2010 Habilitant pracuje na stanowisku
adiunkta w Katedrze Filologii Klasycznej UMK. Gtéwnym osiagnigciem przedlozonym przez
Rafata Toczke w postepowaniu habilitacyjnym jest monografia Crimen obicere. Forensic
Rhetoric and Augustine’s anti-Donatist Correspondence (Géottingen:
Vandenhoeck&Ruprecht, 2020). Skiada si¢ ona z trzech czgsci, liczagcych sobie po dwa
rozdziaty, wstgpu i zakofczenia, a takze bibliografii oraz listy skrotdéw, apendyksu i trzech
indeksow.

Wstep jest bardzo krotki, jako ze pierwsze dwa rozdzialy ksigzki tworzg swego
rodzaju rozbudowane wprowadzenie, w ktéorym Autor przedstawia stan badan, cele swojej
pracy oraz metodologie, ktorg si¢ postuguje. Pierwszy rozdzial (,,Augustine’s Anti-Donatist
letters in context”) wprowadza czytelnika w problematyk¢ antycznej epistolografii,
naswietlajagc krotko specyfik¢ gatunku, jakim byl list oraz jego popularnos¢ i ewolucje u
autoréow chrzescijanskich. Habilitant korzysta z najnowszych ustalen badawczych na temat
specyficznej funkcji listu, umiejscowionego niejako na pograniczu komunikacji prywatnej i
publicznej. Mozna od razu doda¢, ze jego wiasne publikacje na temat antycznej epistolografii
wniosty wiele w rozumienie tej problematyki (mam tu na mys$li chocby rozdziat jego
autorstwa, zatytutowany ,,Debating Through the Letters vs. Live Discussions”, zamieszczony
w monografii Scrinium Augustini z 2017 roku). Rafal Toczko wyodrebnia z obszernego
corpus listow biskupa Hippony grupe tekstéw, ktore okresla mianem ,,antydonatystycznych” i
ktére sg przedmiotem jego badan w dalszych partiach monografii. Omawia krotko rdzne
propozycje klasyfikacji tych listow i przedstawia niezwykle ciekawy i instruktywny kontekst
tej korespondencji, zwlaszcza kwesti¢ adwersarzy Augustyna oraz publicznosci, do ktorej

listy te sg adresowane.



Habilitant stusznie nie zdecydowal si¢ na szersze przyblizenie czytelnikowi
historycznego i doktrynalnego kontekstu sporu Augustyna z donatystami. Wprawdzie w
konsekwencji ksigzka zaklada czytelnika w jakim$ stopniu zaznajomionego z historig
Kosciota IV i poczatku V wieku i z rola, jakg odegral w nim Augustyn, niemniej jednak
przejrzystos¢ 1 elegancja monografii zostalyby niewatpliwie naruszone, gdyby Autor
zamieScil np. dodatkowy rozdzial wprowadzajacy w kontekst historyczny czy biograficzny.
Czytelnik nie ma watpliwosci, ze Autor $wietnie zna literaturg przedmiotu i toczacg sig
mi¢dzy uczonymi dyskusje, poniewaz odnosi si¢ do niej oszcz¢dnie 1 kompetentnie.

Rozdziat drugi (,,The forensic correspondence”) stanowi metodologiczny trzon
rozprawy. Rafat Toczko wyciaga tutaj daleko idace wnioski z oczywistego, wydawaloby sie,
a tak czesto pomijanego przez badaczy faktu, ze Augustyn byt nauczycielem retoryki i
profesjonalnym retorem, ktéry do 386 roku robit blyskotliwa karier¢ publiczng. Habilitant
zwraca uwagg, ze do kompetencji retora nalezato przeciez opanowanie genus iudiciale, czyli
wymowy sadowej. Rafat Toczko buduje zatem swoje badania antydonatystycznych listow
Augustyna na zatozeniu, ze ich autor byl, jakby$Smy to dzisiaj powiedzieli, zawodowym
prawnikiem i Ze nawet po swoim nawrdceniu nie zrezygnowal catkowicie z kompetencii,
ktorych nabyt w mtodosci. Habilitant wycigga z tego wniosek, ze Augustyn musial §wietnie
znaé tzw. teori¢ staseis czy status, na ktdrej oparta byla grecka i rzymska wymowa sgdowa.
Habilitant postanawia wigc przyjrze¢ si¢, w jakim stopniu Augustyn postuguje si¢ tg teorig w
swojej polemice z donatystami. Rafal Toczko wyraznie pokazuje w drugim rozdziale, jak
mylne jest rozpowszechnione przekonanie, ze retoryke antyczng mozna sprowadzi¢ do stylu
czy wregcz ornamentu, a wige do czegos$, co jest w istocie dodatkiem, opcja, a nie szkieletem
wypowiedzi literackiej, sadowej, filozoficzne;j etc.

Rem tene, verba sequentur — glosito powiedzenie Katona Starszego i bardzo fatwo
tutaj zalozyC, ze retoryka to wlasnie sfera verba, wtérnych w stosunku do res, czyli tresci,
ktorg chcemy przekaza¢. Habilitant pokazuje od poczatku, ze réwniez ta res, czyli to co,
chcemy powiedzie¢, przynalezy do retoryki. Poshugujac si¢ terminologia antyczna: inventio
wspolistnieje z elocutio w repertuarze narzgdzi wyksztalconego retora. Rafat Toczko
pokazuje w dalszych cze¢sciach monografii, jak teoria prawniczych sfatus, obecna u
Hermagorasa z Temnos, a potem u Cycerona, w Rhetorica ad Herennium i u Kwintyliana,
stanowi zestaw narz¢dzi argumentacyjnych, ktéorymi postuguje si¢ Augustyn w listownej
polemice z donatystami. W rozdziale drugim znajdujemy krotkie omowienie czterech status
rationales oraz czterech status legales, wraz z konkretnymi przyktadami i z naciskiem na te z

nich, ktoére pojawiaja si¢ w antydonatystycznej korespondencji Augustyna.



Habilitant przedstawia réwniez wybrane zagadnienia z zakresu wymowy sgdowej,
jako ze druga przestanka, na jakiej opiera swoje analizy, jest wczesniej) nakreslony publiczny
kontekst korespondencji biskupa Hippony, ktory w listach tworzy niejako wirtualng salg
sadowa, w ktdrej toczy¢ sie ma proces. Na t¢ sal¢ zaprasza nie tylko swoich przeciwnikow,
ale publiczno$¢ sledzaca jego korespondencj¢ oraz boskiego Sg¢dziego, do ktdrego nalezy
ostateczny werdykt. Czytelnik dowiaduje si¢ tutaj, w jaki sposob Augustyn buduje ten
wirtualny proces poprzez umiejetne wyzyskanie swoich kompetencji prawniczych.

W czgéci drugiej monografii Rafat Toczko przedstawia czytelnikowi Augustyna w rolt
prokuratora, oskarzajacego donatystow. Dwa rozdzialy, z ktérych sklada si¢ ta czgSc,
odpowiadajg dwom fundamentalnym zarzutom formulowanym przeciw donatystom —
schizmy (rozdziat trzeci, ,,The charge of schism”) oraz ponownego chrztu (rozdzial czwarty,
»Ihe charge of rebaptism”). W rozdziale trzecim omawia argumenty odnoszace si¢ do
charakteru adwersarzy (loci a persona), deprecjonowane dzisiaj, a chgtnie wykorzystywane w
antycznej polemice, a takze dwa rodzaje status rationales: qualitatis oraz definitionis. W
pierwszym przypadku, Autor pokazuje, jak Augustyn analizuje motywy donatystow i w ten
sposob buduje argumentacj¢ na rzecz popetnionej przez nich zbrodni schizmy, a w drugim —
jak biskup Hippony atakuje rozumienie przez donatystdw tego, czym jest Kosciét. Rozdziat
czwarty jest bardzo krotki, gdyz okazuje si¢, Ze zarzut ponownego chrztu nie zajmuje wcale
duzo miejsca w listach antydonatystycznych Augustyna. Tutaj pojawia si¢, obok status
definitionis (czym jest sakrament chrztu), réwniez status coniecturalis, czyli schemat
argumentacji dotyczacy tego, czy czyn, ktdry jest przedmiotem sporu, mial miejsce czy nie.

W czgsci trzeciej monografii widzimy z kolei Augustyna jako sagdowego obroncg
Kosciola przed zarzutami donatystow. Zarzuty sg dwa — w pigtym rozdziale oméwiony
zostaje zarzut przesladowania (,,The charge of persecution™), a w széstym, ostatnim, zarzut
traditio (,,The charge of traditio”). Rozdzial piaty jest obszerniejszy i stanowi analize
wykorzystania takich podtypdw status qualitatis, jak relatio criminis (czyli przeniesienie
odpowiedzialnosci na przeciwng strong) oraz comparatio criminis (czyli swoista relatywizacja
wagi czynu, przez wskazanie na kalkulacj¢ korzysci). Ciekawe jest tu zwlaszcza od strony
filozofii politycznej i pézZniejszej historii Kosciota to, jak Augustyn prébuje definiowaé samo
pojgcie przesladowania. Rozdziat szésty dotyczy fundamentalnego dla sporu z donatystami
problemu traditio, czyli dostownego ,,wydawania” przedmiotéw liturgicznych i Pisma
Swictego w rece przesladowcéw Kosciola. Habilitant omawia sposob, w jaki Augustyn
odnosi si¢ do ,,zatozycielskiego mitu”, ktérym dla sporu z donatystami byta kwestia oceny

postaci Cecyliana i tego, czy dokonal traditio w czasie przesladowan Dioklecjana. Autor



pokazuje tez, jak Augustyn stosuje status translationis, oskarzajac z kolei donatystéw o to, zZe
sami majg wérod siebie traditores, cho¢ brak tolerancji dla nich miat by¢ motywem dla
zerwania z resztg kosciota afrykanskiego.

W konkluzji Rafat Toczko krétko podsumowuje wyniki swoich analiz, przedstawiajgc
trzy gtéwne wnioski, ptynace z jego monografii. Wszystkie maja charakter znaczacych i
nowatorskich, stanowigc bardzo cenny wkiad we wspotczesne badania nad Augustynem w
ogole, nie tylko w kontek$cie badanej przez Habilitanta polemiki z donatystami. Po pierwsze,
jego praca pokazuje, ze retoryka antyczna stanowita przede wszystkim sztukg argumentacji, a
nie tylko dziedzing elocutio. Po drugie, pokazuje ona, zZe po raz kolejny uczeni dali si¢ uwiesé
potedze wymowy Augustyna, ktory w Wyznaniach przedstawia siebie jako kogos, kto zerwat
z retorykg po nawrdceniu na zycie ascetyczne, podczas gdy analiza jego dziet wskazuje na to,
ze wcale tego nie zrobit. Po trzecie, Habilitant kompetentnie uzupelnia tez¢ Jennifer Ebbeler,
wskazujgc, ze korespondencja Augustyna nie daje si¢ zamkna¢ w proponowanej przez nig
formule ,.friendly corrective correspondence”.

Ogdlnie rzecz biorac, monografia Crimen Obicere jest to ksiazka znakomita, ktora
reprezentuje wszystko to, czego oczekujemy od waznej publikacji naukowej. Znaczaco
poglebia ona nasze rozumienie nie tylko polemicznej korespondencji Augustyna, ale rowniez,
przez pryzmat omawianych zagadnien, rozumienie relacji chrze$cijanskich autoréw do
kultury klasycznej, funkcji antycznej retoryki, a nawet ztozonych zwigzkow miedzy religia,
spoteczenistwem i wladza panstwowa (np. relacja prawa Bozego do prawa pozytywnego).
Rafal Toczko wybrat bardzo konkretne zagadnienie 1 z wirtuozeria metodologiczng ukazat je
w nowym Swietle, ale efektem tej badawczej koncentracji — wbrew temm, co czgsto
obserwujemy — nie jest wcale praca hermetyczna, czgstkowa i mogaca zainteresowac jedynie
waski krag specjalistow. Wrecz przeciwnie. Powstala ksigzka, ktora jest niezwykle
przystgpna, pozostajgc zarazem na najwyzszym poziomie dyscypliny intelektualnej i ktora z
pewnos$cig moze zainteresowal szersze grono uczonych. Jesli mozna sobie pozwoli¢ na
hiperbolg, Crimen Obicere czyta si¢ momentami jak naukowy kryminal, dzigki przejrzystoéci
wywodu, blyskotliwosci stylu, tym bardziej zaskakujacej, ze Autor nie jest, oczywiScie native
speakerem, oraz dzigki inteligencji Autora, ktéra emanuje z kazdej strony tej pracy.

Warto nadmienié, Ze polaczenie warsztatu naukowego najwyzszej proby z
przejrzysto$cia 1 atrakcyjnoscia przekazu stanowi od lat charakterystyczng cech¢ naukowego
dyskursu Rafata Toczki. Jego podoktorska ksigzke¢ o antypelagianskiej polemice Augustyna
(Jak zostalé heretykiem? Przypadek Pelagiusza, Torun 2012) czyta si¢ tak Swietnie, ze jedynie

niekiedy czytelnik zatrzymuje si¢, by uswiadomic sobie, ze jest to przeciez praca badawcza



nie tylko stanowigca owoc solidnych badan naukowych, ale proponujgca nowatorskie ujgcie
problemu. Podobng btyskotliwos¢ przejawia wigkszo$¢ artykutdéw naukowych Habilitanta z
ostatnich lat. Rozprawa Crimen Obicere pokazuje kolejny etap rozwoju kompetencji Autora i
nie mam watpliwosci, ze tg ksigzkg Rafat Toczko ostatecznie ugruntowuje swojg pozycj¢ w
gronie najlepszych dzisiaj na §wiecie badaczy Augustyna.

Omawiajgc monografie, ktéra jest glownym osiggnigciem w postgpowaniu
habilitacyjnym, mam zatem spory klopot, zdajac sobic sprawg, ze wypadatoby co$
skrytykowaé, wskazaé jakie§ biedy czy niedostatki ksigzki. Nie jestem znawca antycznej
wymowy sadowej, wydaje mi si¢ jednak, ze Rafal Toczko panuje catkowicie nad tg
problematyka. Z pewnosciag zna S$wietnie klasyczng retoryke, co wida¢ juz w jego
wczesniejszych pracach i porusza si¢ swobodnie po przywolywanych nieustannie dzietach
Cycerona czy Kwintyliana. Wida¢ tez, ze czyta wybrane listy Augustyna z duza
przenikliwoscig, zwracajac uwage na rozne ich wymiary — historyczne, doktrynalne i
retoryczne. Z duzym wysitkiem udalo mi si¢ wigc znalez¢ kilka potknie¢. Na s. 99 Habilitant
omawia uzycie przez Augustyna status qualitatis przy oskarzeniu donatystow o dokonanie
schizmy. W schemacie argumentacji pojawia si¢ btad lub niejasnos$¢ przy punkcie Infirmatio
rationis 1, poniewaz Autor pisze: ,,It was not just, because you cannot be defiled by the good
ones”. Jest to odpowiedz na wczesniej podang ratio donatystow: “We have separated
ourselves from the evil Christians, because they can defile the good ones”. W podanych w
przypisie 51 miejscach Augustyn méwi o tym, ze sama obecnos¢ zlych chrzescijan wsrod
dobrych nie moze sama z siebie by¢ zrodlem grzechu dla dobrych, poniewaz grzech jest
wzarazliwy” tylko wtedy, gdy wystgpuje albo realne wspétuczestnictwo, albo przyzwolenie
woli na grzech blizniego. Wydaje si¢ zatem, ze infirmatio nalezatoby raczej sformutowac jako
,»you cannot be defiled by the evil ones”. Chyba ze Autor ma na mysli, ze ratio donatystow
jest bledna, gdyz twierdza, ze chcieli si¢ oddzieli¢ od zlych, a oddzielili si¢ od dobrych,
ktoérzy ich przeciez nie moga skazi¢. Teksty przywolane w przypisie wskazujg jednak na
pierwszg interpretacje¢, a jesli chodzi o druga, nie wynika ona z zamieszczonego schematu.
Podejrzewam zatem, zZe jest to po prostu przej¢zyczenie.

Inny drobiazg, nie majacy specjalnego znaczenia dla wywodu Autora, to przyktad
ilustrujacy sklonno$¢ Hieronima ze Strydonu do skupiania si¢ na wygladzie zewnetrznym
jego oponentow (ktorej zupelnie nie znajdujemy w pismach polemicznych Augustyna).
Habilitant przytacza stowa Hieronima z prologu do jego komentarza do Jeremiasza, w ktdrych
nazwatl Pelagiusza nie tylko wyjatkowo tepym (stolidissimus), ale rowniez spasionym z racji

spozywania czego$, co Autor tlumaczy jako ,Scottish porridge” (Scottorum pultibus



praegravatus). Zdaniem Hieronima, tego rodzaju ,,papka”, pultes, miala by¢ najwyrazniej
specialité de la maison krajandéw Pelagiusza. Pozostawiam na boku kwestig, czy mieszkancy
Wysp Brytyjskich rzeczywiscie zastuguja na potgpienie z racji wielowiekowego juz przeciez
przywigzania do tej pozywnej potrawy (nie wspominajac juz o jej ewentualnym wplywie na
inteligencje). Problem w tym, Ze terminem Scotti czy Scoti Rzymianie okreslali mieszkancow
Irlandii, a nie Szkocji. Ta nazwa funkcjonowata réwniez we w wczesnym $redniowieczu, co
wida¢ choéby w tautologicznym imienin najwybitniejszego filozofa IX wieku: ,,Johannes
Scotus Eriugena”. Zdaje si¢, ze termin Scotia w odniesieniu do Szkocji rozpowszechnit si¢ w
poznym $redniowieczu. Biad ten znajduje si¢ juz w artykule Habilitanta: ,,Rome as the basis
of argument in the so-called Pelagian controversy (415-418)”, opublikowanym siedem lat
temu w Studia Patristica (s. 651).

Trzeci spo$rod mato istotnych zarzutéw do ksigzki Rafata Toczki dotyczy tytulu. W
przypadku ksiazki o Pelagiuszu, opublikowanej na bazie doktoratu, Autor zdecydowat si¢ na
~chwytliwy” tytul, osiggajac skutecznie efekt zmylenia czytelnika, gdyz, jak juz
wspominalem, nie jest to bynajmniej ksigzka popularnonaukowa. Dlaczego jednak w
przypadku monografii poswigconej listom antydonatystycznym Habilitant nie zdecydowat sig
na tytul, ktéry zachgcitby szersze grono czytelnikow do siggniecia po t¢ ksigzke? Wyobrazam
sobie, ze mogta za tym sta¢ cheé zwrdcenia uwagi na specjalistyczny i naukowy charakter
pracy. Niemniej jednak obawiam sie, Ze istnieje spore grono humanistow, ktorych ten tytut
zniecheci, nie tylko z racji tacinskiego sformutowania na samym poczatku, ale takze z racji
odniesienia do retoryki sadowej i polemiki antydonatystycznej. Mozna bowiem odnies¢
wrazenie jest to ksigzka dla osoéb zainteresowanych wylacznie kwestiami prawnymi czy
doktrynalnymi sporami wewnatrz starozytnego Kosciola.

Oczywiscie, tytul rozprawy naukowej powinien oddawac jej zasadniczy temat i
umiejetnos¢ sformutowania takiego tytulu to czg¢$¢ warsztatu badawczego. Nie mam jednak
watpliwosci, ze Rafat Toczko znalazlby tytul, ktéry spelialby zaréwno wymogi naukowe;j
ars, jak 1 potrafitby bez pretensjonalnosci, w najlepszym w amerykanskim stylu, przyciaggnaé
szersze grono odbiorcow. Tak jak juz pisalem, niepowtarzalng i chyba juz rozpoznawalng
cecha badawczego stylu Habilitanta jest zdolnos$¢ do jednoczesnego utrzymania najwyzszego
poziomu warsztatu naukowego i swego rodzaju szerokiego, humanistycznego oddechu.
Czytajac Crimen Obicere 1 oparte na klasyczne] retoryce analizy strategii polemicznych
Augustyna, nicustannie zauwazalem, ze mySle o tym, jak wiele motywow z tamtej epoki
pojawia si¢ we wspolczesnych nam sporach spotecznych i politycznych. Autor jest zupetie

wolny od ideologizacji i polityzacji, jaka niestety obecna jest dzi§ w wielu, nawet bardzo



dobrych pracach naukowych na temat historii Kosciota. Nie sprzedaje miedzy wierszami
tanich moratoéw na temat wspotczesnych podziatow spotecznych, kulturowych i politycznych,
a przeciez pokazuje, by¢ moze niezamierzenie, ze mozemy si¢ przejrze¢ w lustrze tamtych
czasOw. W tej najbardziej wszechstronnej, humanistycznej swojej warstwie, Crimen Obicere
mozna odczytaé jako studium tragicznego podziatu w tonie wspolnoty, sposobu, w jaki ten
spor jest toczony z perspektywy elit kulturowych oraz ztozonych relacji migdzy religia,
spoleczefistwem i wiadza. Mam nadzieje, Ze recenzje ksiazki, ktore beda si¢ ukazywac w
migdzynarodowych czasopismach w najblizszym czasie, zachgcg mozliwie szerokie grono
odbiorcow do przeczytania tej monografii.

Nie bede szerzej omawial pozostalej aktywnosci publikacyjnej Habilitanta, na ktora
skladajg si¢ chocby jego artykuly naukowe poswigcone polemice Augustyna czy
chrzescijanskiej epistolografii, ktore ukazaly si¢ w najbardziej prestizowych czasopismach
dziedziny, takich jak Augustinian Studies, Augustiniana, Studia Patristica czy Zeitschrift fiir
Antikes Christentum oraz wspoélredagowana monografia poswigcona korespondencji
Augustyna Scrinium Augustini, wydana przez Brepols w 2017. Nie bgde tez pisat o jego
aktywnosci na polu konferencji migdzynarodowych, pobytdw badawczych w najwazniejszych
o$rodkach europejskich, naukowych recenzji — wystarczy powiedzie¢, ze nazwisko Rafat
Toczko jest dzisiaj po prostu znane i cenione wszedzie tam w Europie, a pewnic i za
oceanem, gdzie dzialaja znawcy tworczosci Augustyna. Nie ma tez sensu wspominac¢ zbyt
wiele o jego aktywnosci na rzecz popularyzacji antyku i jezykow klasycznych oraz
organizacji nauki na jego rodzimym uniwersytecie i w rodzimym miescie. Habilitant jest
bowiem w kazdej sferze aktywnosci, ktorej oczekuje si¢ od uczonego, postacia wzorcows.
Kiedy mysle¢ o dokonaniach Rafala Toczki, okreslenie ,kryzys polskiej humanistyki”,
populamne przed kilku laty, brzmi do$¢ zabawnie.

W konkluzji stwierdzam, Zze migdzy uzyskaniem stot)nia doktora a wszczeciem
postepowania habilitacyjnego nastapit nie tylko znaczacy, ale ogromny rozwdj kompetencji
naukowych dr Rafata Toczki. Monografia Crimen Obicere. Forensic Rhetoric and
Augustine’s anti-Donatist Correspondence, wskazana przezen jako gléwne osiggniecie w
postepowaniu habilitacyjnym (w rozumieniu odpowiednich przepisoéw), stanowi niezwykle
istotny wklad w rozwoj dyscypliny naukowej, ktora reprezentuje. Caloksztatt dokonan
badawczych, dydaktycznych i organizacyjnych Habilitanta wykracza, moim zdaniem,
znacznie ponad wymagania stawiane osobom ubiegajacym si¢ o stopien naukowy doktora

habilitowanego. Nie pozostaje mi zatem nic innego, jak wnosi¢ o dopuszczenie Rafata Toczki
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do dalszych etapow przewodu habilitacyjnego.



