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dziedzina sztuki

dyscyplina sztuki plastyczne i konserwacja dziet sztuki
Katedra Malarstwa Architektonicznego i Multimediow
Akademia Sztuk Pieknych im. Eugeniusza Gepperta we Wroctawiu

Ocena dorobku dydaktycznego, artystycznego oraz organizacyjnego
dr Doroty Chilinskiej

Uchwatg nr 13/DSPIKDS/2011 Rady Dyscypliny Sztuki Plastyczne i Konserwacja
Dziet Sztuki Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu z dnia 27 kwietnia 2021 r.
powotany zostatem w sktad komisji habilitacyjnej z funkcjg recenzenta, w
postgpowaniu o nadanie stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie sztuki, w
dyscyplinie sztuki plastyczne i konserwacja dziet sztuki dr Dorocie Chilinskie;.
Postepowanie habilitacyjne zostato wszczete 8 grudnia 2020 r.

Do informacji zostata dotgczona dokumentacja w formie elektronicznej i
papierowej — dwa tomy — tgcznie 131 stron. Materiaty te wystano z Torunia w dniu 24
maja 2021, co bezprzedmiotowym uczynito rozpoczecie wykonania dzieta
okreslonego umowg dnia 24.05.2021.

Dane habilitantki.
Dorota Anna Chilinska urodzita sie 15 listopada 1975 roku w Kozuchowie.
Ksztatcenie artystyczne zaczynata w liceum plastycznym. Studiowata na Wydziale
Sztuk Pieknych UMK w Toruniu. Dyplom magistra sztuki uzyskata w 2002 roku pod
kierunkiem profesoréw: Wojciecha Bruszewskiego i Jerzego Malinowskiego.
Od 2006 r. zatrudniona jest na macierzystym Wydziale, w Zaktadzie Plastyki
Intermedialne;.
Doktorat w dziedzinie sztuk plastycznych w dyscyplinie artystycznej — sztuki piekne
uzyskata 19 pazdziernika 2010 r. na macierzystym wydziale. Promotorem byt prof.
UMK Wiestaw Smuzny, a recenzentami profesorowie: Stawomir Sobczak | Witold
Chmielewski. Praca doktorska nosita nazwe ,Wykorzystanie zasady hipertekstu do
tworzenia zwigzkéw znaczeniowych w sztuce multimediow”.
10 lat po uzyskaniu doktoratu kandydatka ztozyta wniosek o przeprowadzenie
postgpowania habilitacyjnego.

Ocena osiggniecia naukowego.

Jako osiggnigcie naukowe bedace podstawg ubiegania sie o nadanie stopnia doktora
habilitowanego wskazata dwa cykle prac: Obecnoscé i Systemy zlozone.

Obecnos¢ to konstrukcja instalacji multimedialnych zrealizowanych w latach
2014-2018, konkretnie 2 instalacji wideo Ofchtan, 2 instalacji wideo Projekt Zycie,
instalacji interaktywnej Obecnosdé, instalacji site-specific W brzuchu Swiata oraz
instalacji (bez nazwy ale z tytutem Komu bije dzwon. Cykl ten, niestety, nigdy nie
zostat zaprezentowany w jednym miejscu w catosci, Jego elementy prezentowane
byty jedynie na wystawach zbiorowych. Mysle, ze torunskie CSW pomiescitby catosc
tej serii bezproblemowo. Zastanawia, ze autorka napisata: Cykl byt prezentowany na
dwoch wystawach indywidualnych i czterech wystawach zbiorowych w latach 2014-
2016 (s. 5. Autoreferat). Dziwne, bowiem Obechosé pokazywana byta po raz
pierwszy w Toruniu w 2017 r., W brzuchu Swiata po raz pierwszy w Wiedniu w 2017
r., a Komu bije dzwon po raz pierwszy we Lwowie w 2018 r. To informacja, ze dziefa
eksponowane byly ... wcze$niej niz powstaty. Niespojnos¢ zapisow jest faktem.



Systemy zlozone sg cyklem instalacji sktadajgcym sie z 195. fotografii, 5.
grafik, 13. obiektow i filmu. Powstaly w latach 2017-2020. Zaréwno fotografie jak i
grafiki posiadajg format 100 x 70 cm. Fotografie portretowe ,Pszczoty robotnice”
prezentowane byly po raz pierwszy w Getyndze w 2018 r., grafiki ,Kwiaty zta” w
Budapeszcie w 2019 1., a catos¢ cyklu po raz pierwszy w Toruniu w 2020 r.

W zwigzku z wymogiem wskazania dzieta aspirujgcego do wypetnienia
warunkow ustawy artystka skierowata sie ku dzietom reprezentatywnym dla jej
tworczosci. Sposrod wymienionych wystaw widziatem jedynie ,Otchtan” i ,Projekt
zycie” w torunskiej Wozowni w 2014 roku i 2015 roku.

Ocena dzieta artystycznego.
W liceum plastycznym probowatam malowaé obrazy olejne, ale juz wtedy bardziej
fascynowata mnie fotografia i film” napisata habilitantka (s. 7. Autoreferat).
Konsekwencjg jej postawy byt na studiach wybor specjalizacji ,plastyka
intermedialna”. Skupiajgc sie na ukrytych treciach probowata tworzy¢ nowe
znaczenia. Baza jej dziatan byta i pozostaje przestrzen. Zmieniajg sie jedynie
narzedzia. Wiare w szczegdlne zainteresowanie sztuka konceptualng umocnit w niej
prof. Bruszewski. Odnoszaca sie do konca $wiata dyplomowa realizacja wideo ,Har-
Magedon” otworzyta artystke na zjawisko koddw kulturowych. Rozrzut artystycznych
powodow byt szeroki, oscylowat miedzy biblig a technologiami cyfrowymi.

Praca doktorska byta waznym etapem przewarto$ciowan w obszarze
twoérczosci wiasnej. Bardzo interesujgca instalacja ,Superspirala” zawierata marzenie
o jej kontynuacji. Pozostata jednak, ze wzgledow finansowych, wytgcznie marzeniem.
Zamykata pewien etap i otwierata kolejny. Artystka zajeta sie filmem dokumentalnym,
z wiekszymi i mniejszymi realizacjami. Potrzeba sztuki doprowadzita jg do realizacji
instalacji ,Obecnos¢”. Z _Autoreferatu” nie wynika czy byfo to od poczgtku myslenie
cyklem, ale kolejne prace doprowadzity do cyklu prac. Miedzy 2014 a 2018 rokiem
cykl zawart sie w 7. realizacjach. Artystka uwaza, ze ,Pomimo roznorodnosci technik,
prace te tworzg spéjna catosé” (s. 10. Autoreferat). Mozemy sie rozni¢. Pomiedzy
dos¢ scenograficznym ,W brzuchu Swiata” a pierwszymi instalacjami wydaje sie by¢
znaczna réznica.

Pierwsza realizacjg serii byta ,Otchtan”. Jej oba elementy, zaréwno ,Sonce”
jak i ,Studnia” wydaty mi sie dziataniami doé¢ szkolnymi. Szkolnym estetyzowaniem.
Do archetypéw podchodze ze znaczng rezerwg. _Studnia” znacznie bardziej
wydawata mi sie medalionem, niz gtebokoscig studni.

Kolejna realizacja ,Projekt zycie”, prawie doktadnie w rok po prezentacji
pierwszego elementu, byta wieloobrazowym dziataniem, ponownie w przestrzeni
torunskiej Wozowni, i ta sama byta rowniez kuratorka. Po dwoch ekspozycjach — rok
po roku — pomyslatem, ze artystka jest stypendystka galerii.

Trzeci element serii ,Obecno$é”, zaprezentowany zostat ponownie W
“Wozowni”, tym razem na pokazie zbiorowym JFale”, w 2017 roku.

Najcenniejszym w tym projekcie wydaje sie by¢ formuta Hommage odnoszaca
sie do Wojciecha Bruszewskiego. Pochodzaca z tego samego roku, kolejna,
inspirowana ,Emigrantami” Stawomira Mrozka, instalacja ,WW brzuchu Swiata” jest
formuta site-specific. Jej bazg byt obiekt — metalowe t6zko, w jakim$ sensie podstawa
wszystkiego. Przeniesienie tej instalacji z wiedenskiej piwnicy do gdanskiej Zbrojowni
wydaje mi sie wrecz dziataniem karkotomnym. Przypadkowe prezentowanie pracy
nie przekonuje $wiadomoscig.

Cykl zamyka ,Komu bije dzwon” z 2018 roku. Trzy obiekty i obraz olejny.
_Basniowy charakter” tematu jakim jest wojna, wiadza i $mier¢ — zaskakuje. Trzem



prostopadio$ciennym obiektom towarzyszy ... olejny obraz autorstwa syna artystki.
Pozostaje w zgodzie z autorka, w tym, ze byt to eksperyment z dotychczasowg formg
wypowiedzi. Ale bardzo daleki jestem od tego, by zgodzié sie, ze zastosowana forma
byta minimalistyczna. Minimalizm znacznie bardziej dostrzegatem w ,Studni”.

Od 2017 roku artystka pracowata nad cyklem ,Systemy ztozone”. Do$¢ prosto
jest napisa¢: ,Analiza systemoéw spotecznych i uktadéw wzajemnych zaleznosci [...]
stata sie naczelnym tematem”. Jakie badania prowadzita autorka tego opracowania w
tym aspekcie? Napisac tutaj, ze staty sie ,nowym przedmiotem zainteresowania”
(s.14. Autoreferat), to jakby nic nie napisa¢. Sama habilitantka okresla nowg serie
prac jako: ,cykl instalacji o spojnej tematyce” (s.15. Autoreferat). To zyczeniowe.
Dwanascie wierszy dalej, na tej samej stronie, napisata: ,Koncepcja w ciggu trzech
lat mocno ewoluowata”. Jak wiec jest ze spdjnoscig? Jest czy jej nie ma?

Pierwszym elementem nowej serii byty »Pszczoty robotnice”. Powodem czy
pretekstem byto ,Zycie pszczdt” Maeterlincka. Formalnie dzieta byty czarnobiatymi
pozowanymi fotografiami cyfrowymi, portretowaniem torunskich aktywistek
spotecznych/dziataczek feministycznych w drelichowych ubraniach. Posiadaty,
czegsciowo przystoniete imitujgcymi pszczoty maskami, fragmenty twarzy, szczegodlnie
oczy. Powstata seria ,kobiet-pszczot’ (okreslenie autorki). W sposéb tatwy do
odczytania symbolizowaty pszczoty robotnice. Drelichy I$nity czystoscia.

Kolejnym elementem serii byty ,Kwiaty zta” grafiki, niestety nieopisane technika,
swego rodzaju portrety trujgcych kwiatéw, a indywidualnie dziatajgce jak estetycznie
eleganckie plansze pogladowe. Majg one symbolizowaé »,8zalong wizje kobiet
czarownic” (s.16. Autoreferat). Nie odnajduje w nich tego wydzwieku.

Pozostawiajgc tatwe skojarzenia pszczot i kwiatow, mojg uwage zwrdcita refleksja
autorki: ,\W wielu wypowiedziach na temat ruchow feministycznych pojawia sie silna
krytyka, wrecz agresja w stosunku do kobiet zaangazowanych” (s.16. Autoreferat).
To, ponownie w Autoreferacie zapis bardzo niekonkretny. Chciato by sie zapytaé o
konkrety? O jakie wypowiedzi chodzi? O funkcjonariuszy obecnej wiadzy, dla ktérych
patka teleskopowa jest wyjatkowo stosownym elementem zwalczania kobiecych
protestéw 2020 roku? Ogélnikowo$¢ nie wydaje sie byé najlepszym rozwigzaniem.

W 2020 roku seria rozszerzyta sie o instalacje .Kapitat’ — 12. obiektéw ready
made, ztozong z 6. maszyn do szycia i 6. ramek wezy pszczelej oraz instalacje
.Kapitat’ — ul pszczeli z drukarkg ,wyrzucajacg” zapisy manifestow feministycznych.
Maszyny i ul s pomalowane ztotym kolorem. Narzedzia pracy sa tutaj wazniejsze od
cztowieka, nieobecnego tutaj fizycznie w konstrukcji dzieta .\Wypowiedz artystyczna
dr Chilinskiej jest cenna dla stanu $wiadomosci jakiejs czesci spoteczenstwa. Gdy
wydaje sie by¢ poczatkiem dyskursu, okazuje sie, ze projekt zostat zamkniety (s.18.
Autoreferat).

W wielowymiarowo$ci dziet Doroty Chilinskiej najwazniejszym wydaje sie byé
proces budowania wtasnej $wiadomosci spofecznej, znacznie istotniejszy od
mozliwo$ci reprezentaciji w sztuce. O tym, jak obecna postawa Doroty Chilinskiej
przefozy sie na jako$¢ jej sztuki zadecydujg zapewne kolejne realizacje.

Autorka sugeruje w zapisach Autoreferatu ,poszerzenie granic wolnosci” (s.
18.), ale wolno$¢ jest albo jej nie ma. To warto$é, ktorej sie nie relatywizuje. Jak nie
relatywizuje sie prawdy.

Autoreferat jest skromniutkim opracowaniem. Pozostawia wiele do zyczenia.

Informacja o wykazywaniu sie istotna aktywnos$cia naukowa albo artystyczna
realizowang w wigcej niz jednej uczelni, instytucii naukowej lub instytucji
kultury, w szczegolnosci zagranicznej.



Dorota Chilinska w latach 2015-2017 wspdipracowata ze Stacjg Naukowa Polskiej
Akademii Nauk w Wiedniu. W jej ramach zrealizowata filmy dokumentalne: ,Stacja
Wieden” i ,Moje szczescie” oraz wspotkuratorowata wystawe sztuki 9. artystow z
Gdariska i Torunia ,Gniazdo/Nest. Polska sztuka wspofczesna wobec granic’.

W grupie tego typu aktywnoéci habilitantka wykazuje wspdiprace z gdanska
ASP. Od 2017 roku wspotworzy zespot kuratorski, z zatrudniong tam historyczka i
krytyczka sztuki dr Katarzyna Lewandowska (przy czym raz w tekécie pojawia sie
zapis: Katarzyn). O tej wspofpracy autorka napisata, m.in. ,organizujgc wydarzenia
kulturalne” (s. 21. Autoreferat). No trudno jest zatozy¢, ze organizowana impreza
bedzie wydarzeniem, jesli nawet nie da si¢ zorganizowaé wydarzenia. W ramach tej
wspotpracy wykazana zostata jedna wystawa zbiorowa w gdanskiej Zbrojowni
(2018), monografia ,Gniazdo/Nest” Wieden/Gdansk/Getynga, sympozjum wraz z
prezentacjg dziatan artystycznych _REBELLE — BARYKADA 3" na terytorium
gdanskiej ASP (w tym miejscu zastanawiajace jest, ze tych wystaw nie byto takze w
Toruniu), wspétorganizacja, z prof. Grzegorzem Kiamanem, pleneru ,NATURA +”
(2019) oraz autorstwo artykutu w czasopiémie gdanskiej ASP (2020).
Uwage zwraca wspoétpraca z Galerig Art Supplement w Getyndze, zmaterializowana
seminarium i wystawg polskich artystow ,Gniazdo/Nest” w 2019 roku.

Ocena osiggniec¢ artystycznych.

Na dorobek wystawienniczy habilitantki, od czasu uzyskania doktoratu 11 lat temu,
sktadaja sie 22 prezentacje (co wynika z zapisow Autoreferatu —s. 36-37) a
wiasciwie 21., gtéwnie instalacji i filmow (m.in. 5. Dokumentalnych), w tym z granicg,
w Budapeszcie, we Lwowie, w Pisticci, w Wenegji oraz trzykrotnie w Wiedniu (2015,
2016 i 2017). W roku sktadania wniosku (12 XI 2020), autorka nie wykazuje zadnej
aktywnosci.

llo$¢ wystaw nie jest zadekretowana, jednak winna by¢ ona przekonujgca i
swiadczyé korzystnie o kandydacie do samodzielnosci. Tutaj nie ma wielkiej ilosci
realizacji.

Ocena osiggnie¢ twoérczych.

Pani Dorota Chilifiska wtasciwie nie poddaje sie warto$ciowaniu swojej tworczosci
rzadko uczestniczac w imprezach o charakterze konkursowym, nie poddaje sie
ocenie fachowcow, choéby juroréw. Nie wykazuje zadnych Nagréd czy Wyréznien w
konkursach sztuki. Nie wykazuje tez Nagroéd Rektorskich macierzystej Uczelni. Nie
wykazuje obecnosci swoich dziet w znaczacych zbiorach. W zwigzku z powyzszym
trudno jest o pozytywng oceng jej tworczosci, o akceptacje tej sytuacii.

Ocena osiagnie¢ dydaktycznych i organizacyjnych oraz popularyzujacych
nauke lub sztuke.

Pani Dorota Chilinska jest wyktadowcg akademickim od 2006 roku. Pracuje na
Wydziale Sztuk Pieknych UMK, poczatkowo na kierunku Edukacja Artystyczna, a
nastepnie na kierunku Sztuka Mediow | Edukacja Wizualna, aktualnie w Katedrze
Intermediow czy Katedrze Plastyki Intermediainej — bo autorka podaje obie te nazwy.
Efektowna jest wyliczanka przedmiotow, o ktorych autorka napisata, ze prowadzita je
po uzyskaniu doktoratu. To, cytuje: Multimedia, Prezentacje multimedialne,
Multimedia w reklamie, Realizacje multimedialne, Realizacje telewizyjne i filmowe,
Realizacje audio i wideo, Magisterska Pracownia Dyplomowa, Sztuka w telewizji i
Internecie, Dokumentacja wizuaina w warsztacie krytyka, Media elektroniczne w
Informatologii”. Duzo czy wrecz bardzo duzo jak na jeden etat. Niestety nie informuje
jaki przedmiot czy jakie przedmioty prowadzi aktualnie, w roku akademickim



2020/2021. Nie informuje czy to studia licencjackie czy magisterskie. Ksztatci
studentéw, cho¢ pisze: ,uczy”, z kierunkéw: Sztuka Mediow i Edukacja Wizualna,
Krytyka Artystyczna i Architektura Informacii. Tworzy obszar ksztatcenia studentow,
ale nie przedstawia, przynajmniej w ztozone; dokumentacji, zadnego zapisu
programu. Nie wiem jakim jest dydaktykiem, nie dotgczona zostata zadna opinia w
tym zakresie. W jej dziataniach, zwiaszcza tych sprzed ok. 10. Iat, czuje pasje i
entuzjazm, wiec wyobrazam sobie, ze to przektada si¢ jakos na prace pedagogiczna.

Byta promotorkg 14. dyploméw licencjackich z obszaru multimediéw oraz
recenzentkg 22. prac licencjackich i 23. prac magisterskich

W informaciji o dziatalnosci organizacyjnej uwage zwraca jej obecnos¢ w
Radzie Programowej kierunku Sztuka Medidw i Edukacja Wizualna. Od 2010 roku
jest cztonkinig uczelnianej Komisji Egzaminacyjnej na tym kierunku.

W punkcie Popularyzacja nauki i sztuki habilitantka wymienia filmy
promocyjne: ,Zeglarska 8”, ktérego byta rezyserka, scenarzystka, montazystkg i
autorkg animacji oraz , 70 lat UMK w Toruniu” — 4-minutowy wideoklip.

Jest organizatorka, wspotorganizatorkg i kuratorkg wystaw sztuki. Od 2013
roku jest opiekunkg Kota Naukowego ,GALERIA S” w ktérej miaty miejsce 23
prezentacje, wliczajgc w te liczbe 5 wystaw w ramach Miedzynarodowego Festiwalu
Grafiki ,Plaster” (2014-2019), w tym choéby tak znaczacej artystki wizualnej jak
Natalia Lach Lachowic z (2015), przy czym eksponowane prace pochodzity z Kolekgiji
Mateusza Kozieradzkiego. To najszerzej udokumentowany (s. 85-89 opracowania
~Dokumentacja fotograficzna”) obszar dziatalnosci habilitantki.

Wspotpracowata z takimi torunskimi instytucjami jak: Galeria Sztuki Wozownia,
Kino Centrum CSW, Klub Od Nowa czy Teatr im. Wilama Horzycy. Organizowata,
prowadzita i koordynowata warsztaty interdyscyplinarne dia studentéw i licealistéw.

*kk

W dokumentacji wybranych prac (s. 35.) po uzyskaniu doktoratu Pani Dorota
Chilinska zamieszcza realizacje ,Serce” informujgc, ze praca prezentowana byta
m.in. na Madiations Biennale w Poznaniu w 2010 roku. I edycja tego Festiwalu miata
miejsce miedzy 11 wrzesnia a 30 pazdziernika 2010 roku. Tymczasem Pani
Chilinska doktorat obronita 19 wrze$nia 2010 roku, a wigc podczas trwania Biennale.
Opis mija sie ze stanem faktycznym. | jeszcze jedna sprawa, otéz w zestawie
artystow programu gtéwnego funkcjonuje wspélnie z ... Andrzejem Wasilewskim. Ale
o tym dokumentacja na stronie 35. nie informuje. Znajdziemy nazwisko
Wasilewskiego na stronie 40. wsrod fotografii dosé nieczytelnych, w obszarze:
,Publikacje. Prace w katalogach”.

Z kolei na stronie 36. odnies¢ mozna wrazenie, ze Kandydatka brata udziat w jednej
z wystaw gtownych weneckiego Biennale w 2013 roku, wprawdzie podajgc nazwe
wystawy ,Pavilion 07, nie podaje jednak miejsca. W rzeczywistosci chodzito o
wystawe towarzyszacg 26. artystow, z prof. Andrzejem Bednarczykiem na czele,
Fundacji Signum i Mediations Biennale w Palazzo Dona, ktorej kuratorami nie byli
Kuratorzy Gtowni Biennale.

Na warto$¢ tej habilitacji niekorzystnie wptywa nonszalancja. Takze jezykowa.
Przyktadow jest wiele. Na stronie 23. Autoreferatu autorka napisata o zatrudnieniu” w
owczesnym Zakfadzie Plastyki Intermedialnej, obecnie Katedrze Intermediéw”, ale
trzynascie wierszy nizej napisata: ,w Katedrze Plastyki Intermedialnej, ucze
studentow” ... to jak sie faktycznie nazywa tak Katedra? Nazwy wtasne to... nazwy
wiasne.



Informujac, ze prowadzita przedmiot ,Sztuka w telewizji i Internecie” trudno nie
zapytaé dlaczego w tej nazwie, telewizja jest z matej litery a Internet z duzej? Mozna
polskiej telewizji, chocby tej publicznej, nie lubi¢, ale dyskredytowanie catej telewizji
w aspekcie internetu zastanawia.

Nieprawidtowo pisane sg przypisy.

Autoreferat (s. 30.) otrzymanego przeze mnie egzemplarza nie jest podpisany,
w dokumentaciji elektronicznej jest inaczej, i tylko dlatego ten materiat czytatem.

Na wielu stronach Autoreferatu, cho¢by na stronie 38., w punkcie ,Informacja
o wspbipracy z otoczeniem spotecznym i gospodarczym”, dostrzegtem zapisy
zatrwazajace, cytuje: ,POMIEDZY UZYSKANIEM STOPNIA DOKTORA A
UZYSKANIEM STOPNIA DOKTORA HABILITOWANEGO”. Pani Dorota Chilinska
przesadzita o nadaniu stopnia! W taki sposéb pisze sie w staraniach o profesure.
Kto$ powie, ze to przeoczenie, czy cos w tym stylu... nie, to jest obszar nonszalancji
jezykowej, ktéremu mowig stanowcze NIE. Bo albo sg zasady albo ma ich nie by¢.

KONKLUZJA
Widziatem habilitacje roznej jakosci, lepsze i gorsze. Takie czasy, i takie a nie inne
mozliwosci: habilitant pisze wniosek i sktada go Radzie Doskonato$ci Naukowej, bez
opinii autorytetéw. Czasem za wczesnie, ale czasem znacznie za p6zno, to juz
kwestia autokrytycyzmu, pokory, ale i ryzyka. Dzisiaj kto ma odwage, poddaje sie
weryfikacji Komisji Habilitacyjnej. Mtodzi ludzie wiedzg jak sie poruszac w
mozliwoéciach procedur. Ztozenie wniosku o przeprowadzenie postepowania
habilitacyjnego wiasciwie nie niesie zadnego ryzyka. Uruchomiona procedura
najczesciej przynosi habilitacje. Cze$¢ z wnioskow jest najnormalniej w $wiecie
przeszarzowana.

Od ponad 20. lat bywam recenzentem, i z przykroécig stwierdzam, ze po raz
drugi (w warunkach obecnej ustawy) pozostaje w bardzo niezrecznej dia siebie
sytuacji, bowiem spotykam sig z tak niska jako$cig propozycji majgcej ostatecznie
usamodzielni¢ artyste — pedagoga.

W habilitacjach bez analizy oryginatu dzieta plastycznego, bez wykfadu, bez
mozliwosci bezposredniego zadawania pytan, szczegolnie wzrasta odpowiedzialnos¢
za calo$é tekstu, z autoreferatem na czele. Bazg pracy recenzenta jest nadestana
dokumentacja. Jako$¢ materiatu winna by¢ na poziomie pozwalajgcym na precyzyjna
ocene. Trudno o nig na bazie niepetnych informaciji.

Na przestrzeni ostatniego miesigca miatem przyjemno$¢ wypemic¢ funkcje
recenzenta w doktoracie mgr Wactawa Kuczmy, postepowaniu przeprowadzonym na
Wydziale Sztuk Pieknych, na ktorym zatrudniona jest dr Chilinska. Ogromny dorobek
Pana Kuczmy w aspekcie osiggnie¢ Pani Chilinskiej to przepas¢. Powie ktos, ze to
osiggniecia nieporownywalne, ale mozna poréwnacé, bo istnieje hierarchia wartosci.
Przeanalizowatem pod katem aktywnosci wystawienniczej wielu artystow pomiedzy
postepowaniami i wnioski w tym aspekcie nie sa korzystne dla habilitantki.

Autorka napisata: ,Multimedia, niestety, bardzo szybko sie starzejg...” (s. 8.
Autoreferat), te opinie podzielam w peini. Niestety trudno mi zrozumie¢, ze artystka,
w jakims istotnym sensie, ceni sztuke z obszaru multimediow za ulotno$c¢ jej
nietrwatych noénikéw. Pozostaje ze swoimi przekonaniami o materialnej trwatosci
dzieta jako warto$ci budujgcej $wiat sztuki. Bardzo smutna jest konstatacja autorki:
_Nie mam zludzen, ze mimo wielkiej pasji, moja tworczo$¢ przeminie wraz ze mng
...” (s. 9. Autoreferat). Cenie pokore osob zajmujacych sie sztuka, ale ta wypowiedz
przeraza. Habilitantka wrecz nie daje sobie w materialnym dziele nadziei.
Przedstawiony do habilitacji pierwszy cykl instalacji konczy sie realizacjg ,Komu bije



dzwon”, bez znaku zapytania, co wydaje sie¢ mie¢ znaczenie. Dopisywanie tresci,
kojarzgce sie w pierwszej chwili z Hemingwayem, a pézniej z tekstem z ,Medytacji
XVII” Johna Donna, angielskiego poety i prozaika z przetomu XVI i XVII wieku:
,Przeto nigdy nie pytaj, komu bije dzwon: bije on tobie” przynosi gorzkg refleksje.
Jesli kto$ nie wierzy w site i trwato$¢ swojej sztuki, a ma ksztatci¢ na poziomie
wyzszym, to budzi to we mnie protest. Czy nie znaczy to, ze ksztatceni miodzi ludzie
majg nie wierzy¢ w trwato$¢ dzieta? | czy nie znaczy to tez, ze w jakims sensie
mtodym ludziom zabiera sie marzenia?

Czes¢ obszarow osiggnie¢ Kandydatki nie porywa. Czy propozycja dr Doroty
Chilinskiej rozszerza istote sztuki? Czy wypracowata swoistg ikonografie dzieta? Nie
sgdze. Warunkiem sine qua non w sztuce jest rozpoznawalno$¢, a Pani Chilinska nie
jest rozpoznawalna poprzez plastyczne dzieto. Nie znajduje w jej sztuce
konsekwencji, konsekwentnego budowania formy i konsekwentnego rozwijania swej
tworczosci. Toczy dyskurs ze sztuka, ale nie wydaje mi sie, zeby te osiggniecia
stanowity znaczacy wkiad w dziedzinie sztuki, w dyscyplinie sztuki plastyczne i
konserwacja dziet sztuki.

Maciej Mazurek pisat: ,Mozna zaryzykowac teze, ze rezygnacja z realizacji
dyspozycji kontemplacyjnych przez duzg czes¢ artystow przyczynita sie do
zdeprecjonowania sfery estetycznej, do zniszczenia jej autonomii wobec tego, co
polityczne”.! Ta refleksja przychodzi mi na mys$l w aspekcie realizacji dr Doroty
Chilinskiej, u ktérej najwazniejszym wydaje sie by¢ proces budowania $wiadomosci
spotecznej, znacznie istotniejszy od mozliwosci reprezentacji w sztuce.
Doswiadczenie spotecznych emocji nie doréwnuje doswiadczeniu formy dzieta.
Waga tresci w aspekcie formy pozostawia niedosyt. Kolejne dziatania w sferze
plastyki nie doprowadzity jej do wtasnej matrycy obrazowania $wiata. To, jak jej
postawa przetozy sie na jako$¢ jej sztuki zadecydujg kolejne realizacje.

W aspekcie wymagan okreslonych Ustawg z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce, nie popieram staran Kandydatki do stopnia doktora
habilitowanego. Habilitacja to autostrada do profesury.

' M. Mazurek, [w:] Sztuka zaangazowana religijnie, politycznie, spolecznie, G. Niemyjski, Wroctaw 2013, s. 22.






