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1. Najwazniejsze fakty z Zyciorysu zawodowego ks. dra Aleksego Kowalskiego

Jednym z wyznacznikéw oceny kandydata do uzyskania kolejnych stopni naukowych
jest droga zdobywania wyksztalcenia, ukoficzone uczelnie i uzyskane stopnie naukowe.
Pozwala to na zarysowanie w pewnej mierze charakterystyki jego formacji naukowej.
Ubiegajacy si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego ks. Aleksy Kowalski wykazuje sig
na tym polu szerokimi studiami specjalistycznymi z zakresu starozytnej kultury greckiej i
tacifiskiej, historii Kociota i wreszcie teologii ogélnej oraz patrystycznej. Biegla znajomosé
jezykow klasycznych i kilku jezykéw nowozytnych, stworzyla mu mozliwosé do
podejmowania analiz filologiczno-teologicznych czy publikacji w innych jezykach. Ta

mozliwo$¢ zostata wykorzystana w zaznaczajgcym sig stopniu.

Habilitant uzyskat na przestrzeni 36 lat nastepujace stopnie naukowe:

29 maja 1984 - tytul magistra teologii z zakresu Teologii Dogmatycznej uzyskany w
Papieskiej Akademii Teologicznej w Krakowie (Wyzsze Czgstochowskie Seminarium
Duchowne w Krakowie) na podstawie pracy magisterskiej Chrzescijanin Jjako nowy cztowiek

w ujeciu ks. Wincentego Granata (promotor: ks. dr Teofil Siudy).

13 grudnia 1989 - tytut licencjata z zakresu Historii Koéciota na Wydziale

Teologicznym Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego na podstawie pracy licencjackie;j



Helletiska koncepcja cztowieka w ,, Stromatach” Klemensa Aleksandryjskiego (promotor ks.
dr hab. Franciszek Draczkowski).

21 czerwca 1991 - doktor Nauk Teologicznych w zakresie Historii KoSciota; stopiefi
uzyskany na Wydziale Teologicznym Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego na podstawie
rozprawy Obraz czlowieka w Stromatach Klemensa Aleksandryjskiego (promotor: ks. dr hab.
Franciszek Draczkowski, recenzenci: ks. bp prof. dr hab. Jan Srutwa, ks. prof. dr hab.
Stanistaw Grzybek).

20 lutego 1995 - tytut licencjata w zakresie starozytnej Literatury chrzescijanskiej i
klasycznej uzyskany na ,,Facultas Litterarum Christianorum et Classicorum (Pontificium
Institutum Altioris Latinitatis) na Pontificia Studiorum Universitas Salesiana” w Rzymie na
podstawie pracy licencjackiej Tractatus de animae natura apud christianos auctores latinos
saeculo III-V, (promotor prof. Biaggio Amata, recenzent prof. Sergio Felici).

Réwnolegle do studiéw specjalistycznych z zakresu Historii Kosciota, Filologii
klasycznej Habilitant zdobywat do§wiadczenie zawodowe pracujgc kolejno w nastepujacych
instytucjach:

v 1996 — 1998 wykladowca jezyka starogreckiego w Facolta Teologica dell’Italia Cen-
trale we Florencji;
v' 2007 - 2010 wykladowca patrologii/patrystyki w Instytucie Teologicznym w

Czestochowie;

v' 2007 - 2019 wykladowca patrologii/patrystyki w Wyzszym Seminarium Duchownym

Archidiecezji Czgstochowskiej oraz Wyzszym Seminarium Duchownym Diecezji

Sosnowieckiej w Czestochowie;

v' 2010 -2011 wykladowca na Akademii im. Jana Dhugosza w Czestochowie.
2. Gléwne osiggnigcie naukowe ks. dra Aleksego Kowalskiego

Jako wlasciwe osiagniecie naukowe bedace przedmiotem niniejszej oceny, Habilitant
przedstawit monografi¢ Koncepcja osoby u $w. Grzegorza z Nyssy. Prozopologia w ,, Contra
Eunomium”, wydana przez. Wydawnictwo »Bernardinum”, Pelplin 2021, ss. 375,

ISBN 978-83-8127-606.

Prezentowana publikacja naukowa jest wnikliwg analizg procesu krystalizowania sig
kluczowej dla chrzescijafistwa terminologii filozoficzno-teologicznej, Jjakiej mozna uzywaé w
odniesieniu do tajemnicy Trzech Bozych Oséb. Ta problematyka zdominowata mysl

teologiczng IV-go wieku. Ttem dla niej byla recepcja Credo Soboru Nicejskiego w potowie



czwartego stulecia i powstate w tym klimacie herezje trynitarne, a w szczegélnoéci skrajny
anomeizm lansowany przez ucznia Aecjusza, bpa Eunomiusza z Kyzikos w Poncie. Niniejsza
monografia podejmuje analizg szerokiego kontekstu i uwarunkowan tegoz procesu. Range
tych poszukiwar ze strony najwiekszych teologow starozytnego Kosciota dyktowat sam ich
przedmiot i cel, tj. wypracowanie w poczuciu naj glgbszego kultu Bozego najbardziej
precyzyjnych form jezykowych, ktére by pozwolity na sposéb niepodwazalnie ortodoksyjny,
cho¢ ograniczony, méwié o najwiekszych tajemnicach wiary, o Boskiej Triadzie, jedynym
Bogu w trzech Osobach.

Uwaga skupia si¢ najpierw na kluczowych terminach: ousia, hipostasis, homoousios,
ktoére cho¢ nie byty terminami biblijnymi (co stanowito kryterium akceptacji przez teologig),
to jednak z braku innych, bardziej precyzyjnych, wprowadzono je po dtugich sporach do
terminologii trynitarnej. Na tym tle wyptywa tematyka koncepcji ,,0s0by” (prosopon),
odnoszonej do antropologii a jednoczesnie angelologii i teologii trynitarnej. Termin ten
nalezat do najbardziej zasadniczych pojeé, jakie pojawiaty si¢ w tych dyskusjach. Ich
protagonistami z jednej strony byli dwaj herezjarchowie biskupi: Aecjusz i jego uczen
Eunomiusz, a z drugiej, $w. Bazyli z Cezarei Kapadockiej i jego mlodszy brat, $w. Grzegorza,
biskup Nyssy. Mys] Eunomiusza znana jest przede wszystkim z jego traktatu Apologia
Apologiae.

Nalezy odnotowaé, ze Autor omawianej monografii udostepnia bardzo obszerne teksty
zrédtowe w thumaczeniu wlasnym na jezyk polski.

Omawiana ksigzka jest owocem wieloletnich badaf Habilitanta nad teologiczno-
historycznym dziedzictwem prezentowanych w publikacjach naukowych i licznych referatach
gloszonych w gremiach naukowych polskich i miedzynarodowych.

Dla zrealizowania zalozonych i wyartykutowanych we Wprowadzeniu celéw pracy,
Autor zgromadzit bogaty, wyczerpujacy materiat zrédlowy i bibliograficzny, dotyczacy
przedmiotu analiz.

Moéwiac o Wprowadzeniu, mozna zaraz postawi¢ pytanie, czy nieodzowna jest az tak
obszerna czg$¢ wstepna przy tej dysertacji, liczaca 31 stron (ss. 11-42), tym bardziej, ze Autor
juz tg tematyke opracowat wezesniej w oddzielnej publikacji ksigzkowej: Zrédia pojecia
»050by” w pismach Ojcéw Apostolskich, Kielce 2017, ss.112.

Monografia zostata podzielona na pigé rozdziatow. Podziat ten wydaje si¢ by¢
logiczny i uzasadniony. Bowiem, zeby mozna byto méwié na spos6b poglebiony o leksyce
prozopoicznej, tym bardziej w kontekécie polemicznym, stosowne bylo zarysowanie najpierw

okolicznosci, przyczyn pojawienia sig problemu, ktérymi byty bledy doktrynalne czolowego



polemisty ze strony ariafiskiej, bpa Eunomiusza z Kyziku. Na bledy herezjarchy reaguje §w.
Bazyli. Sytuacja zmuszata Bazylego do poszukiwan mozliwie najbardziej precyzyjnego
stownictwa, ktére — jako warunek nieodzowny — musiato mie¢ oparcie w danych Objawienia.
Tej sprawie po$wigcony jest rozdziat trzeci monografii. Na takim, szerokim tle Autor
monografii przystepuje do ukazania w dwdch obszernych rozdziatach (rozdz. 4 i 5) istoty
problematyki, tj. zarysowanie koncepcji ,,0s0by” w rozumieniu $w. Grzegorza z Nyssy.

Pierwszy rozdzial ocenianej przez nas dysertacji jest obszerng prolegomena do
terminologii prozopoicznej dotyczacej przede wszystkim takich pojeé jak prosopon,
hypostasis, ousia (s. 43-64), by kolejno przej$é do ukazania panoramy pogladow teologow
bloku ,,anomejskiego”, lansowanych w potowie IV wieku przez Aecjusza a rozwinigtych
zwlaszcza w analizach filozoficzno-filologicznych jego ucznia, bpa Eunomiusza. Chodzito o
radykalng tezg o ,,niepodobienistwie” (anomoios) w substancji miedzy Ojcem i Synem.

Dla unikniecia nieporozumieri dodajmy, ze Bazyli i Grzegorz z Nyssy formutuja swoje
stanowisko w oddzielnych rozprawach ale o tym samym tytule Contra Eunomium, odnoszac
si¢ do traktatu herezjarchy Liber Apologeticus, opublikowanego w 361 r., nazywanego tez
niekiedy przez wydawcow Apologia Apologiae.

W swoim traktacie polemicznym Bazyli zamieszcza nastgpujace zagadnienia:
argumenty historyczne, prezentacje Credo Eunomiusza oraz jego polemike z doktryng
teologiczng Biskupa Cezarei. Ksigga druga tegoz traktatu zawiera kwestie preambuty
retorycznej, argumentacje Grzegorza z Nyssy, paradygmat wiary ortodoksyjnej i doktryny
Eunomiusza odnoszgcej si¢ do agennesia, ograniczen poznania ludzkiego i statusu imion
przynaleznych Bogu, argumentacji odnoszacej si¢ do wiecznosci.

Drugi rozdziat habilitacyjnej monografii rysuje poza tym przed czytelnikiem punkt
wyjéciowy polemiki, kontekst historyczny, na§wietlenie blednych tez Eunomiusza, ktére
mozna stusznie okresli¢ jako apersonalny anomeizm, zapoczgtkowany przez nieortodoksyjng
interpretacje tajemnicy Trzech Bozych Oséb lansowana przez jego mistrza, Aecjusza.
Koronnym btedem obydwu herezjarchéw bylo wykluczenie je¢zyka prozopoicznego, tak
istotnego dla wskazania na tajemnice relacji osobowych w Boskiej Triadzie. W swietle
swoich wizji Eunomiusz még!t konsekwentnie méwi¢ o ,,stworzonych hipostazach” Syna i
Ducha, ktore sg istotowo inne od ,,niezrodzonej monady” Ojca.

W trzecim rozdziale rozprawy ukazana zostata posta¢ niezwyklego pasterza i teologa,
$w. Bazylego, bpa Cezarei w Kapadocji, ktory podjat polemike z nauczaniem Eunomiusza.
Bazyli dostrzegal w jego tezach podwazenie najistotniejszych objawionych prawd wiary

chrzescijafistwa, stad tak radykalna byla jego reakcja. W wywodach Bazylego pojawiajg si¢



kolejno rézne argumenty w obronie Credo soboru Nicejskiego z 325 r., ktéry uroczyscie
proklamowat ,,wspotistotno$é” (homoousios) Ojca i Syna. Demaskujgc skrajny racjonalizm
arianizmu w podejsciu do nieogarnionej Tajemnicy Boga, Bazyli wykazuje bledy metodologii
herezjarchéw, ktorzy z analizy filologicznej terminu (a)gennesia wyprowadzaja argument za

: »Stworzonoscig” Drugiej Osoby.

Najbardziej wnikliwe analizy dotyczace przedmiotu sporu z teologia monadyczng
Eunomiusza, zostaly podjete w rozdziale czwartym i pigtym dysertacji. Wywody skupiajg sie
na ukazaniu najglebszych elementéw polemiki prowadzonej przez brata Bazylego, bpa
Grzegorza z Nyssy, ktéry po $mierci Bazylego i Grzegorza z Nazjansu stat sie liderem
ortodoksyjnego bloku teologéw Wschodu. Jego stanowisko przyczynito si¢ stopniowo do
utrwalenia prawowiernosci w Kosciele powszechnym.

W ksiedze trzeciej tegoz traktatu Bazylego znajduje sie grupa autonomicznych
tematow (fomoi), w ktorych Ojciec Kapadocki wyklada prawowierng hermeneutyke tekstow
biblijnych. Rozpoczyna ten zamiar od argumentéw historycznych, nastepnie prezentuje
deklaracje wiary Eunomiusza z Kyziku, tematyke jako$ciowej odmiennosci ,,mowy” Boga od
»mowy” czlowieka, r6znice miedzy ,,byé zrodzonym” i ,,niezrodzonym?”, interpretacje
passusow biblijnych z Ksiegi Izajasza oraz ewangelii Lukasza gdzie pojawia sie termin
prosopon, teori¢ imion wedlug Eunomiusza, zagadnienie Syna Bozego jako bytu stworzonego
w nauczaniu Anomejczyka, oraz jego chrystologie i angelologie.

Przy lekturze tekstow zrédlowych wyplywa nota, ze Nyssenczyk uzywa terminu
prosopon w Contra Eunomium co najmniej dwadzie$cia dziewie¢ razy, wskazujac na
interpersonalne relacje na ptaszczyzZnie prozopologii trynitarnej, angelologii prozopoicznej,
antropologii prozopoiczne;.

Opisowe, bardzo szerokie sformulowanie tytutu czwartego rozdziatu dysertacji
(Grzegorz z Nyssy kontynuatorem sporu z teologiq monadyczng Eunomiusza z Kyziku) jest w
praktyce skrotem jego tresci.

W ostatnim wreszcie rozdziale, tj. pigtym, zatytutowanym Prozopoiczna hypostasis
Boskiego Logosu alternatywg dla monadycznej «agennetos» ucznia Aecjusza , omawiany jest
jeszcze inny kluczowy termin, hypostasis, uzywany w traktacie Contra Eunomium Grzegorza
z Nyssy. Termin ten wystgpuje co najmniej sto pigtnascie razy w Grzegorzowym dziele
Contra Eunomium. Opisuje go zwlaszcza w traktacie Ad Petrum: De differentia ousiae et
hypostaseos. Grzegorz z Nyssy, polemizujac z Eunomiuszem, thumaczy rozumienie pojecia
hypostasis w Boskiej Triadzie, nieogarniono$¢ tajemnicy boskiego pozaczasowego zrodzenia

Syna Bozego a jednoczesnie agennesia i ograniczono$é ludzkiego poznania; byt niezrodzony
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i byt zrodzony, kwestie Syna Bozego jako bytu odwiecznie zrodzonego, egzegezeg biblijng
Dz 2, 36, tytut kyrios, pochodzenie Boskiego Logosu, hypostasis Jednorodzonego Syna
Bozego.

Za Habilitantem stusznie nalezy przyznaé, ze Ojcowie Kapadoccy - Bazyli z Cezarei i
Grzegorz z Nyssy - odpowiadajgc na heterodoksyjne postulaty Eunomiusza z Kyziku, tworzg
syntetyczne ujgcie doktryny o homoousios - harmonii Os6b w Boskiej Triadzie, ogloszonej
podczas Nicaenum I oraz powtdrzonej na Constantinopolitanum I. Leksyka prozopoiczna
zaproponowana przez Biskupa Cezarei i Biskupa Nyssy w ich traktatach Contra Eunomium
stanowi interesujacg probe prezentacji terminu prosoporn odnoszonego do osoby ludzkie;j,
nastgpnie do osoby anielskiej i wreszcie do Os6b Boskich w ekonomii zbawienia i teologii.

Nie sposéb tez nie podziela¢ przekonania Habilitanta wyrazonego w podsumowaniu,
Ze materiat Zrédtowy zgromadzony w prezentowanej monografii moze sta¢ si¢ zachetg do
dalszego poglebienia podjetego tematu: tajemnica Boga i cziowieka na tle prozopologii
uniwersalnej, zwlaszcza w dorobku literackim Ojcoéw Kapadockich. Teologia patrystyczna
stanowi szczegdlng forme wskazania na ,,0sobe” ludzka i boska.

Zaproponowany przez Autora podzial monografii nie wykracza poza ramy zakreslone
we Wprowadzeniu. W swojej rozprawie ks. Kowalski osiaggnat postawione we Wstepie cele i
rzetelnie przedstawil materiat Zrédtowy od strony osadzenia go w kontekscie kulturowym i
filologicznym, proponujac przy tym poprawne wiasne ttumaczenia na jezyk polski. W ten
sposéb w pewnym sensie przygotowat bardzo zlozong tematyke teologiczno-filozoficzng do
dalszego studium. Recenzowana praca zaznacza si¢ wymiarem badawczym, niosgc w sobie
tak samo walor poznawczy.

Gdy idzie o formalng strong ocenianej monografii nalezatoby zasygnalizowa¢ jako$é
zastosowanego w niej j¢zyka. Jezyk ten jest stosunkowo trudny do lektury, gdzie
rozbudowane zdania zlozone, nasycone specjalistycznym stownictwem, tworzonym na bazie
kilku jezykéw nowozytnych, nie ulatwiaja $ledzenia tematyki opracowania. (Tytulem jednego
z licznych przypadkéw, zob. s. 42, przedostatni akapit).

Poza tym, pewnym mankamentem moze okaza¢ si¢ brak jasnych wprowadzen i
zwartych podsumowan.

Zaréwno zestawienie zrodet jak i obszernej bibliografii podstawowej oraz
pomocniczej zostato sporzgdzone prawidlowo. Podobna ocena odnosi sig takze do
sporzgdzonych przypisow.

Podjecie tematyki koncepcji «osoby» w wyktadni Ojcéw Kapadockich stanowi novum

na gruncie polskiej my§li teologicznej, ktére jednoczesnie jest znaczacym przyczynkiem do



dalszych badan nad kluczowg terminologig z zakresu prozopologii trynitarnej. Jest to temat
wprawdzie dawny, gdyz obecny w chrzescijanstwie od szesnastu stuleci, ale weiaz frapujacy
teologéw Kosciola pytaniem, czy jezyk czlowieczy wypowiedzial juz wszystko, co mozna
bylo powiedzieé¢ na sposob naszego, materialnego §wiata o tajemnicy Trojjedynego Boga.
Sygnalizowane mankamenty nie przekreslajg jednak wskazania w ocenie ogolnej na

to, ze monografia ks. Aleksego Kowalskiego zastuguje na pozytywna oceng.
3. Pozostaly opublikowany dorobek naukowy

Gdy chodzi o pozostaly opublikowany dorobek naukowy po uzyskaniu stopnia
doktora w zakresie Historii Kosciota (1991 r.) przedstawiony do oceny, obejmuje on w sumie
11 publikacji w punktowanych czasopismach naukowych. Jest to jeden artykut opublikowany
w t. 64 ,,Vox Patrum” (na liscie ERIH) oraz w innych czasopismach krajowych i
zagranicznych: cztery w jez. angielskim, jeden w jez. wloskim oraz dwanascie w jezyku
polskim. W dorobku naukowym Ks. Kowalskiego znajduje si¢ takze monografia Zrédta
pojecia osoby w pismach Ojcow Apostolskich (Kielce 2017) i audiobook Qjcowie Kosciola
nauczycielami naszej wiary (Czestochowa 2020).

Dorobek naukowy Habilitanta poszerza poza tym trzynascie artykutow
zamieszczonych w czasopismach niepunktowanych w Polsce i w Stowacji, zwigzanych ze
$rodowiskami teologicznymi w Krakowie, Wroctawiu, Czgstochowie; w Stowacji:
Ruzomberok i Preszov; w Czchach — Ostrava.

Ks. Aleksy Kowalski jawi si¢ takze jako aktywny uczestnik sympozjow i konferencji
naukowych w kraju i zagranica. Byly to konferencje naukowe z gloszonymi przez niego
referatami przede wszystkim na uniwersytecie w Preszowie (o$§miokrotnie), na
uniwersytetach w Bratystawie, Ostrawie, Ruzomberoku. Z krajowych o$rodkéw mozna
wskazaé Bielsko-Biatg, Czestochowe, Wroctaw, Krakoéw, Gniezno.

Tematyka tych spotkan zasadniczo oscylowata wokdt podejmowanych przez niego
kierunkéw badawczych. Byla to zwlaszcza tematyka teologiczno-antropologiczna,
historyczna rozpatrywana na bazie tekstow zrédtowych jakimi sg pisma Ojcéw Koéciota.
Whnikliwe analizy filologiczne i teologiczne ukazane w licznych publikacjach, osadzone w
kontekscie historycznym znalazly swoje zwieficzenie w monografii po§wigconej bardzo
szczegblowemu, specjalistycznemu zagadnieniu ,.koncepcji osoby” jednego z

najwybitniejszych teologow i filozoféw starozytnego Kosciota, jakim byt Grzegorz z Nyssy.



4. Whniosek koncowy

Konkludujac analize catoksztattu dorobku naukowego oraz pracy naukowo-
dydaktycznej ks. dra Aleksego Kowalskiego stwierdzam, ze jest on naukowcem 0 znaczacym
poziomie kompetencji. Jego publikacje majg charakter przyczynkarski i cechujg sig
interdyscyplinarnoscig laczaca z pozoru odlegle dziedziny nauki. Habilitant moze poszczyci¢
si¢ szerokim do§wiadczeniem zawodowym.

Biorgc pod uwage cato$é dokonan naukowo-dydaktycznych, popularyzatorskich ks.
dra Aleksego Kowalskiego, a przede wszystkim uwzgledniajgc jego rozprawe habilitacyjng,
stwierdzam, ze osiggnigcia te — mimo sygnalizowanych mankamentéw — odpowiadajg
wymogom okre$lonym w Ustawie z dnia 20 lipca 2018 r. ,,Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce” (Dz. Ustaw 2018, poz. 1668, art. 219). W zwigzku z tym przedkladam wniosek o
dopuszczenie ks. dra Aleksego Kowalskiego do dalszego etapu postgpowania habilitacyjnego

i 0 nadanie mu stopnia naukowego doktora habilitowanego Nauk Teologicznych.

Torun, 26.02.2022
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