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Recenzja dorobkn naukowo-badawezego, dydakiyeznego i organizacyjnego
doktor Wisletty Zicleckicj — Mikolajczyk
w zwigzke Z pest¢powanicm w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie historia

1. Ogélne informacje ¢ Habilitantce

Dr Wioletta Zielecka — Mikolajezyk od poczatkn swej drogi naukowej zwigzana jest z
Uniwersytetem Mikolaja Kopernika w Toruniu, gdzie w 2008 r. na Wydzale Nauk
Historyczmych UMK uzyskata stopiefi naukowy doktora nauk humanistycznych w zakresic
historii na podstawie rozprawy pt. .Prawostawni i unici w Rzeczypospolitej XVI-XVIH w.
wobec zycia i Smierci w $wietle swoich testamentéw”, przygotowanej pod kicrunkiem
naukowym prof. dra hab. Tomasza Kempy. Z uczelnig tg jest tez zwigzana zawodowo, odkad
w 2008 r. podicla prace naukowo-dydaktyczna na stanowisku adiunkta w Instytucie Historii i
Archiwistyki UMK w Toruniu.

2. Podstawa sporzadzenia recenzji

Zgodnie z art. 219 ust. 1 Ustawy Prawo o Szkolnictwie Wy2szym i Nauce z dnia 20 lipca
2018 . (Dz. U. 2018 poz. 1668) przedmiotem oceny dr Wioleity Zicleckiej—Mikolajezyk
bedzie wskazane przez nig osiggniecic naukowe oraz jej aktywnosé naukowa realizowana w
wigce] niz jednej uczelni, instytucjii naukowej lub instytucji kultury, w szczegdinodci
Zagranicznej.

3. Ocena csiagniec naukowych
3.1. Gléwne osiggniecie
Jako osiagnigcie naukowe stanowigce podstawe do ubiegania si¢ o stopien doktora
habilitowanego zostata przedstawiona monografia Gdzie Wschod spothal sie z Zachodem.
Dzieje i organizacja unickiej diecezji przemysko—samborskiej w latach 15961772, Torun:
Wydawnictwo Uniwersytetu Mikolaja Kopernika 2021, ss. 726 + 3 mapy.
Wybdr przedmiotu badat podyktowala potrzeba wypelnienia luki badawczej,

bowiem, jak sama Habilitantka stwierdzita, zagadnienie organizacji i funkcjonowania unickiej
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eparchii przemyskiej w epoce przedrozbiorowe] nie doczekalo si¢ dotychezas calosciowego
opracowania. Publikowane teksty poswigcone eparchii przemyskiej w tym okresie mialy
gliownie charakter czgstkowy i zwigzany ze szczegolowymi problemami funkcjonowania Unii
na obszarze diecezji oraz biografii unickich biskupéw przemyskich. Brakowalo calosciowego
uj¢cia przemian wyznaniowych zachodzacych na teremie eparchii przemyskie] w XVII i
XVIII w. z perspektywy i przez pryzmat zrodel proweniencji unickiej, ukazujgcych zmiany w
podziale administracyjnym oraz kwestie funkcjonowania urzgdu biskupa i centralnych
mstytucji diecezjalnych. W tym zakresie ksiazka Wioletty Zieleckiej-Mikolajczyk doskonale
wypelnia luke badawczg.

Tytul pracy zostal sformulowany poprawnie. Jego pierwsza czesé, nawigzujaca do
polozemia geograficznego eparchii przemyskiej, wysunigte] najbardziej na zachéd w
strukturze metropolii kijowskiej, ma intrygowaé czytelnika. Druga czeéé tytulu konkreiyzuje
zakres rzeczowy, terytorialny i czasowy. Habilitantka szczegotowo i przekonujgco odnosi sie
do tych kwestii we Wsigpie. Autorka zastosowala w tytule fermin eparchia przemysko-
samborska, nawigzujagcy do istniejgcego w Sredniowieczu biskupstwa samborskiego. W
sposob przekonujacy wyjasnita kwestie nazewnictwa we Wstepie, jednak zastanawiam sig,
czy nie czytelniejsze byloby uzycie w tytule terminu ,,eparchia przemyska”.

Cele badawcze Autorka okreslita we Wstepie. Jej zadaniem piorytctowym, jak sama
napisala ,.przewodnim”, bylo przyblizenie powstania i ksztaltowania si¢ unickiej diecezji
przemyskiej od konica XVI w. do przejscia diecezji pod panowanie Habsburgéw w 1772 r.
Pytania, na kidre przy realizacji tego celu pierwszoplanowego chciata odpowiedziec,
dotyczyly ,przemian i modernizacji najwazniejszych instytucji” eparchii, dzialad eparchéw
przemyskich shuzacych umacnianiu ich jurysdykeji, wplywu dominujgcych politycznie na tym
obszarze tacinnikow na funkcjonowanie Cerkwi unickiej. Bylo to calodciowe spojrzenie na
badany problem, uwzgledniajace panujace warunki polityczne, spoleczne i kulturowe.

Szukajac odpowiedzi na postawione pytania badawcze Autorka si:;gne;la do bogatej
bazy zrédlowej zdeponowanej w archiwach, bibliotckach oraz muzeach polskich i
zagranicznych (Ukraina, Rosja). Kwerenda archiwalna objela 17 polskich instytucii
proweniencji $wieckiej i koscielnej oraz szedé¢ zasobéw archiwalnych, bibliotecznych i
muzealnych na Ukrainie (Lwéw, Kijow) i trzy w Rosji (Sankt Petersburg). Podstawowym
zasobem archiwalnym dla realizacji tematu pozostaje Archiwum Biskupstwa
Greckokatolickiego w Przemy$lu przechowywane w Archiwum Panstwowym w Przemys$lu.
Warto podkresli¢, ze Autorka przeprowadzita kwerende w prawie wszystkich miejscach,

gdzie mogly znalez¢ sig istotne dla realizacji podjetego tematu materiaty. Moze warto bytoby
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Jjeszcze uwzglednié zbiory archiwalne Muzeum Budownictwa Ludowego w Sanoku, ale
mysle, Zze nie wniostyby one znaczacych danych do poruszanej problematyki. Przywolane
materialy Zrodlowe majg bardzo zrdéznicowany charakter. Zostaly wyiworzone przede
wszystkim przez organy samej eparchii przemyskiej, ale tez metropolii kijowskiej, wladze
panstwowe i samorzadowe (gléwnie miejskie), osoby prywatne. Podstawa Zrodlowa jest
zatem obszema, zrézmicowana, niclatwa w eksploracji ze wzgl¢du na swoje rozproszenie i
roznorodnosé jezykows.

Wazna czesé zrodlowa ksigzki stanowig materialy drukowane - edycje konstytucii i akt
sejmikowych, korespondencja prowadzona z kongregacjami dzialajgcymi przy Stolicy
Apostolskiej, dokumenty dotyczace historii Cerkwi wydane przez rosyjskie Komisje
Archeograficzne w XIX i na poczatku XX w. Przywolane w ksiazce opracowania w jezykach
polskim, angielskim, slowackim, ukraifnskim i rosyjskim s3 kompletne i1 zwigzane z
podejmowang problematyka. Auiorka wykazala si¢ bardzo dobra znajomodcig literatury
przedmiotu, ustosunkowala si¢ do wyrazonych w przywotanych opracowaniach opinii i
ustalen, weryfikujae je 1 wnoszac wiasne wnioski.

Monografia posiada jasng i czytelng strukture pozwalajacg czytelnikowi latwo
odnalez¢ interesujgce go zagadnienmia. Sklada sie z szedciu rozdzialéw o ukladzie
problemowo—chronologicznym. Zaproponowang struktur¢ oceniam jako przejrzystg i
logiczng, w pelni odpowiadajaca realizacji tematu. Ksigzka zostala tez zaopatrzona w ancks
zawierajgey 8 tabel, wykaz skrétéw, map, ilustracji i tabel, indeksy osobowy 1 geograficzny.
W tekScie zamieszczono 6 map, za§ we wkiadce dotaczono 3 mapy wizualizujace opisywane
zmiany terytorialne. Zabraklo streszczenia pracy w jezykach obeych.

Pierwsze dwa rozdzialy monografii dotyczg dziejéw unickiej eparchii przemyskiej od
czasu zawarcia unii brzeskiej w 1596 r. do 1 rozbioru Polski i przejicia diecezji pod
panowanie Habsburgéw. Narracja w tych rozdzialach osmua zostala wokol unickich
biskupow przemyskich i ich dzialan zmierzajacych w XVII w. do poszerzenia swej
jurysdykcji kosztem prawostawnych, a od 1691 r., kiedy nastapil koniec funkcjonowania
prawoslawnej eparchii przemyskiej, do umocnienia swej pozycji. W rozdziale pierwszym
dzialalno$¢ unickich biskupow przémyskich §cisle zwigzana byla z polityka wyznaniows
Rzeczypospolitej, stad odwolywanie sie do zmagan politycznych rozgrywajacych sie na
forum sejmu oraz sejmiku w Sadowej Wiszni zwigzanych ze sporami wyznaniowymi na
obszarze diecezji. Ten bardzo burzliwy okres dziejow relacji wyznaniowych wymagal
zestawienia 1 skonfrontowania wielu drobnych, odnotowanych w Zrédlach zdarzen i

polgczenia ich w cigg logicznie spdjnych wydarzen. To zadanie, moim zdaniem, udalo si¢
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Habilitantce zrealizowaé. Z kolei rozdziat drugi obejmowat zdarzenia juz nie tak gwaltowne,
zwigzane z ustabilizowaniem sytuacji w diecezji i pozwalajace zaprezentowaé sylwetki
unickich hierarchéw przemyskich oraz glowne przejawy ich aktywnosci.

Rozdzial trzeci, obejmujacy chronologicznie diugi okres XVII i XVIII w., tematycznie
skupia si¢ na dwéch problemach — recepcji unii w eparchii przemyskiej w XVII w. oraz
strukturze terytorialnej w ciaggu calego tego czasu. Co do kwestii przyjmowania unii
Habilitantka wprowadzila podziat bioragc pod uwage kryterium wiasnosciowe. Rozpatrywata
zatem stosunek do unii w dobrach krélewskich, sziacheckich i duchownych. Uwazam takie
rozwigzanie za poprawne i pozwalajace na sformutowanie wnioskow. Glownymi zZrédlami
informacji byly przywileje dla cerkwi i bractw oraz prezenty dla parochéw. Niewatpliwie ich
wystawienie $wiadczylo o woli wystawiajacego, ale ich realizacj¢ w praktyce nalezaloby
zestawi¢ z innymi Zrédlami, potwierdzajacymi wykonanie tych pierwszych. Preferencja
wyznania katolickiego w obrzadku unickim nie ustrzegla przed konfliktami wyznaniowymi w
konkretnych sytuacjach. Tak bylo w latach 80. XVII w. w Kaiczudze, gdzie decyzja
wilasciciela miasta przynajmniej od korica lat 50. XVII w. funkcjonowata cerkiew unicka. Czy
obok niej istniala druga prawoslawna, jak stwierdzita Autorka (s. 254)? W tym przypadka
bylabym bardziej ostrozna w takiej interpretacji zrédel i raczej opowiedzialabym sie za
przechodzeniem cerkwi z rgk do rak. Zdaje sobie jednak sprawe, ze sprawdzanie kazdej
jednostkowej sytuacii i jej weryfikacja, np. w zachowanych ksiegach miejskich, przekracza
mozliwosci czasowe autora. Z kolei wskazanie granic unickiej eparchii przemyskiej w XVII
w. bylo zadaniem karkolomnym, biorac pod uwage zmiany przynaleznosci wyznaniowej
poszczegblnych terendw oraz przechodzenie miejscowosci pod jurysdykeje sgsiednich
eparchéw. Doceniam w tym wzgledzie trud Autorki, nawet uwzgledniajgc ustalenia w tym
zakresic poczynione i opublikowane przez Jacka Krochmala. Zaslugg Autorki jesi
wizualizacja danych Zrédlowych na mapach oddajgcych zasigg terytorium pozostajacego pod
wiadza unickich biskupéw przemyskich w 1652, 1667 i 1691 1. Z kolei w oparciu o materialy
arodlowe Autorka nakreslila organizacje terytorialng unickiej diecezji przemyskicj w XVIII
w. z podzialem na namiestnictwa generalne, namiestnictwa i parochie. Skonfrontowala
rowniez uzyskane dane liczbowe o parafiach i filiach z wynikam opublikowanymi przez
Witolda Koltbuka.

Za bardzo wartosciowy uwazam kolejny rozdzial ksigzki dr Wioletty Zieleckiej-
Mikolajczyk poswigcony okresleniu podstaw materialnych funkcjonowania unickiego
biskupstwa przemyskiego i zakresowi wiadzy biskupow. Temat finansowania biskupstwa

unickiego w Przemyslu nie byt dotychezas szerzej podejmowany, wiec ustalenia Autorki w

s

4




zakresie Zrodet 1 wysokodci dochoddéw unickich biskupéw przemyskich maja charakter
nowatorski. RownieZ ustalenia w kwestii dziatalnosci eparchow w diecezji, korzystanie z
prerogatyw prawodawczych i kontrolnych, przcjawiajgce sie w zwolywaniu synodow i
odbywaniu wizytacji, sg interesujace dla ukazania funkcjonowania diecezji, zwlaszcza w
XVIII stuleciu.

Podobnie rzecz si¢ ma z charakterystyka instytucji centralnych wspomagajacych
biskupa w zarzadzaniu diecezjg, ktorym zostal poswigcony kolejny rozdzial publikacji.
Zaliczaly si¢ do nich najblizsze otoczenie biskupa (dwor) i urzednicy kurialni, kapitula, czyli
krylos katedralny, namiestnicy oficjalatu generalnego i okrggowych oraz wzednicy
konsystorza przemyskicgo. Autorka cobjasnila rozwdj tych struktur w XVII i XVII w.,
wpisujgcy si¢ w proces modernizacji organizacyjnej diecezji, ustalita kompeiencje
poszczegdinych urzedow i ich obsade personalng, bazujac na bardzo rozproszonych
informacjach Zrodlowych. Wskazala na trudnosci zwiazane z przeksztalceniem instytucji
wywodzacych si¢ z tradycji ruskiej i nadanie im nowej formy wzorowanej na tej
wypracowanej w Kosciele lacinskim. Autorka niepowodzenia w tym wzgledzie Iaczyta
przede wszystkim 2z brakiem odpowiednio przygotowanych kadr duchowienstwa
diecezjalnego, wspomaganego przez dlugi okres czasu przez duchowienstwo zakonne
(bazyhanéw).

Ostatni rozdzial poswiecony zostal duchowienistwu diecezjalnemu w XVH i XVIII w.
Autorka podzielila swe rozwazania na te dotyczace namiestnikow (dziekandw) oraz kleru
parafialnego. Ogromna baza Zrédtowa zwigzana z eparchig przemyska w XVIII w. pozwala
na szczegotowe studia w zakresie tej problematyki, ale do tej pory podejmowano czastkowe
badania dotyczgce duchowieristwa diecezjalnego, ograniczajge je do wybranych dekanatow
(publikacje M. Kaznowskiego), czesci diecezji (niepublikowana praca doktorska B.
Kaznowskiej zatytulowana Duchowienistwo parafialne przemyskiej czesci unickiej eparchii
przemysko — samborsko — sanockiej w latach 17401779, przygotowana pod kierunkiem prof.
dra hab. J. Motylewicza w 2004 r. i obroniona na Uniwersytecie Rzeszowskim) lub w waskim
wycinku czasowym (praca doktorska O. Czupy pt. Duchowienistiwo unickiej diecezji
przemyskiej w latach 17151746, Opole 2016 napisana pod kierunkiem ks. prof. dra hab.
Kazimierza Doli i obroniona na Uniwersytecie Opolskim). W ksigzce Wioletty Zieleckiej —
Mikolajczyk wartoSciowe sa ustalenia w zakresie obsady personalnej namiestnictw
(dekanatow) w XVII-XVII w. i charakterystyka dziekanow pod wzgledem wyksztalcenia i
poziomu moralnego. Czgs¢ dotyczagca duchowienstwa parafialnego ze zrozumialych

powodéw ma forme bardziej syntetyczna. Niektdre zagadnienia potraktowane zostaly dosé
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ogolnie, np. kwestia dzialalnosci duszpasterskiej. Wydaje sig to jednak zrozumiale, biorac pod
uwage fakt, Ze problematyka dotyczaca duchowienstwa parafialnego moglaby by¢
przedmiotem osobnego opracowania.

Calos¢ napisana jest przystgpnym jezykiem. Rozbudowane w nicktérych partiach tekstu
przypisy wnosza wiele szczegélowych informacji poszerzajgcych zasadnicza narracje.
Dostrzezone bledy (literdwki czy typowe pomylki) wystgpuja sporadycznie, co jest godne
podkreslenia w zestawieniu z objetoscia pracy i dowedzi rzetelnodci redakcyjne]. Z
obowigzku recenzenta wskazuj¢ jednak, te dostrzezone (s. 254 przyp. 178 ~ ma by¢ strona
199 nie 99; s. 270 przyp. 259 — Stara Wie§; niekonsekwencja w pisowni nazwy Kolegium
Greckie z duzej litery (s. 508). W tabeli 7 w Aneksie niektére parafie okreslono ,.na wyrost”
jako miasto, inne pozbawiajgc tego statusu, np. Lezachow nie byl miastem, za$ Bilgoraj i
Sambor juz tak. Autorka wykazala si¢ konsekwencja w konstruowaniu {abeli, od ktérej nieco
odstaje tabela 6.1 (s. 465-473), w ktdrej zrezygnowala z alfabetycznego ukladu dekanatéw.

Monografia niewatpliwie wzbogaca dotychczasows literature dotyczaca problematyki
funkcjonowania Cerkwi unickiej w metropolii kijowskiej w okresic trwania I
Rzeczypospolitej. Wpisuje si¢ w dorobek historiograficzny poswiecony dziejom i organizacji
poszczegolnych eparchii Cerkwi unickiej. Dotyczy terytorium zamieszkanego przez ludnosé
Zréznicowang etnicznie i wyznaniowo, na ktérym jak okreslita Autorka w tytule ,,Wschod
spotykal si¢ z Zachodem™. Publikacja porusza wszystkie najwazniejsze problemy zwigzane z
dziejami i organizacja eparchii. Zawiera szczegélowe dane, zaczerpni¢te z materialow
zrodlowych, oraz ich interpretacje, oceny i wnioski. Whikliwic analiznje kwestig
przechodzenia parafii prawostawnych na unig, przystgpienia eparchil do unii, organizacji
struktur dekanalnych i parafialnych w okresie XVIII w. Odnosi sie do proceséw
modernizacyjnych zachodzacych w eparchii przemyskiej pod wplywem dziatalmosci
reformatorskiej w ramach Cerkwi unickiej i praktyki Kodciola lacinskiego doby
potrydenckic;.

3.2, Pozostaly dorobek naukowy

Dorobek naukowy Habilitantki, po uzyskaniu stopnia doktora, ujety liczbowo
przedstawia si¢ nastepujgco: oprocz monografii przedstawionej jako glowne osiagnigcie
ksigzka doktorska Prawoslawni i unici w Rzeczypospolitej XVI-XVIII wieku wobec iycia i
Smierci w Swietle testamentéow (Warszawa 2012, ss. 361), wspétudziat w powstaniu 5 tomow
serii Polonika ze zbioréw Peiersburskiego Instytutu Historii Rosyjskiej Akademii Nauk w

Sankt Petersburgu (Seria Polonica 3~7, Warszawa 2019), 9 rozdziatdéw w monografiach, 8

6 %&Lﬂ




artykuléw w czasopismach naukowych, 3 recenzje naukowe, udzial w 13 konferencjach
naukowych, w tym dwoch zagranicznych (Minsk, Moskwa). Biorac pod uwage dwie przerwy
w pracy naukowej Habilitantki spowodowane urlopem macierzynskim w 2011 i 2016 r.,
dorobek ten pod wzgledem iloSciowym oraz pod wzgledem rdznorodaych form (artykuly,
recenzje, biogram) i jakosci naukowe] uwazam za satysfakcjonujacy. Jest on zdecydowanie
wigkszy w poréwnaniu z okresem przed uzyskaniem stopnia doktora, w ktorym Habilitantka
opublikowala w sumie cziery teksty w monografiach i czasopismach naukowych oraz wziela
udzial w dwdch konferencjach zagranicznych (Biatorus, Litwa). Dane naukometryczne dr
Wioletty Zieleckiej-Mikolajczyk to: sumaryczna punktacja ministerialna — 814; liczba
cytowan — 30, indeks Hirscha — 2.

Habilitantka publikowala ariykuly w wiodgeych dla  dyscypliny naukowej
czasopismach polskich (,,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej”, ,,Czasopismo Prawno—
Historyczne”, ,,Klio: czasopismo poswigcone dziejom Polski i powszechnym®, ,,Quaestiones
Medii Aevi Novae™).

Dorobek naukowy dr Wioletty Zieleckiej—Mikotajezyk obejmuje kilka obszarow
badawczych laczacych sie¢ ze sobg. Poddana juz ocenie monografia stanowigca gléwne
osiagnigcie nauvkowe wpisuje si¢ w zakres badan nad historig Cerkwi prawoslawnej i unickiej
w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw. W tym obszarze zainteresowan badawezych znalazly
si¢ dwa terytoria geograficzne, kiorym Habilitantka poswigcila szczegolowe studia. Pierwszy
to zachodnie ziemie ruskie Korony, a wiec teren eparchii przemyskiej w XVII i XVIII w., za$
drugi to obszar Wielkiego Ksigsiwa Litewskiego. W zakresie pierwszego Habilitantka
podejmowala tfematy pojawiajgce sie niejako .przy okazji” przygotowywania ksigzki
poswig¢conej organizacji diecezji. Cheialabym wskazadé tutaj szczegdlnie wazny dla badaczy
tej problematyki artykul pt. Wizytacje z ,, Tek Podoliniskiego™ przechowywanych w zhiorach
Muzeum Narodowego im. Andrzeja Szeptyckiego we Lwowie jako Zrédio do badai nad
dziejami unickiej diecezji przemyskiej w XVIII w. (,,Klio. Czasopismo poswiccone dziejom
Polski i powszechnym™, t. 56, 2020, s. 4i-64), w ktérym Autorka przyblizyla badaczom
zawarto§é zbioru zrédel do tej pory trudno dostepnych dla zainteresowanych. Bardzo
interesujgcym tekstem jest rowniez artykul poswiecony jezykom stosowanym w dokumentach
i korespondencji sygnowanych przez unickich biskupéw przemyskich na przestrzeni ostatniej
¢wierci XVII i pierwszej potowy XVII w. (Migdzy trzema jezykami. Pismo i pisarze w
Srodowisku biskupéw przemyskich obrzqdku wschodniego w latach 16791762, ,Rocznik
Przemyski”, t. 55, 2019, Historia, z. 1, s. 93-108). Opublikowane lub przyj¢te do druku teksty
dotyczyly réwniez kwestii, ktérych dotychczas nie poruszano w literaturze naukowej
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odnoszgcej si¢ do vnickiej diecezji przemyskiej albo tez nie poswigcano im nalezytej uwagi,
np. o urzedzie namiestnika (dziekana) w unickiej diecezji przemyskiej w ,krotkim™ XVIII w.
(W poszukiwaniu modelu dzialania. Dzialalnos¢ namiestnikow (dziekanow) w umickiej
diecezji przemysko — samborsko — sanockiej w ., lkrotkim” XVII w. (na przykiadzie
namiestrictwa muszynskiego i bieckiego), [w:] Studia o kulturze cerkiewnej, red. A. Nowak,
w druku), o wizerunku kaplanéw unickich w oczach lokalnego spoleczenstwa (Hornorowi
kaplanskiemu szkodliwa zadana rana. Kaplani unickiej diecezji przemysko-samborskiej w
XVIT w. wobec dbalosci o swdj wizerunek wsrod lokalnego spoleczenstwa, w druku).

Znaczna cz¢$¢ dorobku naukowego Habilitantki dotyczy problematyki podjetej przy
okazji pracy nad rozprawa doktorska, ¢zyli podejsciem prawostawnych i unitéw do spraw
ostatecznych oraz kwestii majatkowych i rodzinnych w $wietle pozostawionych przez nich
aktow ostatnicj woli. Bardzo dobre rozeznanie w tej tematyce pozwolilo Habilitantce na
rozwijanie szczegélowych zagadnien zwigzanych z prawodawstwem spadkowym w systemie
prawnym Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, relacji prawoslawnych i unitdw do spraw
politycznych i spolecznych, majatku ruchomego w testamentach duchownych prawostawnych
i unickich (tego artykulu zatytudlowanego Majgrek ruchomy w testamentach duchownych
obrzgdkow wschodnich w Rzeczypospolitej XVI-XVIII w., [w:] Kosciol unicki w
Rzeczypospolitej, red. W. Walczak, Bialystok 2010, s. 261-280 Habilitantka nie umiescita w
wykazie opublikowanych rozdzialéw w monografii).

Badania archiwalne podjete przez Habilitantke w archiwach zagranicznych Litwy,
Bialorusi i Ukrainy zaowocowaly bardzo dobra orientacia w kwestii Zrodet i umozliwily
zaanga20wanie w dzialalnos¢ edytorska podjeta w ramach udzialu w roli wykonawcy w
grancie badawczym ,Monumenta Magni Ducatus Lithuaniae — przygotowanie edycji
unikalnych Zrédet do dzicjéw Wielkiego Ksiestwa Litewskicgo™ realizowanym w latach
2014-2018 pod kierownictwem prof. dra hab. Tomasza Kempy. Wraz z dwoma innymi
wykonawcami Habilitantka przygotowala do druku 420 testamentéw pochodzacych z ksiggi
grodzkiej oszmianskiej z lat 1650-1719. Ich wydanie bedzie bardzo wartodciowym Zrédiem
informacji do wielostronnych badan nad historia spoleczng oraz historig kultury i
mentalnosci terenow zamieszkatych przez ludnosé wielu religii i wyznan.

Habilitantka nie stroni od przygotowywania recenzji naukowych, co nalezy
szczegOlnie podkreslié, zwazajac na obecne traktowanie tej formy wypowiedzi. Nie obca jest
jej rowniez biografistyka, co udowodnila przygotowujgc biogram poswigcony osobie biskupa
Hieronima Ustrzyckiego na potrzeby Przemyskiego Slownika Biograficznego. Jeden z

tekstéw poswiecita réwniez tematyce numizmatycznej, przyblizajagc ustalenia historiografii
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bialoruskiej i litewskiej zakresic badain nad monetami na obszarze Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego.

Artykuly naukowe dr Wioletty Zieleckiej—Mikolajczyk sg przygotowane solidnie, w
oparciu o material Zrédlowy, udostepniany niejednokrotnic po raz pierwszy czytelnikom,
nienaganme pod wzgledem jezykowym i wnoszace nowe ustalenia do podejmowanych

tematow,

4. Aktywnos¢ naukowa realizowana w wigcej niz jeduej uczelni, instytucji naukowej lub

instytucji kultury, szczegélnie zagranicznej

W ramach aktywnosci naukowej realizowanej w innej uczelni, instytucji naukowej
lub instytucji kultury Habilitantka wskazata dwie, w tym jedng zagraniczng. W 2009 r. odbyla
miesieczny staz w Instytucie Historii Litwy (Lietuvos istorijos institutas) w Wilnie na Litwie.
Druga instytucja, z ktora Habilitantka zwigzala si¢ dtugoletnig, bo trwajacq w latach 2011—
2019, wspdlpraca byt Instytut Badait nad Dziedzictwem Kulturowym Europy w Biatymstoku.
W ramach tej wspolpracy Habilitantka wykonata opisy okoto 800 réznojezycznych (ruskich,
rosyjskich, polskich i lacifskich) dokumentéw rckopisSmiennych przechowywanych w
Instytucie Historii Rosyjskiej Akademii Nauk w Sankt Petersburgu. Zostaly one
opublikowane w serii ,,Polonika ze zbior6w Petersburskiego Instytutu Historii Rosyjskiej
Akademii Nauk w Sankt Petersburgu” w picciu tomach. Opracowywanie materialow
zrodlowych jest bardzo trudng i czasochlonng pracg, wiec nalezy doceni¢ wkiad Habilitantki
w te dziatalnosc.

5. Osiagniecia dydaktyezne, organizacyjne i popularyzujjce nauke

a) dzialalno$§¢ dydaktyczna

Wedlug informacji zamieszezonych przez Habilitantke w autoreferacie prowadzi ona
zaj¢cia dydaktyczne w rdznorodnych formach (wykdady, ¢wiczenia, laboratoria) zaréwno na
pierwszym, jak i drugim stopniu studiéw takich kierunkéw jak: historia, studia
skandynawsko-baltyckie, archiwistyka i zarzgdzanie dokumentacjg, studia polsko-rosyjskie.
Prowadzone sg one na Wydziale Nauk Historycznych i Wydziale Humanistycznym UMK.
Szeroka problematyka =zaje¢ dydaktycznych skoncentrowana na kilku obszarach
tematycznych oraz umiegjetnosciach praktycznych (edytorstwo Zrodel, translatoria)
zdecydowanie wymaga od Habilitantki zaangazowania i c¢zasu na ich przygotowanie.

Istotnym elementem dzialalnosci dydaktycznej i organizacyjnej bylo pelnienie opiekuna
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studenckich praktyk zawodowych na kierunku historia (w latach 2009-2011) oraz kierunku
studia skandynawsko-battyckie (lata 2020-2022),

Wazng czgscia dzialalnosci dydaktycznej, a po czedci tez i organizacyjnej,
Habilitantki jest funkcja opickuna naukowego Studenckiego Kola Naukowego Historykow
m. Kazimierza Goérskiego, ktora sprawuje od 2008 r. W ramach swej aktywnosci w tym
zakresie organizowala zagraniczne objazdy naukowe ze studentami na Ukraing, Litwe, F.otwe,
Stowacje, Czechy i Rumunig, a takze koordynowala dziatalno$¢ naukows studentow,
przygotowujgc ich do wystgpien na konferencjach naukowych, a takZze sama wyglosila
wyklad dla doktorantéw podczas miedzynarodowych warsztatéw doktoranckich.

b) dzialalnosé organizacyjna

Dzialania organizacyjne Habilitantki skupialy sie na koordynowaniu dzialalnosci w
ramach Polsko ~ Rosyjsko — Niemieckiego Programu ,,Trialog” w 2011 r. W ramach tego
projektu Habilitantka brala udziat w przygotowaniu Szkoly Letniej dla studentéw,
zorganizowanej w Toruniu w dniach 28.09.2011 — 03.10.2011 r. pod haslem: ,Dawna
granica: bogata historia i turystyczny atut (Torun i okolice)”.

W ramach zaangazowania w dziatalno$¢ organizacyjng prowadzong w macierzystym
Instytucie i Wydziale dr Wioletta Zielecka-Mikolajezyk uczestniczy w pracach Rady
Wydzialu, a obecnie Rady Dyscypliny Wydziatu Nauk Historycznych. W 2009 r.
odpowiadala za dzialalno$¢ promocyjng Wydzialu Nauk Historycznych UMK podezas dni
ofwartych uczelni.

¢) dzialalno§¢é popularyzujgca nauke
W ramach popularyzowania nauki Habilitantka bierze udzial w pracach na rzecz
Olimpiady Historycznej dla szk6l ponadpodstawowych. Popularyzacji historii jako dziedziny
wiedzy stluzylo uczestnictwo w przygotowaniu w latach 2010-2011 serii wydawniczej
~Dynastic Europy” opublikowanej w ramach ,Biblioteki Gazety Wyborczej”. Wioletta
ZieleckaMikolajczyk byla autorka kilku tekstow popularnonaukowych poswieconych
przedstawicielom dynastii Ruryvkowiczéw i Romanowych oraz watkom historii stosunkow

polsko — moskiewskich w XVII w.

6. Konkluzja koncowa

Biorgc pod uwage wysoki poziom przedlozonego osiggnigcia naukowego, ktére w mojej
opinii wnosi znaczny wkiad w rozwdj dyscypliny historia, oraz wykazanie si¢ istotna
aktywnoscig naukows realizowana w wigcej niz jednej uczelni, instytucji naukowej tub
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instytucji kultury, w szczegolnosci zagranicznej, stwierdzam, ze w moim odczuciu dr
Wioletta Zielecka—Mikolajczyk spelnia warunki konieczne do uzyskania stopnia naukowego
doktora habilitowanego, zdefiniowane w art. 219 ustawy Prawo o Szkolnictwie Wyzszym i
Nauce z dnia 20 lipca 2018 r. (Jednolity tekst ustawy Dz. U. z 2021 ., poz. 478). W zwiazku
z tym rekomenduj¢ Komisji Habilitacyjnej i Wysokiej Radzie Dyscypliny Naukowej Historia
Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu poparcie wniosku dr Wioletty Zieleckicj—
Mikolajczyk o nadanie stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk humanistycznych w
dyscyplinie historia.
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